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PREFACE

Ugaritica V est entiérement consacré aux nouvelles découvertes épigraphiques faites
pendant nos fouilles & Ras Shamra-Ugarit et, en particulier, aux textes ugaritiques,
accadiens et hourrites provenant des archives et bibliothéques trouvées dans les
grandes demeures privées a UEst et au Sud-Est du palais. Ces textes ont été traduits,
copiés, transcrits et commentés par MM. Charles Virolleaud, Jean Nougayrol et
Emmanuel Laroche, que je remercie ict de leur collaboration.

La moisson épigraphique était si riche que nous avons di réserver au volume suivant,
Ugaritica VI, actuellement & la composition, des travaux dus & M'"™ Andrée Herdner
sur des textes mythologiques et lisurgiques, & M. André Caquot sur deux lettres en
cunéiformes alphabétiques dont 'une de Puduhepa & Nigmadu d’Ugarit et autre
un traité hippiatrigue, & M. Olivier Masson sur un document chypro-minoen de Ras
Shamra, & M. Stanislav Segert sur une inscription phénicienne d’Ugarit, & M. Douglas
Kennedy sur un signaire paléographique de la ville sud d’Ugarit, au professeur John
Gray, commentaires exégétiques sur des textes mythologiques et liturgiques de
Ras Shamra, a M. William Johnstone, contributions philologiques concernant
de nouveaux textes mythologiques d’Ugarit, o William F. Albright sur une nouvelle
interprétation de certains documents provenant du four & tablettes découvert en 1954
dans le palais d’Ugarit, & Loren R. Fisher, étude exégétique sur de nouveaux textes
alphabétiques d’Ugarit.

Les lettres et textes historiques provenant des archives et de la bibliothéque dont le
propriétaire semble avoir été un certain Rap’anu, concernant des événements ayant eu
lieu & la fin du Xl siécle et au début du XIF siécle avant notre ére a Ugarit, en
Amurru, en Chypre et dans les pays hittites, ont été analysés dans mes Commentaires
& la fin du volume. Les documents concernant IEgypte, les pays de Qades, d’Usnatu-
Siyannu, des lettres royales d’Ugarit et divers autres textes de méme provenance seront
examinés dans une suite de ces Commentaires, & paraitre aussi dans Ugaritica VI.

MU Andrée Herdner et M. Jean Yoyotte ont rédigé diverses notes. M. Jacques-
Claude Courtois a assumé le secrétariat général de Uédition; M'" J.-M. Aynard,
L. Courtois, M™ I. de Chalon-Schaeffer et M. M. Sznycer ont dressé des réper-
toires et glossaires, établi des autographies de textes alphabétiques et revu les

manuscrits et épreuves. Je les remercie ici de leur concours.
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Le volume a béndficié de subventions de I’ Académie des Inscriptions et Belles-Lettres,
de la Commission des fouilles & la Direction générale des Relations culturelles
(Ministére des Affaires étrangéres), du Centre national de la Recherche scienti-
fique et de I'Imprimerie nationale, o M. Henri Demory a consacré beaucoup de son
temps & la réalisation de ce gros volume. Qu’il veuille bien trouver ici mes vifs
remerciements.

Comme les précédents volumes de la méme série, Ugaritica V a été incorporé dans
la Bibliothéque archéologique et historique de Ulnstitut francais d’archéologie de
Beyrouth dirigé par mon confrére M. Henri Seyrig, auquel a succédé M. Daniel Schlum-
berger, également membre de UlInstitut.

Je dédie ce volume & la mémoire de René Dussaud dont je publierat dans Ugaritica VI
le dernier manuscrit concernant un texte religieux de Ras Shamra.

Cl. F. A. SCHAEFFER.
L’Escale
La Croix-Valmer, septembre 1967.



CHAPITRE PREMIER

TEXTES SUMERO-ACCADIENS

DES ARCHIVES ET BIBLIOTHEQUES PRIVEES D'UGARIT
PAR

JEAN NOUGAYROL

I. — LES ARCHIVES DE RASAPABU

C’est le gite archéologique qui fait 1'unité des textes publiés ici : M. Cl. F. A,
Schaeffer les a tous découverts dans un espace restreint du quartier résidentiel qui
avoisine le Palais royal a 1’Est.

Ce sont 13 les archives de Rafapabu. Elles se référent, pour une part, a sa vie
privée, et pour l’autre, aux fonctions publiques qu’il exercait en tant qu’akil kdri.

Ces archives privées présentent pour nous d’autant plus d’intérét que nous avions
encore assez peu d’informations de ce genre, et surtout, d’informations groupées.
Comme le roi n’y intervient pas (), elles ne sont pas rattachées i un certain régne,
mais nous pouvons les dater indirectement. Un Munahimu nous est connu, en effet,
comme le scribe de 10 cactes royaux», tous issus de Ammistamru (II), le fils de Nig-
mepa et le contemporain de Tudhaliya IV (PRU III, xxxix et 251; IV 8 et suiv.).
11 avait succédé dans son emploi & son pére Yarimmu, qui, dans sa vieillesse, avait dii
aussi servir ce roi d’Ugarit, aprés avoir, dans sa jeunesse, travaillé pour le compte de
Nigmadu (II) (PRU I1I, ibid. et 261). Nous avons tout lieu de penser que Munahimu
scribe du roi et Munahimu seribe privé (infra, N 5 et 6; RS 17.360« (cf. PRU VI))
ne font qu’un, tant leurs écritures se ressemblent (cf. Essai d’identification grapho-
logique des tabellions d’Ugarit, en préparation). Il en résulte que deux pidces, tout au
moins, attestent Pactivité de RaSapabu sous Ammistamru (II). I est donc raisonnable
de situer I’akmeé de cet akil kdri vers 1250 av. J.-C.

(1) Sauf dans le N° I, titre de propriété antérieur & la date réelle des archives.
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I, a : TEXTES JURIDIQUES (1-10)

A. — Rasapabu et sa famille.

1. — R. S. 17.65

Petit fragment. Type 2(7). Vestiges de la confirmation(?) royale et de la clause de
garantie en faveur de Izaldanu(, beau-pére de RaSapabu). Reégne de Nigqma-
du (I).

Ce document, fort mutilé, peut &tre partiellement reconstitué grice aux passages analogues
publiés dans PRU III. D’aprés la disposition des signes qui subsistent on admettra qu’il
s’agit vraisemblablement d’un achat d’immeubles sanctionné par ’autorité royale, plutdt que
d’un «don du roi» & proprement parler. Les transactions mobiliéres sont extrémement rares
4 Ugarit ot elle ne font jamais ’objet d’un acte indépendant, et, d’ailleurs, elles ne justi-
fieraient guére I'intervention du pouvoir central.

Il est & noter aussi que nous avons dans 17.65 un rare exemple de iype 2 découvert
hors du Palais, ce qui peut laisser entendre que, si les «actes royaux» étaient normalement
conservés au Palais, leurs minutes, tout au moins, pouvaient &tre jointes 4 des archives
privées.

On voit bien pourquoi notre N° I se trouve dans celles de RaSapabu : Izaldanu, ’acqusé-
reur en question, était le pére de Piddaya, sa femme. Il est méme possible que cette tablette
constitue un titre de propriété des terres que RaSapabu et son épouse rachéteront plus tard,
selon les termes de 6, 24 et suiv. Mais de longues années semblent s’étre écoulées entre ces
deux actes : le N° I remonte i Nigmadu (II), tandis que le N° 6 a été rédigé par le scribe
Munahimu dont nous présumons qu’il exerca seulement son activité sous le petit-fils de ce
roi (cf. supra, p. 1).

[ ... 1°? [ . ]

[&(D)3a-na-am(?) nig-ma-addu ) [et, en second lieu, Nigm]adu,

[médr lam-mis-tam-ri $ar] “hi-ga-ri-it [fils de Ammistamru, roi d’]Ugarit,
5" [it-ta-din-$u a-na Yi-zla-al-da-na [’'a donné a Iz]aldanu,

[a-na mdri¥-5u @] mdr mari¥-su [a ses fils et] fils de ses fils,

[a-na da-ri d]u-ri [a jamalis!

[ur-ra-am $e-]ra-am ma-am-ma-an [Dans 1’avenlir, personne

(1) Les vestiges des 1. 3' et suiv., 4 la place ou ils se trouvent, justifient la restitution proposée. Le signe IM, 4 la fin de
la 1. 3, ne peut donc rendre que le -a(d)du terminant le Np. royal Nigmadu. Nigmadu (III) étant exclu par la date
d’ensemble de ces archives, il s’agit certainement de Nigmadu (II), fils de Ammistamru.
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[la i-le-gt-$u 1}$-tu qdti" [ne le prendra d]es mains de
[Yi-za-al-da-nla is-tu gdti® [Izaldan]u, (ni) des mains de
[mdri¥-$u a-na dla-ri du-ri [ses fils. A jlamais!

2.— R. S. 17.21

Fragment. Type 1. R’ : adoption. V* : clauses concernant la répartition des biens de

Vo

Dame Iyaummi. Traces de cylindre anépigraphe (== empreintes des N** 3 et 5) en
haut du recto. Paralléle : N 3.

I est regrettable que deux témoignages paralléles, mais incomplets, ne nous donnent pas
une idée plus précise de la situation matrimoniale de RaSapabu. Qu’en peut-on tirer sans
trop de risques ? ().

Le N° 2 (et 3 aussi, sans doute) commengcait par une adoption. La situation privilégiée de
Binili (2, v. 12'; 3, v. 6') le désigne avec vraisemblance comme le bénéficiaire de cet acte
dont RaSapabu devait étre ’auteur.

Les versos de 2 et 3 fixent & qui appartiennent et appartiendront les biens d’une certaine
Iyaummi. 11 semble que Piddaya, femme de RaSapabu, déclare d’abord que, quant & elle,
son époux est quitte. En ce qui concerne l’avenir, ces biens reviendront a Binili, d’une
part, et, d’autre part, aux enfants nés de Rafapabu et Piddaya, & I’exclusion de ceux que
RaSapabu pourrait avoir hors du domicile conjugal, et de ceux que Piddaya, devenue veuve,
donnerait & un second mari.

Le court colophon de 3, parait indiquer que ce document a été rédigé dans la maison de
Izaldanu, pére de Piddaya.

On peut donc supposer que, Izaldanu étant mort, ses biens étaient passés & Iyaummi, sa
femme, 4 son fils Binili, et a sa fille Piddaya. RaSapabu aurait alors, simultanément
1. adopté (son beau-frére) Binili; 2. versé une certaine somme 4 Iyaummi, ou simplement,
promis d’assurer sa subsistance; 3. épousé Piddaya. Il aurait ainsi obtenu la jouissance des
biens de Izaldanu, & condition de n’en disposer qu’en faveur de la lignée issue de lui et de

Piddaya.

[is-tu] dmi an[-ni-i-im)

[a-na pa-ni 1" $ibideiM [ Yitrasap-a-bu(?)]
[a-na mdrdtiV-8]u ir-ku-[us *bin-ili(?)]

[« x x v % >t » X % x X] i-na mdri am-ma-tt
[4 A v % X % (Dilr-kuus-si )

[iya-ulmm[i ... ]

(1) Les restitutions proposées ci-dessous découlent en partie de notre hypothése d’ensemble.
(2) Sur le formulaire d’adoption & Ugarit, cf. PRU III, 224, et, pour le cas présent, ibid., 54 et suiv., tout spécialement.
D’aprés ce paralléle, ce qui subsiste de notre ligne 5 est sans doute un rejet de la ligne précédente.
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[« = fSandltu (DY k[i-i-me-e i-te-et-qu(??)] (1)
[2(?) /pli-id-da-ya [ ... ]
[2(?) tu(?)]-2a-ak-ka, V'rasal p-a-bu]

5 [i8-6]w bitit is-t{u eqlif ... 12

[2(?) sum-lma Yradap-a-blu aslata Sa-ni-ta i-ra-as-8i(??)j
[mart"-8la @ Sa-nu(-tuy @ a i-na sif[-qf] &)
[ul-t]u a¥Sati Sa-ni-ti
[a-nla biti" eqli" a-na gdb-bi [mim-mu-d]
10° [$a ]/i-ya-ummi
[la-a sYi-um-mu-bu la-a i-garf-ru-bu] ©®
[bitu! elglu® a-na bin-ili & [a-na mdri™ Sa tu-ul-la-ad]
[/pi-id-d]a-ya a-na Y'rasap-a[-bu]
[(?) $um-ma Yra$lap-a-bu i-mul-ut]
15’ (& /pt-id-da-ya amila] $a-n[a-a a-na mu-ti-sa a-na bit*] 7

[A dater d’]aujourd’[hui,]
[devant] témoins[, Rasapabu (?)]
s’est atta[ché Binili (?) comme fils]

[ ... ] enadoption définitive
5 [ ... (D] 1 se Vest attaché.
ve
[Dame Iyau]mmli ... ]
[ ... les anné]es(?) p[assant,]

[ Dame Pliddaya [...]
[et(?) elle(?) a déclaré] « pur» Rada[pabu]

(1) Restauration hypothétique, d’aprés PRU IV, 72, 1. 5. Pour une autre tournure de nos textes commune également
aux documents diplomatiques, cf. N’ 3, v. 20"

(2) Avec ce paragraphe se termine le rappel des antécédents de l'acte de «fixation» (cf. infra, 7, n. 1). L’héritage de
Izaldanu et le mariage de Piddaya devaient y étre rapidement évoqués, aussi bien que le « désistement » de celle-ci en
faveur de son mari (v. 4' et suiv.).

() %g, pour $u, sans doute par attraction du mot suivant ou négligence du scribe, plutét que pronom suffixe 3¢ pers.
fém. sing. (ici -sa).

(4) Correction & cause de I'accord du verbe au pluriel (v. 11). $'il s’agissait d’un collectif sing., qui pourrait justifier cet
accord, il faudrait lire $a-nuc-ii>, d’aprés 3, v. 8 et 14,

(6) « Dans la rue » signifie ici : « hors de la maison », c'est-a-dire : hors du domicile conjugal. Le méme sens vaut pour 3,
v. 10, qui n’a sans doute rien de péjoratif.

(6) Les passages cités dans PRU III, 226 (2 : summubu) semblent devoir &tre interprétés a la Jumiére de celui-ci et de
3, v. 5, 16/, dont 1a signification ne fait pas de doute.

(7} Pour la suite, cf. 3, v. 9' et suiv.
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5’ [qua]nt & maison (et) qua[nt & terre ...]

[Et (?) s]i RaSapab[u prend une autre femme (??),]
s[es] autres [fils,] issus (ainsi) « dans la rufe»]
de (cette) autre femme,
[pou]r maison, terre, (et) pour toute (autre) [chose]
10 [de] Dame Iyaummi,
[co]njointement ne procé[deront :]
[maison (et) t]erre sont & Binili et [aux fils qu’enfantera]
[Dame Pidd]aya & Ra$apa[bu.]

[Et (?) si, RagJapabu étant mo(rt,]
15 [Dame Piddaya] un auftre homme, comme époux, dans la maison, etc.].

3. — R.S. 17.33

Fragment. Type 1(?)@). ¥ : clauses concernant la répartition des biens de Dame
Iyaummi, et colophon (?). Scribe de la maison de Izaldanu (?). Cylindre ané-
pigraphe (= empreinte des N** 2 et 5) en haut du recto. Paralléle : N 2.

[¢8-tu dmi a]n-ni-i-im

v
[2(?) tu(?)-za-ak-kay Y|'rasap-a-bu is-tu bliti" is-tu eqli’ . ..]
[&(?) Sum-ma a$$ata Sa-ni-ta Y'rasalp-a-bu i-ra-as-$i
[méri¥-5u(?) Sa-nu-tu(?) §la i-na si-gi ul-tu asfati $a-ni-ti
[a-na biti" eqli]” a-na gdb-bi mim-mu-i

5 [$a fi-ya-ummi] la-a si-um-mu-bu la-a i-gar-ru-bu

[bitu" eqlu” a-na bin-lili & a-na mdriV Sa tu-ul-la-ad /pi-da-ya a na “rafap-a-bu
[2(?) $um-ma Yraap-a)(?)-bu i-mu-ut

[&/pi-id-da-ya amila §]a-na-a a-na ““'mu-ti-sa a-na biti"

[la-a tu-Se-re-eb-$u] & a-na si-qgi la-a tu-us-si

(1) C’est-d-dire, sans doute, acte devant témoins. En effet, ’empreinte, en haut du recto, n’est pas le «sceau dynastique»,
et le parallélisme 2-3 'étend vraisemblablement 4 leur type. Mais, dans 3, dont nous avons la fin, oli se placait la liste des
16moins? Sur la tranche gauche? Ou bien n’y avait-il d’autre témoin que le scribe?

la
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10’ [$um-ma ‘pi-id-da-ya te-1]i(?)-i V a-na si-gf ti-irhu-us : ti-tar-plu-us(?)] @
[« x x X X x x x /pli-id-da-ya
[ » % % X % x x X ¥ x| iya-ummi ®
[& Sum-ma f pi-id-da-ya mu-ta(??) tla-ra-as-3i
[méré" $a tu-ul-la-ad /pi-id-da-ya(??)] a-na amili $a-ni-i
15 [a-na biti" eqli” a-na gdb-bi mim-mu-ii $a(??) /}i-ya-ummi
[la-a si-um-mu-hu la-a i-qlar-ru-bu
[bitn eqlu’ ) a-na mdrt" $a tu-ull-la-ad /pi-[d]a-ya
: a-nfa] Y¥ra¥ap-a-bi

[X (mér Y) tup$alr(??) bit Yi-za-al-da-na
20 [riksa annd(??) ir-ku-Jus

[A dater d’aujourd’Thui,

ve

[et (?) elle(?) a déclaré « pur »] Radapabu, quant & m[aison (et) quant a terre ...]
[Et(?) si Rada]pabu prend [une autre femme,]
[ses autres fils, i]ssus (ainsi) «dans la rue » de (cette) autre femme,
[pour maison, terrle, (et) pour toute (autre) chose
5’ [de Dame Iyaummi,] conjointement ne procéderont :

[maison (et) terre sont & Bin]ili et aux fils qu’enfantera Dame Piddaya & Ra3apabu.

[Et(?) si, Rasapa]bu étant mort,

(1) Cela laisse entendre que Piddaya avait des moyens d’existence personnels. Sur ce qu’on peut appeler : le choix de la
veuve, cf. déja PRU III, 55 et suiv., olt (1. 24) ni-is-sd-at pourrait étre (lapsus? assimilation abusive : sm (prononcé sw)
>ss?) pour le ni-is-ma-at beaucoup plus courant.

(2) Bien que la vocalisation de la seconde syllabe de I. rahdsu «inonder, écraser, faire une incursion (?) (DossIN, dans
BorTéro-FiNer, ARMT 15, 249), etc. » comme de II. rahdsu « (se) confier », oscille souvent entre u et i (voN SopEN, Or.,
ns., 16, 456 et suiv.), u est plus courant pour II. Ce sens parait étayé ici par la tournure ana (muhbi), encore qu’a Ugarit
ana soit parfois confondu avec ina. D’aprés v. 9’ et de nombreux paralléles (apparents), tels que CrLay, BRM 4, 52, 14
(de Hana), et CHIERA, HSS 5, 71, 36 (de Nuzi), on attendrait, de prime abord, tussi ou analogue, mais il ne s’agit pas, a
mon opinion, d’expulser une veuve abusive (cf. note précédente).

En ce qui concerne titarhu[s], 'y vois une correction, un « repentir » du scribe, plutdt qu'une véritable glose. Probablement
influencé par 1’«imparfait » ougaritique, il a d’abord écrit le prétérit accadien (tafirhus), qu'il a fait suivre aussitét d’une
forme verbale plus conforme au sens général, le présent-futur I, (selon lui) : ta/irtah(h)us (devenu : titarhus, par métathése).
A moins que, par 'infixe -ta-, il n’ait voulu plutét insister sur le réfléchi : se confier.

() On peut admettre que, dans ce passage presque complé 1t disparu (v. 11 et suiv.), 'acte soulignait que le départ
(volontaire) de Piddaya n’enléverait rien aux droits des enfants de son premier lit sur les biens de Iyaummi.

(1) 11 ne semble pas y avoir ici de place pour Binili. C’est, sans doute, que ses droits ne sont pas remis en question dans
ce paragraphe.

() La formule riksa (ou : rikilta) rakdsu n’est apparue jusqu’ici & Ugarit que dans des textes diplomatiques, ol elle est
fréquente (PRU IV, passim). Si on accepte notre restitution, on remarquera que, dans le cas présent, cette expression un
peu emphatique est appliquée & un acte particuliérement complexe et visant & mettre d’accord d’assez nombreuses parties,
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[Dame Piddaya un a]utre [homme], comme époux, dans la maison
[n’introduit pas], elle n’aura pas a sortir « dans la rue»,

10 [(mais), si Dame Piddaya ve]ut, elle s’en remettra (de son sort) «2 la rue »
[ ... Dame Pliddaya
[ ... ]Dame Iyaummi

[Et si Dame Piddaya] prend [un (autre) époux (?7),]
[les fils qu’enfantera Dame Piddaya(??)] a (cet) autre homme,
15’ [pour maison, terre, (et) toute (autre) chose de (??) Dame] Iyaummi,
[conjointement ne prlocéderont :
[maison (et) terre sont aux (seuls) fils qu’enfan]tera Dame Piddaya
4 RaSapabu.

[X (, fils de Y,) scrib]e (??) de la maison de Izaldanu,
20 [cet acte(?) a éta]bli.

4. — R. S. 17.20

Fragment. Type 1. Clauses de garantie en faveur de RaSapabu et liste des témoins

(incompléte).

a[-nla [‘rasap-a-bi] a [Rasapabu.]

[$u]lm-ma urs-ra [Se-ra] [S]i, dans P’avel[nir,]

amtlum"™ mdm-ma $a i-la[-ag-qi] il est quelqu’un qui pre[nne]

eqla" is-tu gati" “r[asap-a-bi] (ces) terres des mains de R[aSapabu,]

5" x [mle-[a]t kaspa lu-i-mal-al-li] qu’il ver[se x]00 (sicles d’)argent

a-na qdti* Y'raSap-a-b[i] entre les mains de RaSapab[u.]

% Yrafap-a-bu i-tis-[ur-ra) Et RaSapabu (se) ret[ournera]

a-na 'a-hal-te-na bél [eqli(?)] ¥ contre (?) Abaltenu (I’ancien) pro[priétaire.]

$tbu ‘a-g[d]p-[t]e-§[u]lb mdr Sa-dal- Témoin : Agaptedub, fils de Sada-...,
10" $ibu ‘abdum!™ mdr abdi-me-ri Témoin : Abdu , fils de Abdimeri,

$tbu pil-sii mdr ma-te-na Témoin : Pilsu , fils de Matenu,

$tbu [ila-ri-ma-nu mdr a-ba-Su-r[i Témoin : Yarimanu, fils de Aba3uri,

[$tbu  x 1?7 ? m[ér ...] [Témoin :] ? ? , fils de .. .]

(1) Sj notre restauration et notre interprétation des lignes 7' et suiv. sont exactes — et la tournure ana. . . tdru a beaucoup
d’autres sens que : « revenir sur; se retourner contre » —, il faut admettre que RaSapabu, en cas d’éviction, avait droit : 1° 4
une indemnité de T'acquéreur de la terre en question; 2° & un recours contre 1'ancien propriétaire de cette terre, soit.
probablement : le vendeur. Il semblerait donc que la premiére partie de 1'acte 17.20 devait en conférer seulement la

1la.
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5. — R. S. 17.22+17.87

Type 1. Livraison de biens immobiliers 4 Rafapabu, moyennant 30 sicles d’argent.
Secribe : Munahimu. Cylindre anépigraphe (= empreintes de N* 2 et 3) en haut

du recto.
i$tu dmi™ afn-n)i-[i-ijm A dater d’aujourd’hui
a-na pa-ni "W§th gttt devant témoins,
Yg-ru-mi-ya Urumiya
& Jtd-ni-ja as¥at-3u et Dame Taniya, sa femme,
5 ip-Su-ru-nim ont livré
5 pu-ri-dum U eqla : arik 5 puridum de terre — (en) long —.
& 3 pu-ri-dum eqla et 3 puridum de terre
ra-pi-i§ — (en) large — :
: ma-ad-da-du c’est mesuré,
10 bita : ku-na-pi V) et maison kunabi,
a-na Yrafap-a-b[i a RaSapabu,
i-na 30 ka[spi] moyennant 30 (sicles d’)argent.
5 pu-ri-dum e[gqlu(?)] (Ces) 5 puridum de tlerre (?)]
sa-mi-id i-n[a “Sam$i® dmi™) sont, a[u soleil du jour,] liés
15 a-na *'ra$ap-a-bi a Rafapabu
& a-na mdriV-su et a ses fils.
i YraSap-a-bu Rasapabu
i§-a-am 5 pul-ri-dum eqla(?)] achéte (ces) 5 pulridum de terre (?)]
ad-Sum e-pé-si o [7] en vue de batir, mais [?]

jouissance — bien garantie -— 4 Rafapabu qui entendait peut-étre la mettre en valeur (culture, ou méme : construction). Si
1e recours & ’ancien propriétaire était subordonné a I'insolvabilité de I’acheteur, c’est-a-dire si i signifiait : «ou bien », le scribe
T’aurait sans doute précisé de fagon plus nette.

@) Le puridu est une unité de longueur déja attestée - assez rarement — A Nuzi. Selon Spriser, 4ASOR 16, 18,
suivi par Cross, A0S 10, 12, et SteELE, A0S 25, 19, ce pourrait &tre 1a un équivalent du $épu. Si on admet la traduction
«jambe », aussi bien que « enjambée », pour le premier terme, « pas» et non « pied » s’impose pour le second (avec H. Lewy,
RA 35, 34 etsuiv.), soit, dans les deux cas : environ 1 métre. Un pied de 30 & 40 cm. conviendrait mal au verger de
20 ~ 7 puridu de SMN 21.01 (SPEISER, I. c.), et surtout au terrain & bétir de 5 X 3 acheté par RaSapabu. Une superficie de
ca. 15 m? (au maximum) n’est déja pas bien importante, méme pour une maison modeste. Sans doute Ragapabu voulait-il
seulement y étendre une construction qu’il possédait déja. Le prix en est d’ailleurs minime (cp. PRU III, 26, et, infra,
N° 6). D’autant plus qu’il comprend celui d’un kunahi. On en conclura aussi que ce dernier mot, vraisemblablement
hourrite, comme papdhu < ? pabakhi, d’aprés SPEISER, 4ASOR 20, 51, n. 3, et CHM 1, 317 et suiv., désignait un tout
petit édicule, une ibratu (cp. les 20 sicles payés pour un simple « castel», dans PRU III, 87).



20 bitu : ku-na-pi
Sa Yyistar 1)
i ga-di-is a-nla “istar(?)]
o sa-mi-id [a-na .?. “yistar
$ibu ‘ptl-su|
25 $ibu Yi-hi-ja-nu
§tbu Yabdi-ili mdr kal-la-na
Sibu Yia-[r]i-im-mu
mdr a-gu-ya
Ymu-na-pi-mu “"uparrum

TEXTES JURIDIQUES 9

la maison kunapi

est & IStar :

elle est consacrée & [IStar]

et lide [& .?.] IStar.

Témoin : Pilsu[

Témoin : Thiyanu[

Témoin : Abdili, fils de Kallanu,
Témoin : Yarimmu,

fils de Aguya.

Munahimu, scribe.

6. — R. S. 17.149

Type 1. Acquisition, moyennant 400 sicles d’argent, par Rafapabu et Dame Pidda(ya),

sa femme, de terres ayant appartenu au pére de celle-ci, Izalda(nu). Scribe :

Munahimu. Cylindre anépigraphe (de Munahimu ??) en haut du recto.

0 ‘mu-na-pi-mu “'tupSarru

iS-tu dmimKM gnoni-i-im
a-na pa-niV "D G
YVirg$ap-a-bu % 'pt-id-da adiat-§u
il-te-qii-nt 4 ikd eqla"
5 ga-du “serdi-$u

qa-du arddti’-§u @ ga-du isstV-Su
i-na eqli" sa-a-i
i$-tu Yja-ri-ma-na mdr hu-za-mi
i-na 4 me-at kaspiV

10 eqlu  ‘serdu
sa-ma-ad i-na “Sam$i dmi™
a-na Y'rafap-a-bi i
a-na /pi-id-da assati-Su
& a-na mdri"-Su-nu a-di

15 da-ri du-ri $Sum-ma ur-ra

-am 3 $e-ra-am lja-ri-ma-nu

Munahimu, scribe.

A dater d’aujourd’hui,

devant témoins,

Ra%apabu et Dame Pidda, sa femme,
ont acquis 4 arpents de terre —
avec olivaie,

personnel et bois —

(sis) dans le territoire de Sa‘u,
de Yarimanu, fils de Huzamu,
moyennant 400 (sicles d’)argent.
Terre (et) olivaie

sont, au soleil du jour, liées

4 Raapabu et

34 Dame Pidda, sa femme,

et 4 leurs fils, &

jamais ! Si, dans

I’avenir, Yarimanu

(1} Si kunahi est vraiment un mot hourrite (cf. note ci-dessus), il faut sans doute entendre : I'Iftar « hourrite ».
(2) Autant qu’on en puisse juger, il s’agit ici de «serfs» dont le sort est 1ié & celui de la terre qu’ils travaillent (cf. PRU

II1, 32, n. 1).

(3) Enjambement rare, mais déja attesté ¢a et 1a dans des tablettes d'Ugarit, comme 1’a judicieusement rappel¢ C. H.

Gorbon (R4 50, 127).
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& mérid"-§u i-td-ur-ni

a-nla} libbi¥-fu-nu 1 li-im kaspu

eli-Su-nu & eqlu’ a-na Y'rasap-a-bi
20 @ a-na pi-id-da

& Sum-ma “raSap-a-bu ¥ asfat-Su

i-ti-ur-ni a-na libbi-Su-nu

o [k)i-$u-ma $u-nu-ma V) $a-ni-tam

[pa-na-lna-ma eqlu an-nu-i $a ‘i-za-al-da
25 a-bi /pt-id-da & i-na-an-na

eqlu i-td-ur a-[n]a(?)

Spt-id-da & [YraSap)(?)-a(?)-bu(??) (2}

$ibu atrd" mdr pa-a[g-bla-na
Tr. $bu ‘na’am-'rladap(?) m)dr gu-ud-da-n[a(?)]
30 $ibu ‘abdi-milki mdr Su-mu-ra[-ma(?)]

$tbu ‘abdi-ni-kdl mér pi--dd-ya

$ibu mu-na-hi-mu mdr $d-pi-da-na

—

B. — Actes divers.

et ses fils reviennent

sur leur décision, 1.000 (sicles d’)argent
seront & leur charge, et la terre, & RaSapabu
et & Dame Pidda.

Mais si RaSapabu et sa femme

reviennent sur leur décision,

il en ira de méme pour eux. D’autre part,
[ja]dis, cette terre était a Izalda,

pére de Dame Pidda, et maintenant
(cette) terre est revenue a

Dame Pidda et [Rasaplabu (7).

Témoin : Atru, fils de Ha[gb]anu,

Témoin : Na‘amr[aSap (?), flils de Guddan[u],
Témoin : Abdimilki, fils de Sumura[mu (?)],
Témoin : Abdinikal, fils de Pi’daya,

Témoin : Munabimu, fils de Sapidanu.

7. — R. S. 17.36

Type 1. Tablette de «fixation»® : Abazuya répartit ses biens entre ses deux fils, avec
un préciput a 1’ainé. Scribe : lliSapa8. Cylindre anépigraphe en haut du recto.

iS-tu (dmi™ an-ni-i
a-na pa-ni MgibariM

v o

ta-ba-zu-ya $i-im-ti biti-su i-Si-im

@) Doit-on comprendre que, s'ils 8’y décidaient jamais, Ra3apabu et sa femme perdraient, a la fois, les biens acquis et
les 400 sicles versés, et devraient, par surcroit, payer une indemnité de 200 sicles & Yarimanu? Cela parait excessif, encore
que strictement paralléle 4 1a pénalité prévue pour I'autre partie (1.000 — 400 (prix touché) = 600 sicles + perte de la terre
et de ce quiy est attaché), mais telle était, sans doute, la lourde rangon de I'ana libbi tdru, si redoutable pour I'organisation
juridique du pays, et on peut imaginer que, méme quand les contractants étaient d’accord pour annuler un acte, ils ne
pouvaient le faire impunément.

(2) La lecture de ces derniers signes est des plus douteuses, et pourtant vraisemblable, bien qu’en fait, la terre
« retournat » ainsi & la famille de Izaldanu, sans « retourner » 2 Ra3apabu, simple alli¢ de cette famille.

(@) Tuppi $imti «tablette de fixation (de sort) », ainsi que I'a déja noté THUREAU-DANGIN, Syria 18, 250, pour une autre
tablette accadienne d’Ugarit.



TEXTES JURIDIQUES 11

a-nu-ma i-na eqli'" : ra-ba-ti
5 i8tén ikd eqlu a-na rabi ‘abdi-i-li ad-din-Su

o bitu-jia eqlu’-ia
gdb-ba mim-mu-ia
a-na bi-ri abdi-i-li
bi-ri uz-zi-na
10 Sa-ni-tam Sum-ma ‘abdi-i-li
tup-pa $a-na-a it-ta-$i
1 li-im kaspu eli-Su
$tbu a-na(-te}-Sab mdr tdk-ka-na
$ibu ‘abdi-pi-dar, mdr (bin(?)-yqa-dig-ti (V)
15 Stbu ‘pu-ta-lu mdr k[i]l-pt
$ibu [a)bi-milku mdr ba-di-da-na
§tbu Yili-'Sapa$ " tupsarru

A dater d’aujourd’hui,
devant témoins,

Abazuya a fixé (en ces termes) le sort de sa «maison» :
«Voici que, dans (ma) terre, (en) qualité d’ainé,
5 1 arpent de terre 4 (mon) ainé, Abdili, j’ai attribué.

Quant & ma maison, ma terre,
et toute (autre) chose mienne,
(elles sont divisées) entre Abdili
et Uzzinu.
10 D’autre part, si Abdili
produit une autre tablette,
1.000 (sicles d’)argent seront & sa charge.»
Témoin : Anatefab, fils de Takkanu,
Témoin : Abdipidar, fils de Bin-qadidti(?),
15 Témoin : Putalu, fils de Kilpi,
Témoin : Ahimilku, fils de Badidanu,
Témoin : Iliapas, scribe.

(1) Notre transcription suppose une haplographie du scribe masquantle Np. bn-gdst, déja attesté (ViRoLLEAUD, Mémorial
Lagrange, pl. 1I, col. V, 11). Si on n’accepte pas cette correction, comme si on 1’admet, on ne peut guére voir dans
gadisti un Np. masculin, mais plutdt, malgré I'absence du déterminatif SAL, sans doute provoqué par I'absence constante
du déterminatif 1 dans les filiations méles des témoins, un Np. ou encore un Ne. féminin («le fils de la prétresse »). Cette
derniére interprétation présenterait un certain intérét (PRU III, 180, n. 1), pour expliquer quelques-unes de ces filiations
aberrantes.
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8. — R. S. 17.38

Fragment. Type 1 ( ?). Tablette de «fixation»(?)®) : Abimilku répartit ses biens entre ses
fils (?). Traces de cyl. en haut du recto.

1$-tu sami [an-ni(-i-im)] A dater d’aujour[d’hui,]
la-bi-milku mdr ?[...] Abimilku, fils de ?[...]
i-ta-din-mi arda[ a donné [ ] esclave [...]
[ ... 1?anal [ e Jalfa]
5[ ... 17 [ [ ... 12[...]

Ve o el
[ x eqllu™ [(?) ... ] [... ter]res [...]
[2)(?) “kar[énu ... ] [et] vigne [...]
[a]-na *bin-a-nu®[ ... ] 3 Binanul...]
% 1 ikd eqluM 5a 1[...] et Varpent de terre de [...]

5" i-na be-ri 3 mdriV[-5u(?)...] (est divisé) entre [ses] 3 fils [...]
rabd® ki(!)-ma rabdti-su 7[...] L’ainé, selon sa qualité d’ainé [...]
% a-nu-um-ma-mi [...] et voici que [...]
Sserdu()¥ la-ti-yal. . .] olivaie, Atiya[...]
% 30 kaspu 2 subdtu' ?[ et 30 (sicles d’)argent, 2 vétements [...]

100 2a ?miira?..]
[ .o mlil...]

Tr. [ ... Jlpu duf
[ lia-nu[
[ ... ilanu ?[

@} Cf. supra, 7, n. 1.

(%) Les réserves de PRU 1II, 32, n. 1, ne valent pas pour ce passage ot ardu semble bien s’appliquer & un esclave.

() Nous pensons que, précisément parce qu’ils sont écrits de fagon différente, ce Np. et celui de DUMU.AN (lu bin-
ili, supra, 2, v.12'; 3, v. €, d’aprés bn-il, THUREAU-DANGIN, RA 37, 106, II, 41) sont & distinguer. Le Np. binanu, se
retrouve d’ailleurs sous la forme : ‘bin-a-ni, dans RS 17.86. . ., 17 (infra, p. 263).



TEXTES JURIDIQUES 13

9. — R. S. 17.61

Type 1. L’Intendant de Riqdu transfére a un tiers, moyennant 300 sicles d’argent, les
biens immobiliers de deux « défaillants » 1. Seribe : Humilku (cf. N° 10) ®. Cylindre
anépigraphe de I'Intendant, en haut du recto.

$-tu dmi™ an-ni-im
a-na pa-ni “"'$ihiite”
Y-ri-bi-ilu “™rdbis “'rig-di
it-ta-5i bita eqla™ gdb-bd mi-i[m-mli-$i-na
5 Sa mdrat ja-ak-ni @ Sa mdralt x]-ab-i
“na-ja-lu-ti
o it-ta-din-3[u] a-n[a] ‘abdi-'yarah mér ku-um-‘U
i-na 3 me-at kas[pi]
eqluM samid
10 ur-ra Se-ra-am
ma-an-nu-um-ma
d-ul i-leq[-qi-8lu
iStu gati ‘abdi-'yarah
o qdti mari'-3u
15 $tbu Ytub-bi-ia-nu mdr ar-si-wa-na
$tbu Yi-mi-da-nu mér ku-za-na
$tbu abdum mdr abdi-'rafap
$ibu Yili-traSap mdr tu-ba-na
Sibu ‘abdi-raap mdr tub-bi-te-na
20 $tbu labdi-a-Sar-ti mér ja-an-ha-am-mi
abarfoynuk Yi-ri-bi-ili

Yilu milku ““'tupSarru

(1) Cf. PRU 111, 29; 234. I1 semble bien que 1'épithéte « défadllants » s’applique ici aux deux femmes dont 1'Intendant
de Rigdu transfére les biens a un tiers, et non i leurs péres. Cela confirmerait 'emploi de ce terme (cf. déja ibid. 53; 129;
179) pour quiconque est hors d’état de faire valoir un bien et, en conséquence, d’en fournir le « service ».

() Les archives découvertes chez Ragapabu étant datées, dans leur ensemble, par lactivité du scribe Munabimu
(cf. supra, p. 1), nous ne sommes pas autorisés jusqu'a présent i confondre cet llumilku avec le ilmlk qui a écrit certaines
tablettes des poémes de Ba‘al (VIROLLEAUD, Syria 15, 226 et suiv.; 305 et suiv.) ou de Krt (VIROLLEAUD, Syria 23, 1 et
suiv.), et qui était contemporain de Nigmadu (II) (Sur ce scribe, cf. en particulier : EissreLpr, BRA 5, 47 et suiv.). I
semble plus vraisemblable, au contraire, que I'auteur des N 9 et 10 soit aussi le destinataire de la lettre assyrienne
AO 18.889 (Tuureau-DANGIN, Syria 16, 188 et suiv., cf. les lignes 12 et suiv. qui chargent cet Ilumilku de lire des

tablettes a la reine).
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A dater d’aujourd’hui,
devant témoins,
Iribilu, Intendant de Rigdu,
a produit maison, terre, et toute (autre) chose leur appartenant,
5 de 1a fille de Yaknu et de la fille [de ...]Jab’,
«défaillants »,
et il I’a donné 4 Abdiyarah, fils de Kum-U,
moyennant 300 (sicles d’)ar[gent.]
La terre est liée (3 Abdiyarah).
10 Dans P’avenir,
personne
ne la pren[dr]a
des mains de Abdiyarah
et des mains de ses fils.
15 Témoin : Tubbiyanu, fils de Arsuwanu,
Témoin : Imidanu, fils de Kuzanu,
Témoin : Abdum, fils de Abdira3ap,
Témoin : Hiradap, fils de Tubanu,
Témoin : AbdiraSap, fils de Tubbitenu,
20 Témoin : Abdiafarti, fils de Yanhammu.
Sceau de Iribilu.
Ilumilku, scribe.

10. — R. S. 17.67

Fragment ) Confirmation par 1’Intendant Ibrifarru d’un affranchissement d’esclave.
Scribe : Humilku (cf. N°9). Cylindre de : ia(?)-a$(?)-ku(?)-ilu, utilisé par Ibrisarru,
en haut du recto.

ity dmi™ an-ni-im
[ % 1? na-[nla ® di-na it-ti tilu-za-kapts
[& ie-2i(?)L a]r-si-wa md[r] ?- ? -a

) Ce document échappe aux types définis dans PRU III, 23 et suiv., mais il se rapproche des « confirmations royales »
(ibid., 27 et suiv.), & ce détail prés que I'autorité supérieure qui intervient ici pour confirmer — avec la modalité nouvelle
(?) des lignes v. 4’ et suiv. — un acte antérieurement passé devant témoins (v. 9) n’est pas le souverain mais un Intendant,
sans doute provincial (ibid., 235, & : rdbisu).

(2) Parmi les tournures relevées a Ugarit dans les procés-verbaux de jugements (PRU 111, 223 et suiv.), aucune ne parait
s’adapter ici.



TEXTES JURIDIQUES 15

[a-na pa-ni(?)\ibrli-darru “[rdbisi ...

5 [ ... Jardidi |

e s
[a-nlu-um-ma-m[i ... ]
[Eli-ma "$apa§ za-kay[-t]i za-ki-mi
ma-am-ma-an a-na ardidi la i-ral-gu-um]
& Ylu-za-kapti 20 kaspa

5 a-na géti /mi-il-ki-in-a-ri

mdérat ‘ar-si-wa-na it-ta-din (1)
iStén"-$u be-el-Su d-za-ak-ki-Su
& i-na $a-ni-$u Yibri-Sarru ““rdbisu
a-na pt-i ™Mb GeiN-su

10 t-za-ak-ki-Su ki-ma "Sapa$ za-ka,-ti za-ki V)
ur-ra $e-ra-am
ma-an-nu-um-ma a-na mubhi-$u
la i-gar-ru-ub
aban ibri-Sarru

15' Ylu-milku *""tupSarru

A dater d’aujourd’hui
. un différend entre Huzakapti
[et (?) Alrsuwa(nu), fifls de ..]-a,
[devant(?) Ibr]iSarru, I[ntendant ...
5 [ ... ]esclave [...]

«Voici que [ ... ]
[c]omme le soleil est «pur», il est pur !»
Personne pour (cet) esclave ne récl[amera.]
Tluzakapti a donné 20 (sicles d’)argent

5 entre les mains de Dame Milkinari,
fille de Arsuwanu.
En premier lieu, son maitre I’a déclaré « pur»,

(1) Telle est la formule sol lle d’affranchi nt (PRU 111, 110 et suiv.). Notre N° 10 la place, 4 ce qu’il semble,
dans 1a bouche de I'Intendant. « Pur » y signifie évidemment : libre. Nous dirions : libre comme l'air (ibid., 231). La partie

brisée de v. 1’ portait sans doute le Np. de I’esclave ainsi affranchi (cf. note suiv.). Un texte ougaritique que vient de publier
M. ViroLLEAUD (PRU II, N° 5) applique la formule, non & un affranchissement proprement dit, mais 4 une exemption de
«travail », ligne 2' et suiv. : km.3p§.dbrt.kmt. br.stqslm . bunt.'d ‘Im « comme le soleil qui « brille », ainsi « brille » Sdg§lm
bors du «travail », & jamais!» (cp. iftu/fina pilgi (ou analogue) zakid, PRU III, 231). Ce texte présente la particularité
d’étre, non un acte juridique au sens strict, mais une lettre patente du rei Nigmadu. Sur un « travail (d& au roi) » (unusu),
et « travailleur (?) », cf. PRU III, 227, et, maintenant, PRU II, 17 et suiv. (ci-dessus); 18 et suiv.
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et, en second lieu, IbriSarru, 1'Intendant,
sur la foi de ses témoins,
10 I'a déclaré «pur» : comme le soleil est «pur», il est «pur»,
Dans P’avenir,
personne a son sujet
ne procédera.
Cachet de IbriSarru.

15 Humilku, scribe.

I, b : TEXTES ECONOMIQUES (11-14)

1. —R.S. 17.19

Fragment. Compte de coupes d’argent.

5 GAL kaspu[ 5 coupes, d’argent [

5 GAL kaspul 5 coupes, d’argent [

3 GAL ka[spu 3 coupes, d’ar[gent

2 GAL Klaspu 2 coupes, d’a[rgent
5 1:‘1[ x [

2?2[ 2?]

12. — R. S. 17.150+ 17.34

Compte de sommes d’argent relatives 4 des acquisitions diverses 4 la charge de personnes
en partie étrangéres a la ville d’Ugarit.

Le sens de cette longue liste ne commence & s’éclairer pour nous qu’a ses 1. 47 et suiv.,
o1 le mystérieux «ditto» est enfin remplacé par «a la charge de». Nous avons donc affaire a
des dettes d’argent dont les personnes nommées dans chaque rubrique sont, ou ont été, rede-
vables. Si la tablette commence par des MIN, c’est qu'elle fait suite 4 une autre du méme
type, c’est qu’elle constitue, en réalité, une «page du registre» tenu par les scribes-comptables
au service de Radapabu, 1'akil kdri.

Les débiteurs -— & 1’exception dela 1. 20 qui est sans doute un long rejet du verso —, nous
sont donnés comme étrangers & la ville d"Ugarit, mais non 4 son royaume, dans la mesure of1
des indications de ce genre nous sont fournies (1. 1-24).



TEXTES ECONOMIQUES 17

Drautre part, Toccasion des dettes ainsi contractées nous est indiquée en fins de lignes par
la particule $a suivie d’un nom de matiére. Les rubriques se présentent ainsi sous la forme :
tant de sicles d’argent, 4 la charge de A (, fils de B), de tel endroit, (au sujet) de telle matiére.
Et ces matiéres sont, quand nous pouvons les identifier :

10 des manches d’outils ou batons fagonnés ) (13 fois, au moins);
20 de Paban kurumti ) (10 fois, au moins);
3° du métal annaky ® (6 fois);
40 de Taban $izbi @) (4 fois);
5° des coupes de cuivre (3 fois);
6° des coupes de bronze (1 fois).

S’agit-il d’objets pour 2, 3, 4, comme pour 1, 5, 62 C’est possible, mais, ni le fagonnage,
ni les poids ou quantités, ne sont alors mentionnés. On notera, en tout cas, qu'en téte des
rubriques les sommes d’argent sont minimes (de 1/2 & 2 sicles, soit : 41/2 4 18 gr. environ).
Ce détail présente de I'intérét quand il est question de matiéres dont nous connaissons approxi-
mativement les cours ougaritiens par d’autres sources (Cl. F. A, ScuArrrer, PRU II, xxx1v
et suiv.). Malheureusement, les lignes significatives & ce point de vue (I. 17; 19 et suiv.; 31)
ne sont pas complétes. Nous ne pouvons donc préciser la nature exacte des opérations portées
sur ce registre. Deux interprétations, au moins, demeurent également possibles : nous sommes
en présence,

— soit de menus achats, sans doute destinés a des usages domestiques, faits par Rasapabu,
en tant que commissionnaire (officiel) (cf. infra, 15),

— soit de taxes (de marché) prélevées par RaSapabu, en tant que syndic (cf. PRU IV,
259 et suiv.).

Dans le premier cas, il s’agirait vraisemblablement de dettes «en compte», les acquéreurs
étant absents d’Ugarit — et il semble que les formules du scribe s’appliquent mieux ainsi —.
dans le second, plutét de paiements déja faits.

1(?) kaspu MIN bin-ga-ga-ya amil “'ma-ra-ba[ .. ]
1/2 kaspu MIN Yig--di-di mar ki-li-am-mi “™* [ . ]
1 kaspu 1/2 (?) MIN Yia--di-di MIN MIN MIN ® $a [ ... 1

() Sur wluppu (Idg. U.LUH [MSL 5, 138, 1. 505], ici : U.LUH), cf. en particulier THUREAU-DANGIN. RA 11, 158.

(2) Cette pierre, qui correspond apparemment au NAs KURUMx (SUK) (CT 14, pl. 17, 5b), est-elle définie par son
aspect, et quel était son usage?

@) «Etain», selon la plupart des interprétes (p. ex. LANDSBERGER, Or. ns. 12, 149 et suiv.; Borriro, ARMT 7, 293
et suiv.; LimMeT, Métal, 50-70. qui est convaincant [cf. Jones, JCS 15, 114]; Laessek, Act. Or. 24, 83 et suiv., qui résume
les diverses opinions, etc.), «plomb », selon d’autres (en particulier : J. Lewy, J40S 78, 91 et suiv.). En fait, la traduction
a adopter différe sans doute selon les époques et les milieux. A Ras Shamra, M. ScHAEFFER a trouvé plusieurs fois des
lingots de plomb, cf. par exemple, Ugaritica IV, fig. 62 B, p. 95-99. Sur 'annaku (et Yamdtu), cf. aussi infra, p. 54 et
p. 119.

(4) Dans quelle mesure peut-on rapprocher cette pierre — minerai? — du {tlf) klb, le «cuivre laiteux»?, de ViroL-
1eauD, PRU 11, 135? La pierre hiliba d’EA est sans doute toute différente.

(6) Le dernier MIN correspond 4 la «citoyenneté» du personnage, qui parait se confondre ainsi, entiérement, avec
celui de la ligne précédente. S’agit-il d’une autre transaction ?



18

10

15

20

25

30

35

(1) Les deux MIN reprennent probablement les deux éléments de Ilu-istam'i. Cf. cependant n. 2, 5 et 6 ci-dessous.

1 kaspu
1/2 kaspu
1/2 kaspu
1/2 kaspu
1 kaspu
1 kaspu
I kaspu

1 kaspu
1 k[aspu
[x kaspu
[x kaspu
[x kaspu
[x kaspu
[x kaspu
[x kaspu
[x kaspu
[x kaspu
[

[x kaspu
[

[x kaspu
[x kaspu
[

[x kaspu
[x kaspu
[x kaspu
[x kaspu
[x kaspu
[x kaspu
[x kaspu
1 [ka]spu
1/2 kaspu
1 kaspu
1 kaspu
1/2 kaspu
1/2 kaspu
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MIN %si-id-ga-na mdr ma-ga-ni amil * iluf-iftami ... )
MIN 1si-id-ga-na MIN MIN MIN MIN $a aban klu-ru-um-ti (?)]
MIN *bur-ga-na mdr ja-’-za-na amil “MIN MIN %) $a an[naki¥]
MIN Yilu-milku mér uz-zi-na amil “la-ib-ni-ma $a [...]
MIN [bla-ag-ba-nu amil "mu-[lu(?)-ki $a “ulubbia [...]
MIN Yia-ab-na-na mdr Su-d[u(?)-u]g-ia-na amil “'be-ka-ni sa [...]
MIN *abdi-milki mar MIN MIN MIN MIN MIN 2 $a aban $izbi'[{")]
MIIN YO pil-si-ya mdr i[a]-an-ba-mi amil @ pi(?)-di(?) $a “ul[ubbi]
MIN ‘mu-n)a-hi-mu mér [|'SapSi-ia-na amil “4i-li $a “u[lubhi]
MIN x 1 amil “'ma-ra-ba $a “ulubhi¥ $a alban] $izbi
MIN x | mér ki-a-bi amil “ma-ra-ba $a “uluphi’ MIN MIN
MIN 1 .. .)-hé-bi amil “a-tal-lig, 3a “ulubhi” MIN MIN
MIN? .. .1? amil “rig-di $a “ulubbi & [§]a 2 ?

MIN? ... amlil “qa-ra-ti $a 2 GAL ert” “ullubhi]

MIN 3si-id-qla-na "'be-ka-ni $a annakiV [...]

MIN ... .-r}i(?)-kib $a 2 CAL ert “ullubbi .. |
MIN1.. )-ia-na "ap-si-na sa 2 ([ ©® ...]

1-bi amil “d-ga-ri[-it ¢4 ... 1
MIN ... alt-ga-na amil “qa-ra-ti | ? |
Sla Fuluphi¥

MIN 1 x | “be-ka-ni [§la “ulubbi[®]

MIN * x mdr e](?)-ma-da-na “'[ ... ]

AN ali(?)-ti $a I me-at[“ulubbi...]
MIN ‘x| mér pi(?)--dd-ya(?) $a [...]
MIN *x ] ardi $a bin-zi-b[i(?) ...]
MIN ™iordi §la Ya-am-i-na $a 2 me-a[t “ulubbi] Sa aban k[u-ru-um-ti)
MIN " ardi $a')ia-qa-ri $a annaki” 4 §[a abaln [klu-ru-um-ti
MIN *si-id-gla(?)-na(?) $a 1 GAL siparri & 50 “ulubbi
MIN?.. ]-an-ni $a 1 me-at “ulubhbi & annaki'™
MIN x  m]dr al-ti-ni $a aban ku-ru-um ti
MI[IN] 't[a(?)-...] mdr ni-hé-hé $a aban MIN MIN (5
MIN Yistar-?[ . .r]u(?) $a)I{¥na-ba-ki $a YI{ aban §[izbi(?)M]
MIN 'na‘amana mdr nla-...]-ia $a aban ku-ru-um-ti |
MIN Yia-an(!)-ba-mi m[dr ...lamti" $a aban MIN MIN |
MIN *bin-sa-ra-ti $a[ aban klu-ru-um-ti [?]
MIN ‘abdi-"ba‘al mdr tdk[-ia-nla $a aban MIN [...]

(2) Le premier MIN est de trop : il répéte mdr, qui est déja écrit.

(3) Faut-il compléter :

2[GAL eriM . . .], comme a la ligne précédente?

() Ligne écrite & Yenvers : rejet, ou «retour» (PRU III, xxxv) ?
g

(3) Ici encore, un MIN est de trop.

(6} Méme observation qu’aux notes 2 et 5 ci-dessus.
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Sa aban ku-ru-um(!)-ti

1 (sicle d’)argent
1/2 (sicle d’)argent
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1/2 kaspu MIN ‘a-te-na mdr $a-nfa ... §]a aban MI[N ...]
1 kaspu MIN ¥t grdi $a Yhin-ni-qa-qt [ ... |
1 kaspu MIN pi-ja-ra-na “* ardi 3a bin-[ ... |
1 kaspu MIN ‘ahi-ma-na mdr ag-mi-ni $a a[ban ...]
1 SUL W kaspu MIN MIN ™ ardi $a ‘bin-i-za-al-d{a-na (?) .. ]
2 kaspu MIN *bin-ar-mu-na $a annaki’[® ...]
12 kaspu MIN ‘ta-mir-ta-na ““‘arad i[- ... ]
. 2 kaspu eli irki-ia-nu “ [ardi $a (??) ... 1
Sa 1 GAL eri" & annaki’ | ? ]
1 kaspu eli tub-bi-te-na ““[ardi $a (?7) ... ]

» ]

d° Bingagaya, homme de Marabu[, de ... ]
d° Ya'didu fils de Kiliammu, homme de [ .., de ...]

1 (sicle d’)argent et 1/2 (?) d° Ya'didu d° d°, do, de [...]

1 (sicle d’)argent
1/2 (sicle d’)argent
1/2 (sicle d’)argent
1/2 (sicle d’)argent
1 (sicle d’)argent
1 (sicle d’)argent
1 (sicle d’)argent
1 (sicle d’)argent
1 (sicle d’)argent
[x (sicle d’)argent
[x (sicle d’yargent

15 [x (sicle d’)argent

[x (sicle d’)argent
[x (sicle d’)argent
[x (sicle d’)argent
[x (sicle d’)argent

20 [x (sicle d’)argent

[

[x (sicle d’)argent

[

[x (sicle d’)argent

25 [x (sicle d’)argent

I ..

[x (sicle d’)argent

d° Sidqanu fils de Maganu, homme de Ili[Stam, de ...]

do Sidganu d° d°, d° d°, de pierre-de-pfain (?).]

do Burganu fils de Ya’zanu, homme de d° d°, de an[naku.]
d° TNlumilku fils de Uzzinu, homme de Laibnuma, de [...]

do Hagbanu, homme de Muluku (?), de cannes et [(de) ...]
do Yabnanu fils de Sud[u]qyanu (?), homme de Bekanu, de [...]
do Abdimilki fils de d°, d° d° d°, de pierre-de-lait.

do Pilsuya fils de Yanhamu, homme de Pidi(?), de ca[nnes.]
do Mun]ahimu fils de Sap$iyanu, homme de Hilu, de ca[nnes.]
do x|, homme de Marabu, de cannes (et) de pierre-de-lait.

de x], fils de Kiabi, homme de Marabu, de cannes d° d°.

do ...]-hebi, homme de Atallig, de cannes d° d°.

de ...], homme de Riqdu, de cannes et de ? ?

de ..., holmme de Qaratu, de 2 coupes de cuivre (et de) ca[nnes.]
de Sidglanu (de) Bekanu, de annaku ...}
de ...r]ikib, de 2 coupes de cuivre (et de) clannes.]
do ...}-yanu, (de) Apsunu, de 2(?)[
]-bi, homme d’Ugari[t ... ]
de .. -a]tganu, homme de Qaratu [?]
d]e cannes.

do x ], (de) Bekanu, de cannes.

de x fils de] Emadanu(?), de [...]
altti (?) de 100 [cannes ...]

do x] fils de Pidaya (7), [...]

(1) i ne me parait pas possible d’interpréter ce signe autremem que comme un lapsus — fréquent — pour 11/6.
cp. 143-152 : Poids, 1. 44, infra, p. 255.

X



20

30

35

[x (sicle d’)argent
[x (sicle d’)argent
[x (sicle d’)argent
[x (sicle d’)argent
[x (sicle d’)argent
[x (sicle d’)argent
1 [(sicle d’)ar]gent
1/2 (sicle d’)argent
1 (sicle d’)argent

1 (sicle d’)argent

1/2 (sicle d’)argent
1/2 (sicle d’)argent

40 1/2 (sicle d’)argent

45

=

Tr.

50

1 (sicle d’)argent
1 (sicle d’)argent
1 (sicle d’)argent

1 1/6 (?) (sicle d’)argent

2 (sicles d’)argent
1/2 (sicle d’)argent
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de x] serviteur de Binzibi(?) [...]

do un serviteur dJe Sam'unu, de 200 [cannes (et)] de pierre-de-pfain.]
d° un serviteur de] Yaqaru, de annaku et dfe pier]re-de-pain.
do SidgJanu(?), de 1 coupe de bronze et (de) 50 cannes.

do ...]-anni, de 100 cannes (et de) annaku.

do ... f]ils de Altinu, de pierre-de-pain.

do Ta-... fils de Nihehe, de pierre d° d°

de Istar-. .., de Nabaki, de pierre-de-l[ait (?)]

do Na‘amanu fils de NJa-...]-ya, de pierre-de-pain [

d° Yanhamu {[ils de ...]-amtu, de pierre d° d° |

do Binsarati, de [pierre-de-plain [?]

d° Abdiba‘al fils de Takyanu, de pierre do [

do Atenu fils de San[a-. .., d]e pierre d° [

d° un serviteur de Binniqaqi [...]

de Hiyaranu, serviteur de Bin[-...]

de Ahimanu fils de Agminu, de p[ierre .. ]

de do, serviteur de Binizald[ana (?) ...]

de Binarmuna, de annaku [...]

do Tamirtanu, serviteur de U[-...]

2 (sicles d’)argent a la charge de Irkiyanu, s[erviteur (?) de .. .,]

de 1 coupe de cuivre et (de) annaku |
1 (sicle d’)argent 2 1a charge de Tubbitenu s[erviteur (?) de .. .,]

de pierre-de-pain [

13. — R. S. 17.465

Regu (1) de 100 sicles d’argent pour un achat de laine.

1 me-at kaspu

a$-Sum le-gé-e

st ygni a-na qéti Y'rasap-abu mér/a-da-da

amit q )il 'kdri (2)

() Si ce document était revétu du sceau de RaSapabu, sa découverte au Pt. 1081 prouverait sans doute que 1’ordre
d’achat qu’il porte a été satisfait, le regu étant normalement resté jusque-la entre les mains de la personne qui avait versé
d’avance une somme assez importante (environ 900 gr. d’argent). En I'absence de toute empreinte, mieux vaut supposer
que nous en avons seulement la copie, destinée au bureau de Rasapabu.

) Le titre de akil kdri, soit « syndic (ou analogue) du Quai, ou Marché » (cf. GOETzE, Crozer Quarterly 23, 70 et suiv.;
Sidney Swmrth, Idrimi, 102; WiseMaN, Irag 18, 129) s’est déja rencontré dans PRU IV, 219, 1. 10, sous la forme akil
kdri'’, appliqué 2 Abdu, fils de Ayabhi. Ce texteld montre que les taxes sur les marchands forains étaient pergues par ce
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100 (sicles d’)argent
pour un achat de

laine ugnd, (remis) entre les mains de Ra¥apabu, fils de Dame Adada,
syndic du marché.

14, — R. S, 17.332

Compte de beeufs disparus (?).

labdi-'hé-bat 1 alpu
[Yibri-su-la-mu [1] alpu
[%ba‘al-dénu  [1] alpu Ba‘aldanu, [1] beeuf.
[b]in-be-li-lli 1] alpu [BJinbelil i (?), 1] boouf.

5 [xx <] nla(?) «~]ba-lig [ ] perdu(s).

Abdikebat, 1 beeuf.
Ibri$ulamu, [1] beeuf.

14 bis. — R. S. 17.328

Petit fragment de genre et sens douteux.

| GAL.MES
14 (?) ma-azru
14 (?) ma-as-la-ha-[m]a
1) bjpil-ta SU.MES
5 IMES
]
1. MES

fonctionnaire. Notre N° 13 atteste qu’il pouvait également recevoir des ordres d’achat. On remarquera que kdri y est
précédé du déterminatif des villes, ce qui laisse entendre que le « Quai» était un quartier d’Ugarit. Peut-étre celui du port.
1 faut probablement en retrouver la trace dans PRU III, 47, 1. 14 et 97, 1. 5.
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II. — LA BIBLIOTHEQUE DU LETTRE

M. CL F. A. Schaeffer a retrouvé dans cette maison, en plus des textes «littéraire» et
religieux publiés ci-dessous, un petit ensemble de tablettes lexicographiques assez
varié (1), qui, & une exception prés (Liste de noms de dieux, 17.85, infra, p. 210), sera
joint & un volume ultérieur d’Ugaritica, réservé aux trés nombreux documents du
méme genre découverts dans le quartier du Palais (),

Nous sommes donc ici dans une «bibliothéque », et c’est pourquoi, faute de pouvoir
en désigner le propriétaire par son nom, nous nous croyons autorisé & lui attribuer
une qualité qui paralt justifiée.

II, a : TEXTE «LITTERAIRE» (15)

15. — R. S. 17.10 et 17.80

Fragments d’une composition sur 1’art d'écrire, en forme de letire. Version sumé-
rienne et version accadienne.

Depuis une dizaine d’années, les textes concernant 1’é¢.dubba, c’est-a-dire : 1’école et ’éduca-
tion en Babylonie, ont été éclaircis de fagon définitive par FALKENSTEIN, WdO 1, 173 et suiv.,
et KrRamER, JAOS 69, 199 et suiv. L’esprit de 1'é.dubba a été également étudié par Van Dk,
Sagesse, 21 et suiv., et, tout récemment par GADpD, Teachers and Students.

FALKENSTEIN, L ¢., 173, a nettement distingué nos deux sources documentaires®. L’une,
d’époque v. b. et sans descendance directe, est caractérisée par une rédaction exclusivement
sumérienne (cf. bibliographie dans Kramer, . c., 200 et suiv.; Van Dux, Lec, 22, n. 62;
Gapp, I c., 29 et suiv., 34 et suiv.), tandis que lautre, bilingue (suméro-accadienne) et
d’époque plus tardive, demeure encore assez mal connue.

Cependant, depuis I’étude fondamentale de FALKENSTEIN (cf. en particulier, L. ¢c., 173, n. 7,
et joindre : Van Duxk, L c., 26, n. 86), un certain nombre de fragments ont été publiés, au

() Har.ra : pubullu (6, dont 5 « prototypes » 4 une seule colonne, et 1 avec quelques gloses accadiennes « en marge »),
dir : DIRI : watru (1), vocabulaire pseudo-Silbenalphabet A (1), fragments encore indéterminés (5).

@) Cf. infra, p. 41.

(3) Ces deux sources se mélent parfois (cf. par exemple : FALKENSTEIN, . ¢., 179, n. 28, et les 1. 7 et suiv. ci-dessous).
La seconde n’était donc pas entirement indépendante de l'autre.

2 A
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moins en partie. Par exemple : VAT 10.365 — EBELiNG, LKA 65; VAT 13 843 - ibid., 66;
K 2.459 et DT 147, cf. Gapp, Lec., 20, n. 2; K 4.815, of. ibid., 12, n. 3, 21, n. 2, 38, n. 2;
K 8.843 4 10.230, K9.282, K11.856, cf. ibid., 22, n. 1, 37, n. 2; DT 290, cf. ibid., 38, n. 2 ‘L),

LKA 65, recto est un duplicat de N° 15, comme aussi Bo 5.590 (— Wrmbner, KUB 1V, 39),
col. I, qui parait avoir été omis des recensements précédents, et qui, conjointement & N° 15,
montre que le «groupe bilingue »?) existait bien avant 1’époque néo-assyrienne.

Le document anatolien, désigné ci-dessous comme : A, présente deux caractéristiques : ¢’est
un prisme i quatre faces ), et ce prisme débute, tout au moins, par une missive 3 un dieu en
faveur d’un éléve seribe ). Le méme cadre littéraire ®' a certainement été adopté par les scribes
de B (soit : LKA 65, recio) et d’Ugarit (cf. la traduction ci-dessous, 1. 3).

Ce qui distingue, en la circonstance, le document de Ras Shamra des deux autres, c’est que
ses versions sumérienne et accadienne ne semblent pas pouvoir provenir de la méme tablette.
En effet, les deux fragments sont d’épaisseur sensiblement différente'®). Mais il ne fait aucun
doute que ces deux fragments, comme probablement aussi le N 16, ont été écrits par la méme
main. Une main assez inexperte, d’ailleurs, c’est-3-dire : une main d’éléve. Le sumérien presque
exclusivement phonétique de 17.10!7’ serait d’autant plus difficile & comprendre, s’il n’était
doublé de la traduction accadienne de 17.80 et siles duplicata d’Assur et de Boghazkeui, de
graphie classique, ne venaient aussi, a I'occasion, nous tirer d’embarras. En dépit de ces aides,
nous ne sommes pas toujours parvenu i une interprétation qui nous satisfasse.

De toute fagon, les fragments 17.10 et 17.80, malgré leur délabrement actuel, présentent un
notable intérét. Ils montrent que les «babylonisants» d’Ugarit ne disposaient pas seulement des
instruments de travail tels que signaires, dictionnaires, ou encyclopédies, qu’on leur connaissait
déja, mais qu’ils n’ignoraient pas davantage, méme s’ils ne les appliquaient pas pour leur
propre compte, les régles et Iidéal de1’«école» mésopotamienne.

[Yugal mu.ru.ma.a.mu.ra u.na.du(??)]
1» (9
[*ugal.i.bi.la u.ri.gal.zu(??) nla(?).b[i.a]

[i.-nim.mu un.$e gi.naj.an.zu

[gal €5 gu.zu na.a]n.¥%ub.ba

5 [lu.tur.ra i.DI.zu].u$.%e al.du.u3.%i.a
[gu.zu nla.an.Sub.ba

(1) Les textes du British Museum sont maintenant accessibles dans GApp, BSOAS, 1957, XX, 255 et suiv., qui manque
dans la bibliographie, par ailleurs exhaustive, de E. L. Gorpon, Bi. Or. 17, 142 et suiv.

(2) La partie accadienne du texte de Boghazkeui a certsinement disparu dans la cassure de droite (colonne II7?).

3) Van Dk vient de publier un nouveau prisme de I’é.dubba (TLB 2, N’ 7).

(4) Peut-dtre est-ce 1a le début «absolu», done : le titre, de toute la composition. Mais une reconstitution de 1’ensemble
— & supposer qu’il fiit un — demeure encore impossible.

) Sur ce genre, cf. VAN DuK, Sagesse, 13 et suiv., et les études citées ibid., n. 32. On peut hésiter sur la nature
— humaine ou divine — du destirataire de ces lettres fictives (GADD, Ideas of Divine rule, 27, n. 3; Kramer, ANET,
382). On conclura sans doute, avec FALKENSTEIN, ZA 44, 25, que la plus célébre d’entre elles s’adresse & un roi déifié. Il
en va de méme, probablement, du N° I5 et de ses duplic. (cf. ci-dessous, 1. 1 et suiv.).

(6) On notera aussi quelques divergences dans leurs «mises en page» (hauteur et disposition des paragraphes). Cepen-
dant, un «join » par fragment intermédiaire portant les débuts des lignes accadiennes aujourd’hui disparus n’est pas abso-
lument & exclure.

") Cf. le témoignage plus abondant de N° 17 & ce sujet.



TEXTE « LITTERAIRE »

[nam.dub.sar.re.e$.§]e ni.nim.m(a] za kalam.ab.bi
[mu.un.ne].pd.péd.d4.

[8a.dub.ba Set.ni.i]g.8et ni.ig.DI
10 [ki.bur.bur.ra.]bi i.DI.mu.un.za.an.za
10v [ni(?].i]g(?).DI

[ x x ul.)a ki.da]l.dal.bi dal mu.un.na.an.te.e

[gi.i8.gi(??) gaz.za] KA al.hi.a imi.hi.a DI.en.nif
[lu.tur.ra.3e(??) rli.iq.qa

[ 1?.na.a$ DI.na.a§ BI. A

15 [ Jun du
[ u|n.na.an.di.ki.a¥ DI.D[I(?)
[ z]a(?) nu.uz.za.a
[ na]jm.dub.sar.re.e§. e
[gu.zu nja.an.3ub.ba

20 [ ij(?) BI ?7[

e

]? %u bur ra|
Ini ad.da.an.ni|
Jat ku

[a-na "Tugal $i(?)-1)k(?)-ni bu-ri-ia

1® [gé-bi-ma(?)]
[um-ma Ylugal.i.bli(?).ila Sangd" ra-ma-ak ku
[a-na a-mat] d$pu-ra-ku ra-bis ab-ka
[la-a ta-na-an-di

5 [a-na se-eb-ri Sa al(?)-na pdni-ka a-$i-ib
[ab-K]a la-a ta-na-an-di

[tup-Sar-ru-ta €](?)-ia-am ki-it-mé-ti-$u

[$u-up-pi]-$u

[$a-an-da-balk-ka mi-nu-ut nikkast" e-ja-am
10 [ pt-$i-ri-$u(??)] Su-up-pi-Su
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[mi-bi-il-ta kla(?)-ti-in-ta Su-pi-$i-u[m-ma(?)]

[qa(?)-nu-u di-li-ku masku li-b[pu tiddu map-su{
[a-na se-eb(?)-r]i Sa-ri-ik

[ Nu(?) ba-as-lum & Su-ul-lu(?)-m[u(?)-um(?)]
[ t]ab(?)-bal
[ $ip-1ri a-na $a-pa-ri & naf-
[ Jat-ta ul ti-i-de,-e[(?)
[ m)e(?)-e-em tlup-]8[ar]-r[u-ti
[ab-ka la)(?)-a ta-[na-an-di]
[ 12 ki a[m
kla I[t
[ 12
[ 1?2 us-su

[Au divin roi,]...,

[dis :]
[ainsi (parle) Lugalib]ila, ton (?) prétre d’ablutions.

[A Vaffaire] que je te mande, [ne te mon]tre [pas,]
dans (ta) grandeur, indifférent !

[Au jeune él¢ve] assis devant toi
ne te montre pas [indifférent] !

[(Dans) ’art d’écrire,] n’importe quel secret
[révele-]lui !

[Numéra]tion, calcul de comptes, n’importe quelle
[solution,] révele-lui!

[L’écriture] secréte révéle-lui donc!

[Roseau (?)] taillé (?) (et) peau, du suif (?) et de 1’argile humide,
(cela a été) donné [a (ce) jeune él]éve.

] & point(?) et par[fait(?)]
[ aplporte (%)
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[ |pour écrire [une let]tre, et[
[ ] toi, tu ne sais pas (encore).

[Donc(?), de t]out ce qui touche a 1art d’écrire
[ne né]gl[ige rien !

Lignes 1 et suiv. : A, 14 : Yugal muru,. m[3(?).a.mu.ra(??)] &.na[.du,] %lugal.ibila "uri,.g[al zu]
na.bi[.a], ol on retrouve la pleine formule #.na.duy;. .. na.bi.a, qui caractérise en sumérien
les lettres solennelles, et, plus particuliérement, les «lettres aux dieux» (FALKENSTEIN, Z4 44,
10). On pourrait, 4 la rigueur, voir Hani§ dans Yugal (GELB, Ar. Or. 18/1, 189 et suiv., sur-
tout : 194 et suiv. ot Hani$ apparait comme gardien des textes ésotériques), mais le Np. de
I’expéditeur s’accommode beaucoup mieux de P'interprétation courante de lugal (cf. les Np.
lugal ibila, sans déterminatif divin, dans HuBER, AB 21, 165; LEcrAIN, UET 3, 1465, 5, etc.).
Et on ne peut guére dissocier les deux lectures. D’ailleurs 1’épithéte présumée : muru;. ma(?).a
== $tkin(?) buri (accad. classique : biri), bien qu’elle soit de lecture et d’interprétation extréme-
ment douteuses, semble faire allusion au fait méme que le nom du dieu invoqué préte sa forme
($iknu) au «mur central» (bfru) sur lequel repose le nom de celui qui I'invoque. Enfin, d’aprés
T’analogie de la lettre «classique» d’Uruk (et duplic.) citée supra, p. 29, n. 5, la traduction pro-
posée parait sfire dans son ensemble.

Ligne 1? : «Dis» (4.na.du,, = gibi-ma) n’apparait pas ici 4 lal. 1 de la version accadienne et ne peut
trouver place a sa 1. 2. I est donc probable que cette formule figurait dans la partie gauche
(brisée) de l'interligne assez large qui sépare ces deux lignes.

Ligne 2 : Sangil ramakku peut &tre une traduction libre mais relativement exacte de uri,.gal, qui
pouvait donc se trouver dans 17.10, 2 comme dans A, 3. L’urigallu préside souvent aux ablu-
tions. D’aprés le schéma traditionnel des adresses, -ku est sans doute pour -ka (cf. EA 102, 7;
voN SopEN, GAG, § 42 j/k ; FRaNKENA, Tdkultu, 17). Cependant, puisqu’il s’agit d’edubba,
c’est une lecture %e$.gal : abu rabil «grand frére», soit : ancien (au sens scolaire), plutdt
que urig.gal, qu'on attendrait de A et qu’on restituerait donc ici. Doit-on supposer que le
traducteur accadien — ou son interpréte moderne —- a mal compris ce début ?

Lignes 3 et suiv. : A, 5-6 : inim.mu.un.3¢ gi.na.zu] gal.e$ gii.zu na.an.3ub[.ba]; B, 12" : [...]
gin.nfa.zu... —a-na a-mat d§-pu-rak-kla...].

Lignes 5 et suiv. : A, 7-8 : 1i.tur.ra igi.zu.3¢ al.du3[.a g]d.zu na.an.Sub[.ba]; B, 3-4' : [l]d.tur
igi.zu.% nfa... = 2](?) a-na se-ep-ri $d ina pla(?)-ni-ka...].

Lignes 7 et suiv. : A, 9-10 : nam.dub.sar ki.ni galam.galam[.ma.bi] mu.un.na.pa.pa [.da]; B, 5':
[nam.dub.sa]r.ra.8¢ ni.galam.bi = gup-Sarru-tfu ... ~...]. Cf. d’autre part le texte v.b.
(KraMER, JAO0S 69, 203 et 206, 1. 60) : nam.dub.sar.ra ni.galam.galam.ma.bi mu.ni.in.pa.
pa.dé (.en). Onnotera que 17.10, 7 rend : galam, par : kalam — ce qui fausse le sens— contrai-
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rement 2 'usage des sumérographes hittites et, plus encore, ougaritiens, qui n’utilisent dans
leur sumérien que des valeurs phonétiques traditionnelles en accadien, sauf pour les idéo-
grammes les plus courants. Ni.galam serait normalement rendu par nikiltu «astuce». Kitimtu
«chose cachée, secret» répond A des formes sumériennes en : dul (cf. infra, 1. 11) ou : 3G.
Le sens général n’est cependant pastrop déformé puisque les finesses techniques du métier de
scribe étaient réservées & des initiés. On en peut dire autant de la facon dont les nuances des
lignes sumériennes suivantes : pa.pa, igi.3en.3en, dal &, sont effacées dans 'accadien §ip(p)i-
Su(m). Pour les incorrections grammaticales, cf. déja KraMER, I c., 212, n. 212.

9 et suiv. : A, 11-13 : Za.dup.pa Set.nig.¥et [ki].bir.bur.raf.bi igi.mu.u]n.na.an en.
i[en(?)]; B, 6-7' : [$a.dub.]ba Set.nig.Set ki.bur.bar. [ra.bi ... = $o]-an-da-bak-ku mi-nu-ut
nik-ka[s-se-e...]. Cf. aussilal. 61 du texte v. b. cité & la note précédente : $a(.¢é).dub.ba(.a)
get.nig.Set ki.btr bur(.ra)( bi) igi.mu(.un).na(.an).si.ga.a8.

Ligne 11 : A, 14-15 : [...] ki.dul.dul[.la.bi dal mu u]ln.nfa.a]n.&[(?)]; B, 8" : [...].ul.la ki.dul.

dul. bi = mi-hi-il-ta k[a(?)-ti-im-ta... = ...]. Cf. aussi la 1. 62 du texte v. b. cité ci-dessus :
gu.si.ma(.ab) ki.dul.dul.()a.bi dal mu.ni.ne (variantes : mu.na.an.& (.am)).

Lignes 12 et suiv. : A est brisé; B, 9-10" : [gi¥.gi(??)] gaz.za ku$ al.hi.a imi.hi.a [... =gqla(?)-nu-i

de-e-ku ma$-ku li[-b/pu. . .]. Nous devons sans doute identifier dans cette courte énumération
les instruments de travail du jeune scribe. Le calame et la provision d’argile y sont bien & leur
place. Mais faut-il voir le suif (lipd) dans : al, ou une autre matiére (cf. le «collectif» qui suit,
comme pour ’argile), et, s’il s’agit bien de suif, quel était son usage dans la fupdarritu? Quant
ila «peau», est-ce la poche qui permettait de suspendre la tablette au cou du scribe, od,
malgré I’absence du «collectif », peut-on y voir déja un «parchemin», al = li-b/pu pouvant alors
désigner un ingrédient de ’«encre »? Mais cela semble bien anachronique, surtout dans ce texte

dont les origines sont fort anciennes.

Lignes 14 et suiv. : B, 11-12": [.. gi§.u]r.ra gi8 ge,.a[... — ...] Sak-ku Seb-ru Su-[...], «...hersé,

émotté, plarfait(?)...», ne peut actuellement se raccorder & la version d’Ugarit. Peut-étre
s’agit-il de métaphores différentes traduisant la méme idée : la bonne préparation de ’éléve a
recevoir la parole du Maitre ?

Lignes 16 et suiv. : B, 13-14": [14 tur (??)ig]i(?) .zu na.ba.an ki.a[... = ...]? se-eh-ri 54 i[(?)-na pdni-

ka...], qui, sans doute, rend plus explicitement que les textes d’Ugarit la demande : «[Dis &
(ce)] jeune éléve qui, devant toi, est maintenant assis. . .».

Lignes 18 et suiv. : Cette prescription se retrouve dans K 2.021... (=V R, 16), 4 et suiv. Sur la tour-

nure : «Ne néglige pas...», appliquée également & T’apprentissage de 1’art d’écrire, cf. AO
9.073 (GenouirLrac, TRS 96; duplic. Lancpon, OECT 6, pl. 36 : Kish 1926-376, cités par
FALKENSTEIN, dans VAN DUk, Sagesse, 26, n. 86), 11 et suiv. Ce texte du Louvre commence
par une suite de sentences sur la jupSarriiiu : on reconnait dans sa premiére ligne le dicton :
«L’art d’écrire est la mére des orateurs et le pére des érudits» (Sm. 61 v. 19, dans Lancpon,
AJSL 28, 242).
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II, b : TEXTES RELIGIEUX (16-17)
16. — R. S. 17.81

Fragment de rituel médical & P’intention d’une femme enceinte V.

1? ?[ 1.1
lrikis 256 ?[ ... ] ] lien de son ...
Wi-id tamannd(?™[ ... ] qu’elle enflante(?)!» tu réciteras [...]
1 muphbi(?)-3a *pall-tu(?) ... ] sur] sa téte(?), pierre hal[tu(?)...]
5"ina(?) qéle(?) imitti-3a o ub4(?)...] 4 sa malin(??) droite, pierre Sub[z...]
] huldlu(?) 1ina $ép Suméli-§[a(?)...] pier]re puldlu, 1 4 son pied gauche [...]
17-81 1 *rt g-gub-bla...] ] son ... 1vase agubb[d..]
1%ra-adjt ? IG U 7| ]... [
12?2 ? mdrda ]... son fils
10’ li-ig-bi ] quelle dise
] ]
1?7 ? x x taakni ]
1?2 ? annuti ] ces |
Jlu-i ]...
15' 1 isatti-ma iballug" ] ayant bu, elle guérira

17. — R. S. 17.155 et duplic. 15.152

Recueil de conjurations (et de formules) magiques :

§ 1 (1. 1-10) : contre tout mal;
§ 2 (1. 11-45) : contre démons et maladies;

(1) Par son écriture peu soignée — rare & Ugarit —, comme par son aspect d’ensemble, ce fragment rappelle le
N° 15, et on peut admettre que ces tablettes sont de la méme main. D’aprés ses 1. 3' et suiv. on devine qu'il s’agit d’un
rituel, médical (1. 15'), appliqué & une femme, c’est-a-dire : & des maladies propres aux femmes. Notre documentation a ce
sujet est abondante : elle porte, en général, sur les risques d’avortement ou les accouchements difficiles. Cf., par exemple,
les textes étudiés ou cités par G. MEIER, Z4 45, 198; FaLkensteIN, LKU N° 55, et de nombreux inédits (K 3.485;
K 10.507; AO 4.425, etc.), sans oublier la série Lamatu. 11 faut surtout rappeler ici AO 6.473 (= Trureau-DancIn,
RA 18, 161 et suiv.). Son premier paragraphe (1. 1-7) présente en effet de frappantes analogies avec celui de 16, dont
il permet de préciser la nature et de compléter aussi, sans doute, certains mots.
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§3 (1. 46-50. ..) : rituel afférent 2 1a conjuration précédente (?7)
§4 (v. 1-8 et duplic.) : contre .. ;

§5 (v. 9-11' et duplic.) : formule;

§ 6 (v. 12-15) : contre le haut mal;

§ 7 (v. 16-19) : formule;

§ 8 (v. 20-27') : contre le «feu central »;

§ 9 (v. 28-45") : contre le «mal de montagne».

Par son format, sa présentation, son écriture, 17.155 compte parmi les plus belles tablettes
découvertes jusqu’a présent par M. Cl. F. A. Schaeffer. Mais c’est aussi une des plus dérou-
tantes. Bien que, contrairement aux N* 15 et 16, elle ne puisse guére passer pour une ceuvre
d’éléve, en raison de sa qualité méme, elle pose de nombreux problémes d’interprétation que
j’ai dii renoncer & résoudre complétement.

Ses parties accadiennes fourmillent de graphies et de formes étranges, ses parties en sumérien
(phonétique le plus souvent) ) me sont demeurées lettre morte dans la mesure ot des recherches,
assez sommiaires il est vrai, ne m’ont pas permis de leur trouver des paralléles plus «classique-
ment» écrits.

D’ailleurs, cet étrange complexe d’accadien barbare et de sumérien macaronique®), qui va
jusqu’a la plus étroite fusion, est un frappant témoignage — aprés ceux que nous a fournis
Boghazkeui®! — de 1’état ot pouvait parvenir le savoir des docteurs assyro-babyloniens aux
zones périphériques. Il semble bien qu’a Ras Shamra, en particulier, ce savoir se réduisait parfois
4 de purs abracadabra®) queT'oreille captait tant bien que mal et que la main transcrivait plutét
mal que bien. Un relais — probablement hourrite — avait été fatal & ces textes que les écoles
d’Ugarit tenaient pour indispensables aux hautes études, mais qui n’avaient sans doute aucun
usage pratique dans ce pays.

[nam blul ina pdni “rapkalli AN.LIM ‘marduk erub* nam.hu[l.?.]

ina pdni §4 Yasal.14.Yi ina pdni “apkalli AN.LIM ‘marduk mi-ri $[amé(?) .7 ]
mim-ma lemnu tu-ti-ka baldt ‘marduk ti-ka Sulu[m...]

bél tu-i-ka baldt "marduk [4](?)-Su-gal $amé’ u ersetim![™...]

AN.LIM eliti u Sapliiti [x = »] $4 ina p[ad]dr lumni? [...]

si.il.14.1i kat.ta gim.me.en g[ijm.me.en k[i(?)].hur.sag.an nla.ta...]

dé mu sf.ig i ri.du ka ak.ku nig.)nu.¢h[ufl nig.nu.dag.g[a(?)...]
[nf]lg.nu.ti.il Ja(?)ag.ga.3u.nu.tu.ga ga.an.zer(?).ad ki ik.kfi...]

» ka rab du ap-tu li-is-ma mas-du-i li-Se-si

Dans la transcription de ces passages nous avons pris pour régle de n’employer que des valeurs attestées par acca-

dien contemporain, en dehors de quelques rares exceptions (en particulier des groupes «idéographiques » courants et aisé-

ment reconnaissables). Quand des paralléles strs nous y autorisaient, nous nous sommes permis de «normaliser» ces
transcriptions, que nous avons laissées «a 1'état brut», c’est-d-dire avec les valeurs de base, dans le cas contraire.

) La mauvaise qualité de ce sumérien n’exclut pas qu’a I'occasion il nous éclaire sur la véritable prononciation de certains

mots (cf. ci-dessous, et cp. FALKENSTEIN, Z4 45, 22 et suiv.; G. MEIER, ibid., 198). Il n’est d’ailleurs pas toujours facile
de distinguer les pas:ages que le scribe a mal entendus, ou mal rendus, et ceux oit nous devons nous inspirer de sa lecon.

) Cf. les articles de FALKEINSTEIN et de G. MEIER cités & 1a note précédente.
%) On sait qu'en Mésopotamie méme les formules de ce genre ne sont déja pas rares dans les rituels, mais il s’agit

alors, le plus souvent, de simples cliquetis de syllabes. On remarquera souvent, dans les passages sumériens du texte
d’Ugarit, que les coupures entre les mots traduisent I'ignorance — et la présomption — du scribe auquel nous le devons
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[mim-m]a lemnu mim-ma 14 tdbu 54 ina $iri-ka u $ir’ dni-ka basit
[ x x J-ki-[-]-4 mas$ma$§ AN.LIM “rapkallu ‘asal.l0-bi ina zumri-ka li-[ -]-bu[--]

[eru]b™ nam.hul ina péni “apkalli AN LIM ‘marduk mupattir lumni

[ina] péni $d ‘asal.l4.hi ina pdni “apkalli AN.LIM ‘marduk "marduk

[ina(?)] g¢i-biti-ka “"'masmas-k[a(?)] liddi* nam.til.la.d.ga

[um(?)]-ma sak-ki-ga-a ku-u$-3[i)d(?) “"'etlu [damqlu 56 AN.LIM t-mla]-ria(?)]-a[r(?)-5[4(?)]

ma-"a-du si-im-mu Sumi'-$i-nu ul i-dey it-ta-m[u-u-ni(?))

[2]¢ (?)-t[a)l (?)-ku-ni ittt imbari iSanni*-nu-i-ni kima [...]

[ina (?)] “*“'ugart kima imbari muqqelpt séra ina gi-bi-it ["é(?)-a(?)]

[ina(?) #)é-8[u(?)] AZ-za-zi-ni ina qi-bi 54 erseti ikk[aliini(?). . .]

["€](?).a ib-nu-Si-nu-ti ersetw d-rab-bi-fi-n[u-t]i [...]

[nam-r)i-ri mi-ir-mi-ri-Si-nfu-t]i istu Samé[...]

[a-§]u-t sa-ma-nu a-mur-ri-[qla(?)-nu ab-ba-z[u...]

[um(?)-m]u(?) li-i-bu al-mu al-la-mu di-i[-u sak.ki.dib(?)]

[mér"] — $ipri'® §6 re-e$ "a-nim d-ka-mul...]

[i1(?)-me-et "a-nim a-lu-t sa-hi-pu su[...]

[a()))-lu-it lemnu [k]u(?)-ra-a$-ti-im-mu um-mu [...]

[nap]-la-ag-ta t-paq-qi $i-i-qi $a-as-§a-a-t ["lamastu]

[Nlabasu(?) ab-ho-zu ba-ia-at-ta L[4 ardat li)lE

[Nu-t Llitu ni-ra-[a] p(?)-pi ha-ma-as-[s]e-ti

gdl-lu-ti rabit $4 ina Gli* Sa-qu-u bitdsi" e-ta-na-ru-ba

t-ra-ti it-ta-na-bal-ki-ta *"'etla damqa fardata damigta

ina siqi(?) il-ta-na-’-i il-ta-nam-mu-i it-ta-na-as-ha-ru

immar”-§i-nu-ti-ma ‘asal-1G-bi ina a-bi-§i i-za-kir a-bi i$tén ba-ni amilit”

Sa-al-um-ma-ta ka-lu-ti zumur-$i al-ki mdr "asaldd-hi

ina té “bini u “"mastakal pu-§ur zumur-§i tu-i-ka 4 baldti

qi-5d¢-ma sak-ki-ga-a za-ki-ga-a mur-ki-ga-a li-biski-ga-a

nig.nam.ma.ak.ki nig hul.gim.ma nam.14.ux.lu ke, a-ga-bu-la-a

a-a it-ha-Sum-ma na-a$-kap-ti $ili-Si-nu-ti kima zu(!)-u(!)-ti
na-qdb-ti na-at-bi-ka-ni kima MU.PA.DA

nap-pa-$i na-ad-li-la-ni kima qi-i zu(!)-i-ti nab)-§d(-ti-ga-a-ni

[kf]ma(?)™ tiddi ina su-pur-ri kima imbari muqqelpt séra ina kis-pi masmas AN.MES

[V'marduk itasluldni na-an-st-ip kima imbari mugqelpt séra

[ 1AH BA BE dup-pa-ar hi-il-qa at-lak
[ -tlu-nu dup-pu-ra-tu-nu ku-us-$u-da-tu-nu
[zi.an .na hé . pad, z)i.ki.ja hé.pad, én

] zi.nam.nu.na ku.ru.na
]? am it te ta ni es [?]
a)(?) qab-i aldu-ub [...]
1? a8 ku-ub[...]
1? baf

—— — ——
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ve

) [ 12 ni i[m

by— 1 [ KJi i tar ?[

c) [ % x % x x ]ina bumuuln-siri(? x x x x x Jru(?)

d) [ % x x 1?%asal.14.bi DU.D[U x x x gla DUMU SAL ‘a-mum
e) [ X x ]?an.dasila a.elu.ul lu.ra.da ki.ké3 da

f)= 5 [si.la ]a e mu§ nig rab b@ mu3 nig u-Se-il-la

g) [kalalb(?)qu-ti-i u bl@)-ra-si-i kalab amilim'™ li-is-si-ub

h) ina dams’ na-a$-ki-$a lipud" salam-§i lip-bu-tu-ma 7 ra-ma-ni-i

i) kalbu ar-ra-bu BA.UGyma ZA BA.UG, én

j) Sadii  etuty  imbaru e-tu-t ul-te-la-a imbaru MIN

k) =10' U.MES MIN ul-te-la-a U.MES MIN U.MES MIN LU E TA A KU

1) LU MIN ZA E TA A KU Z4A E TA A 'sin "asal 16.bi lip-Sur én

ina $amé ib-ba-ni miqtu iStu Samé ina qag-qa-ri in-tdg-ta

ina 1-§i-Su KU-3a-ziz-za ““'etla it-ta-$i i-ba-ak-ki i-Sa-na-an-ni

bi-la-na-an-ni ana mub-hi 'é-a v "asal.14.hi %asal .16.hi ina séri
15' lu-t ba-na-ti tu(l).én

ba.a[n.d]a.bu.ri ha.an.da.bu.ri an.ta MIN ki.ta MIN TU RI DA RI AN TE
[ x x x lu.e.ne GIL GIL BUR.BUR NI.IK.KI ‘asal.lt.hi PI.IN.DU

[ x x INK[.L]U(?) lu.gal.ap.su.ki tdg.ni.ig.gi.ri.ma.re.e$ mu.um.mu.ki
[ x % ]KU a $e in.zu ha.an da.bu ri zi.an.na hé.pad, zi.ki.ja hé.pad, én

20’ [156¢ m)e-bu-t i3t gabli iz-ziz dur ra.ta Samé ur-da
[ina gereb (?)] aralli itakal la-a-ma ba-a-ra is-su-ub alpa i[na ? allpt"
[i]s-su-ub immera ina tarbasi(?) is-su-ub “‘etla ina abhi-5i is-s[u-ub...]
ina tu-le-e-i-$u ta-sa-bat idé*$i tuk-td-as-$i-id (idé)*-§[u. . .]
am-mi-ni tdtaklt §rt"-34 am-mi-ni tuk-te-si-st “"es[emta-$i. . .]
25 e-lu-ma pur$dni” bi-$u-ti uk-ku-si-a(??)-ma u GIS.LAM[. X lu-4(??)]
ri-ti-ma ina “api ltkul kista u gandii t¥5dtu kima? [...]

ara (i-Ytur ina gi-in-ni-§i én

sak.ki dib hur.sag.ga G.ru ud.dé ne.zu a¥.gar a$[.ru
lu.ug.gim mu.un.du.du lu.d.di.gar, . lu. a.tu.ku.ra[
30 gus;(?).4.ba nimu.ut ta $a a . a ¥isi.dasi.se an.nu 7|
mu.Sak ki . mu.3ag.gd . mu %ak.ki.di.ra.a . an ku.ku nu.ku.ku ?[asal.16.hi.]
gi.mu$.%u a.ja.an.ni .ki.re .a.ab.ba.8ig.ta(??)gu;.mu.nfa.de]
a.ja.gu; sak.ki.dib hur.sag.gé.gd a.ra.mi.ik. mu .a¥.3u[
in.ki DUMU.SAL.a.ni ‘asal.ld.hi mu.un.na.na.fb.ge.gle
35' di.mu.ga . a.na an na .i.zu an.ga.ra.bi d4.ah.he[
Jasal 14.hi KI.MIN ni.ga.e za.i.ga.an.zu 1 za.i[n(?).ga(?).]e[(?).zu]
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ga, in zu in.ki DUMU.SAL.a.ni ‘asal.ld.hi itar.m[u]¥ {
Uim-pur-li-im.bi.ta tim-bur-a§na Wal.bi.[ta vlu.t.1u (?7)]
WHUR.HUR 1‘KUR.KUR numun.$akir.rali. UR.ma ka.an n[a u¥lu.ur.gu; ki.a(??)]

T')u.ulr.gus pf¥i.kal.ga 1al.me¥ ¢.me.na.sig; sig;[

[ 1? KAK t.me.na. [h]é.hé gi¥za.na sag.ga si[

[ sa]g(?).gd ga.bi ti.i8. bur sak.ki.bi 4.me[.na ...]
[ k]i(?) it ta 3u.un.ni a.%a 1[i(?)

[ 1? ki za.si.qa(?) za.al.za.1i.b[i(?)
[zi.an.na hLé.pad, ] zi. [k]i[.1]a hé.pad, én

[O! Mali, parais devant le Sage des dieux, Marduk! O! Mal, [parais (?)]

devant Asallubi, devant le Sage des dieux, Marduk, le taureau c[éleste(?) . ?.]

(En) tout mal, ta formule est vie, O! Marduk, ta formule est sal[ut ...]

O! Maitre, ta formule est vie, O! Marduk, Tout-puissant(?) des cieux et de la terre [, ...]
des dieux d’en-haut et d’en-bas, [...,] qui, pour d[éliv]rer du mal [..., dis(?) :]

Dans 1a rue, ils (—les démons) sont produits par la Terre, ils sont produits par 1la Montagne
[céJleste. . .]

................................................... tout mal (1), toute chose néfaste,
toute chose mortelle, (toute) machination(?), aux Enfers retou[rne. .. !]
......................... (Cela,) que la fenétre entende, et que la «porte» profére (ceci) :
[Tou]t mal, tout malaise, qui dans ta chair ou tes muscles se trouvent,

que I’Incantateur des dieux (les) ... , que le Sage Asallubi, de ton corps (les) ...!

[Parai]s, o! Mal, devant le Sage des dieux, Marduk, qui libére du mal,

[dev]ant Asallubi, devant le Sage des dieux, Marduk! O! Marduk,

[sur(?)] ton ordre, que ton incantateur lance (la formule) namtillauga :

[«] De mal de téte, i est pris(?), le brave gargon que les dieux ont acc[ablé(?).]

«Multiples sont ses maladies : je n’en connais pas (tous) les noms. Elles se sont con[jurées (?),]

«elles sont venues(?), avec la trombe elles rivalisent, comme [...]

«[dans] le champ cultivé. Comme la trombe battant la steppe, sur ’ordre [d’Ea(?)]

«[par sa fo]rmule (3 lui)(?), elles se sont levées. Sur une parole de la Terre elles
dé[truisent (7). ..]

«[E]a(?) les a créées, 1a Terre les a fait grandir [...]

« [I’éc]lat de leur rayonnement, des cieux [...]

« [L’a)$, le mal-rouge, le mal-jaune, V'abhdlzu, ...,]

« fla chal]eur (maligne) (?) (et) 1a fievre, Almu (et) Allamu, la migr[aine (et) la céphalée (?),]

« [mes]sagers qui lient la téte d’Anu [...]

«[ba]ve(?) d’Anu. L’Al4, qui jette a bas, .[.. ]

I’ ALd mauvais, le kurastimmu (?), la chaleur (maligne) (?) [. .., qui]

«épient par le «regard»(?). Le $iqu, le SadSatu, |la Lamastu,]

«la Labasu(?) (et) ' Ahdzu, la hayattu, le Lil[d, V" Ardas-Li]l,

«(et) la Lilitu, le catarrhe (et) I'influenza,
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«le grand Galld, (tous,) haut sur la ville, vont, entrant dans les maisons,
«cescaladant les toits, (et) quétant dans la rue, entourant, cernant,
«le brave garcon et la brave fille !»
11 les voit, Asallubi, et & son pére il s’adresse : «Mon pére, unique(?) créateur des hommes,
«d’un éclat effrayant son corps est prisonnier! — Va, fils, Asallubi!(», répond Ea,)
«Par la formule, le tamaris, et 1a tragacanthe, libére son corps! Offre(-lui)
«ta formule de vie! Que mal de téte, de dent, de poumon, ou de ventre,
«et toute autre chose qui produit le mal de I’humanité, (toute) machination perfide,
«ne s'approchent plus de lui! De (son) aisselle fais-les monter en sueur (?)!
«De (sa) caroncule (lacrymale) ils s’écoulent (déja) en mucus!
«De ses voies respiratoires ils fuient (déja) en filets de sueur (?)! Ils sont arrachés
«en cérumen par ’ongle! Comme la trombe battant la steppe, par la magie de 'Incantateur

des dieux,
«Marduk, ils fuient! Allez-vous-en, comme la trombe battant 1a steppe
[« 1? ? , chasse, détruis, va!
[« ] vous &tes [(?) ...], vous &tes chassés, vous &tes pris!»

[Par les cieux sois conjuré, pa]r la Terre sois conjuré! — Conjuration.
(une interprétation d’ensemble parait impossible)

(une interprétation d’ensemble parait impossible)

Dans les cieux le haut mal est né; des cieux sur la terre il est tombé.

1 fait se dresser(?) sur ses pieds le gargon, il (I')enléve. (Celui-ci) pleure : «Enlevez-moi,
amenez-moi devant Ea et Asallubi!» O! Asallubi, dans la steppe

tu es grand! -— Formule conjuratoire.

[..]-.. Qu’il soit délié! Par les cieux sois conjuré! Par la Terre sois conjuré! — Conjuration.

[Le feu-tlempéte, le feu intérieur, il est 12! De 1’horizon céleste il est descendu

[et au sein des (?)] Enfers il s’est nourri. Dés avant I’aurore (?), il a arraché un beeuf [parmi(?)
les b]ceufs,

[i] a arraché un mouton a la bergerie (?), il a arraché un garcon 2 ses fréres, il a arr[aché un
nourrisson)

3 ses seins. Tu (le) prendras des deux cbtés, tu le saisiras des deux cdtés], et tu diras :]

«Pourquoi as-tu mangé ses chairs? Pourquoi as-tu rongé ses o[s? ...]

(Re)monte donc 4 tes lointaines montagnes, va-t-en (??), et [que (?)] la ché&[naie (?)]

soit (ta) pature!» Dans le maquis qu’il se nourrisse de bois et de roseaux, le feu(, et), comme

[...)]

qu’il ne revienne pas & son nid! — Conjuration.
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La céphalée de la montagne ne connait pas de résidence. La migraine, la fig[vre froide (?)]
couvre la forme de ’homme. Pour ’homme privé de dieu [...]
30 ..., suitlarue .. .[...]
comme un serpent, comme un serpent. C’est un serpent. .. qui ne reste pas en place. [Asalluki]
I’a vu, & son pére Enki, entrant dans la maison, il a cri[é : ]
« Mon pére, la céphalée de la montagne — bis —. »
Enki a son fils Asallubi a répondu :
35 « Mon fils, que ne sais-tu pas et que puis-je ajouter?
« Asallubi, d°. Ce que (je sais), tu le sais toi-méme, et ce que tu sais, toi,
« moi-méme je le sais ». Enki a son fils Asallubi (a répondu) : « Lupin (?),
3844’ (prescriptions diverses)
45’ [Par les cieux sois conjuré!] Par 1a Terre sois conjuré! — Conjuration.

Ligne 1 : Ina, pour ana, est fréquent dans ’accadien de Ras Shamra, Boghazkeui, Tell el Amarna, —
AN .LIM, ici comme aux lignes 2, 5, 11, 12 et suiv., rend le cas oblique plur. de ilu, soit :
ildni (cp. Nom. plur. AN. MES-nu dans RS 11.273 (PRU 111, 9), 6; RS 15.109... (ibid., 105),
56; etc.). C'est sans doute un pseudo-idg. issu de 1’accadogramme hittite correspondant
(FRIEDRICH, 267 et suiv.). On trouve de méme & Ugarit LU.LUM (RS 15.90 (PRU 1II, 54) 12;
14; RS 17.137 (PRU 1V, 105), v. 2'; RS 17.135... (ibid., 235), v. 2 et 5'; RS 17.231 (ibid.,
238), 13), et E. TUM (RS 15.86 (PRU 111, 52), 18; 19; RS 16.276 (ibid., 70), 21; RS 16.189
(bid., 92), 18), pour amili(m), et bita(m) ou bit (cp. FrieprICH, 283; 269). Pour AN.LIM,
cependant, il n’est pas absolument exclu que sa lecture soit simplement ili(m) : cf. infra,
p. 263, n. 1.

Ligne 2 : La lecture Asallubi est définitivement confirmée par LANDSBERGER, dans : CasTELLINO, Or.,
ns. 24, 261, n. a 1. 26, et W. G. LamBErT, JCS 11, 13. — Sur miru «taureau», cf. LANDs-
BERGER, AfO 10, 156; MSL 2, 102; OppENHEIM, JNVES 4, 168 et suiv., 1. 282, Cette épithéte de
Marduk, comme bien d’autres (BouL, AfO 11, 191 et suiv.— Opera minora, N* 17; TALL-
quist, AGE, 262; voN SoDEN, ZA 47, 8 et suiv.), s’inspire sans doute d’un idg. du dieu (cp.
AMAR.ZALAG).

Ligne 4 : Usugal pour usuggal < usumgal(lu) (cf. TALLQUIST, AGE, 34, qui renvoie & deux textes). —
En fin de ligne, on peut suppléer : bél, $ar, etel, ou analogue.

Ligne 5 : D’aprés le parallélisme Saplu (KI.TA), ES.SA —ES : eld (DEMEL, 472:5).

Ligne 6 : A défaut de paraliéles suivis pour eette ligne et les trois suivantes, I'interprétation proposée
ne repose que sur de faibles vraisemblances. La traduction de la ligne 6 admet, 4 la source :
sila.e k(i).a.ta gim.me.en gim.me.en ki. hur.sag.an.na.ta. Surla double origine des démons,
cof. ci-dessous 1. 20. Sur ki.a : ersetu, cf. ibid., 1. 19, et DEIMEL, 461:7.

Lignes 7 et suiv. : On peut supposer que Icoriginal» portait : ...nfg.hul nig.nu.%a,.ga... nig.nu.
til.1a(?) ag.ag.%u.nu.tag.a ganzer.ra.$¢ gi;. giy. . .
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Ligne 14 : Sans doute vaut-il mieux comprendre nam.ti.ia.uﬁ.ga. La confusion inverse (til pour ti) est
bien attestée. De toute facon, le sens varie peu («guérison », ou «fin de maladie »).

Ligne 15 : Le mot sakkigi (sak.giga) — cf. aussi 1. 36 — est a distinguer de sakikkd (sa.giga)
(ZmamErN, ZA4 30, 215; Kinnier WiLsoN, Irag 18, 145 et suiv.), dont la signification parait
&tre, tantdt spéciale (maladie des muscles), tantdt générale (maladie, symptome, cf. KINNIER
WiLson, ibid., 140 et suiv.). On peut pourtant se demander s’il n’y a pas ici sak-ki-ga-a pour
sa-ki-ga-a, qui, dans son sens large, s’accorderait mieux au contexte.

Ligne 16 : Sur simmu, cf. EBELING, MAOG 102, 22; Uncnap, AfO 14, 20; Larat, Diagnostics,
170, n. 298, etc.

Ligne 17 : Graphie et forme aberrantes pour : ifannantni.
Ligne 19 : AZ-za-zi-ni, pour izzijaziini. — Ersetu est écrit KI. A ici.

Ligne 20 : Les démons (et maladies) sont tenus pour enfants du Ciel et de la (grande) Terre, par une
tradition courante. Il est moins fréquent d’en voir attribuer la paternité, ou la responsabilité, 2
Ea, cf. cependant : Utukki lemniti, Tabl. 5, V, 11; 35; 49 et suiv., etc. Si, en dernier ressort,
on a recours contre eux i ce dieu méme, c’est par application stricte du principe selon lequel
Ea peut (seul) défaire ce qu’il a fait (cf. p. ex. R4 36, 31 et suiv.).

Ligne 21 : Mirmir(r)u, pour birbirru (voN SODEN, ZA 41, 167), d’aprés 1e contexte.

Ligne 22 : Sur a¥i, cf. LaBAT, Diagnostics, 222, n. 388 «trouble (notamment hépatique)», ou : «ver-
tige», LABAT-TOURNAY, RA 40, 117, et GoErzE, JCS 9, 11 et suiv. — On notera que s'd'm(d -
nu (Ar. Or. 17/3, 215 et suiv.; Goerze, JCS 9, 12; LANDSBERGER, MSL 2, 113 et suiv.;
FaLkensTEN, SAHG, 214 et 377, etc.) est ici rapproché du «mal jaune», ce qui semble confir-
mer qu’une étymologie, au moins populaire, en faisait (le démon de) la rougeole. Sur son pas-
sage, et sa fortune, en Egypte, cf. Massart, The Leiden Magical Papyrus, passim. — L’ap-
hdzu, qui reparait a la ligne 28 parmi de véritables démons représente plutdt la jaunisse
maligne (LABAT, Diagnostics, 179, n. 315) dans ce premier passage.

Ligne 23 : Sur la maladie di'u, les opinions différent : variola vera (UnonaD, AfO 14, 267), fiévre
intermittente (LaBat, Diagnostics, XXVII; 157, n. 270). Peut-étre ne faut-il pas confondre
certaines graphies divergentes (RA 44, 31), mais la migraine était certainement un symptéme
caractéristique de cette maladie (interprétation traditionnelle, d’aprés 1’idg.). Le scribe parait
cependant distinguer ici di'u et sakkigid (1. 36). [Cf. maintenant CAD 3, 165 et suiv.]

Ligne 24 : Bien souvent, ailleurs, les démons sont dits : messagers d’Anu ou d’Enlil, mais I’allusion a
ia fagon dont ils circonviennent Anu avant de se déchainer semble sans paraliéle.

Ligne 25 : Efimet, pour imat ? Les démons, on le sait, sont issus de la «bave» d’Anu. — Sdhipu parait



TEXTES RELIGIEUX 37

une épithéte de ald plutét qu'un démon indépendant, d’aprés le parallélisme de la ligne sui-
vante. Al est d’ailleurs un des termes génériques pour : démon.

Ligne 26 : Kura$timmu — si telle est bien la lecture — représente sans doute une déformation pour
kara$timmu [kara$.d{m(ma)], ot kara$ signifierait «tombe» (GoErzE, JAOS 65, 328 et suiv.).
D’our : faiseur de tombe, fossoyeur, ou bien encore : produit de la tombe, fantéme (etimmu).

Ligne 27 : Pour siqu, of. LaBaT, Hémérologies, 170 et suiv.; 178 et suiv.; THOMPSON, AMT, pl. 6, 6,
11; KAR 203, 1V, 39; CT 14, pl. 36, 1. 13. — SasSatu, mal analogue i P’épilepsie, d’aprés
GoErzE, JCS 9, 13; selon CAD 6, 191 : arthrite.

Ligne 28 : L’idg. au début de cette ligne se rapproche plutdt de celui de Ahhdzu, mais le «trio» en
question est si bien attesté que notre correction, légére, s’impose. — Sur jajattu «panique
(morbide) », cf. CAD 6, 1. D’aprés le contexte, il n’est pas exclu que le scribe ait voulu nom-
mer plutét le démon ha’dfu (ibid., 1 et suiv. [cf. maintenant LanpsBERGER, WdO 3, 48-61]).

Ligne 29 : Si notre lecture est exacte, nirappi << nir appi, ce qui pince, ou bouche, le nez. La maladie
«prise de nez» est bien connue. UNeNaD, AfO 14, 268, croit y retrouver la «danse de Saint-
Gui», mais, étant donné le sens habituel de ’expression, on penserait plutdt & une «hay fever»,
fitvre accompagnée d’éternuements spasmodiques. — Hamasseti, pour hamdt séti— himit séti
(CAD 6, 193; cf. Goerze, JCS 9, 13; LaBat, Diagnostics, 150, n. 258; Kinnier WILSON,
Iraq 18, 144, dont nous acceptons l'interprétation).

Ligne 32 : SIR, pour E.SIR (sdiqu). — Sur des descriptions paralléles de 1’activité des démons dans la
ville, cf. p. ex. : Usukki lemnidti, Tabl. 4, VI, 21 et suiv.; Tabl. 5, ITI, 52 et suiv.; Mamit,
64; et le formulaire W. G. LAMBERT, Af0 17, 314 (D, 11) et 321 (K 12.229, 3 et suiv.).

Ligne 33 : 4bi-§i correspond & abi-5a de P’accadien «classique». On notera qu’ici comme dans d’autres
passages de ce texte, Asallubi est apparemment tenu pour un nom de déesse (intercédante).

Ligne 34 : Alk{ (impér. fém.), mais DUMU, contrairement & la note ci-dessus, et & v. 34" et 37"
Ligne 36 : Sag.giga zti. giga mur. giga 1ibi3. giga, d’aprés les énumérations paralléles.
Ligne 37 : A-ga-hu-la-a, soit : ag.a(g).hul(a), cp. ci-dessus, 1. 8.

Ligne 38 : Naskaptu «creux (par excellence) du corps humain — aisselle», d’aprés le terme paralléle :
Sahdtu (Ni. 179, Lancpon, BE 31, N* 56, v. 12).

Ligne 39 : Nak/gabtu «caroncule lacrymale» (si bien mise en valeur dans la sculpture néo-assyrienne),
of. Drrver-MiLEs, BL 2, 251 et suiv. — L’étonnante erreur kim(a) mu.pa.da, qui ne signifie
rien ici, pour kim(a) upad(d)i, confirme que le texte d’Ugarit a été écrit sous dictée. Sur

3a



UGARITICA V

upad(d)u «mucus» ou analogue, cf. LANcDON, BE 31, N° 56, v. 16' (des narines et oreilles);
Gogrze, YBT, 10, N® 47, (morve du mouton sacrifié); etc. LaNGDON, zbid., v. 13/, use de mé
$a te’e «liquide purulent» dans un passage strictement paralléle (cf. LancpoN, Bab. 7, 183,
n. 7; Kravs, AfO, Bh. 3, 34, n. 51).

Ligne 41 : Sur tiddu, au sens de « cérumen», cf. LaBAT, Diagnostics, 63, n. 112,

Ligne 42 : Le U qui suit I'idg. de Marduk me parait inexplicable. — Sur itadlulldni, of. voN SopEn,

Or., ns. 20, 263 et suiv.; GAG, § 101 g/A.

Ligne 43 : Le méme groupe : haldqu duppuru aléku se retrouve, par exemple, dans Maglii, Tabl. 5,

166 et suiv. (= G. MEIER, AfO, Bh. 2, 40 et suiv.).

Ligne v. 12' : La chute originelle est un trait commun & beaucoup de démons ou d’entités morbides.

Cependant, Iidg. habituel de migtu, AN.TA.SUB.BA «(le mal) tombé d’en haut», définit
plus précisément la crise d’épilepsie (GoETzE, JCS 9, 12; LABAT, Semitica 3, 15, n. 1), quele
frangais populaire appelle encore : le haut mal. Le scribe d’Ugarit, s’écartant de la tradition
graphique des médecins, use de I'idg. RI.RI.GA, plus normal ailleurs pour «chute (au sens
figuré), décadence, ruine, etc.». Un méme emploi se retrouve pourtant dans AMT, pl. 26, 1,
6 et 17 (GOETZE, I c., 11 et suiv.), ou RI.RI désigne certainement la maladie migtu, bien que
cette maladie figure déja en clair aux lignes précédentes (cp. la répétition paralléle de asz).

Ligne v. 13" : Le sens du passage laisse attendre un shaphel «fort» (von Sopen, GAG, § 107f) de

uzuzzu, mais, ici comme & la ligne 19 supra, le scribe parait avoir mal écrit la premiére syl-
labe : une lecture ud, n’est guére possible, et su$ (2¢ p. sg. ou 3¢ p. fém. sg. du type courant a
Ugarit mais doublement injustifiable dans un texte traditionnel et avec un sujet masculin) ne

s’accorde pas au contexte.

Ligne v. 16’ : Cp. le rituel médical KAR 191 (EBzrinG, AGM 14, 45; Trompson, JRAS 1937, 273):

ki.ta hé.en.da.an.bdr.ri an.ta hé.en.da.an.bir.ri an.ta.ki.ta hé.en.da.an.btr.ri.ma

4
tug. én.

Ligne v. 20" : Cp. les conjurations DT 57 (LanepoN, JRAS 1927, pl. IV et p. 535 et suiv.), 3 et suiv.,

17 et suiv. : i§dtum-ma (i$Gtum-ma) 154t mehi isGt gabli. — Sur le type de maladie dénommsé
i$dtu, et, plus précisément, isdt libbi, cf. GoErze, JCS 9, 11 et suiv., et THOMPSON, RA 26,
47 et suiv. L’incendie est supposé passer des bois qu’il ravage au corps du patient, sous forme
de figvre ou de douleur «brilante». Il en va de méme des vents. 1l s’agit de les renvoyer i leurs
lieux d’origine. — L’étrange graphie : dur.ra.ta Samé, pour istw rikis Samé (u erseti), que le
contexte rend fort vraisemblable (cf. supra, n. a 1. 20, et GoETzE, L. c., 13 et suiv.), est particu-
liérement caractéristique de la Mischsprache a laquelle aboutissaient les textes suméro-accadiens
exportés.

Lignes v. 21’ et suiv. : Cp. des développements analogues dans la série Lamastu (version MyHRMAN,

ZA4 16, 162 et suiv.), Tabl. 2, II, 62 et suiv.; 1, III, 20 et 24; 1, III, 28, etc.
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Ligne v. 23’ : Cp. la manipulation insérée dans la «1égende du ver» (A. Divip, R4 26, 95 et suiv.).

Ligne v. 25" : Peut-étre vaut-il mieux transcrire : uk-ku-3az(< SAs)-ma.? — Sur GIS. LAM(. X),
cf. THOMPSON, DAB, 247 et suiv.

Ligne v. 26’ : En fin de ligne figurait sans doute un nom d’oiseau, d’aprés ginnu de v. 27’ et la
L 10 (kima issir purri) de DT 57 cité supra, n. a 1. v. 20"

Lignes v. 28" et suiv. : Ce dernier paragraphe trouve un paralléle d’ensemble assez satisfaisant et
quelques parallélismes de détail dans certains éléments de la série Di'u :
A : CT 17, pl. 23 et suiv. (1. 192 et suiv.);
B : CT 17, pl. 14 (K 8386, 1 et suiv.);
C : CT 17, pl. 20 (I. 52 et suiv.).

Ligne v. 28" : Cp. A, 192 : sag.ki.dib.ba hur.sag.gd It nu.ub.da.nu.ub.zu « La céphalée de la mon-
tagne, on ne peut I’approcher ni la connatire »; B, 1 et suiv. : sag. gig mul.ana. giny an. edin. na
gurud.da nu.ub.zu : mu-ru-us gag-qa-di ki-ma kab-kab $d-ma-mi ina se-ri na-di-ma ul na-
a-di «Le mal de téte, comme 1’étoile du ciel, ne connait pas de résidence (: ne reste pas en
place) dans la steppe »; G, 52 et suiv. : sag.gig hur.sag.gin bur.da nu.ub.zu.a : mu-ru-us
qag-qa-di ¥4 ki-ma $adé® ana nu-u¥-$i la na-tu-ii «Le mal de téte que, comme une mon-
tagne, on ne peut faire mouvoir». On admettra sans doute que la version d’Ugarit provient
d’une graphie «classique » : gurud.da nu.i.zu (PoEBEL, GSG, § 633).

Lignes v. 28’ et suiv. : Cp. A, 193 : a¥.gar a8.ru 14.ux.lu. giny ba.an.dul.dul «La migraine, Ia fisvre
froide(?), couvre la forme de I’homme»; B, 3 et suiv. : a$.gar a$.ru im.dirig.dirig. ga. ginx
16.gim.ma ba.an.du.du : di-’u-u Sur (/] Su-ru-up)-pu-u ki-ma er-pe-te mug-qal-pi-te ana bu-
un-na-ni-e amili it-tas-kan « La migraine, la fitvre froide(?), comme un nuage errant, s’établit
sur la forme de ’homme ». Sur a¥.ru : asru: di’u, cf. BORGER, Or. ns. 26, 8, et joindre CT 16,
pl. 31, 102 (compléter de méme : CT 16, pl. 5, 199). La version d’Ugarit confirme que le
premier idg. de ces lignes doit étre lu a8. gar, et non : Sur, comme cela apparaissait déja dans
certaines copies de THompson (CT 16, pl. 31, 102; CT 17, pl. 23, 103), et, indubitablement,
dans AfO 16, pl. 9, I, 13'. DEIMEL, 101 : 46 n’est done pas & préciser (BoRGER, [. ¢.), mais &
transférer & 1 : 101. Pour $uruppi, cf. les interprétations diverses de LANDSBERGER, Z4 42,
159, que suit Gokerze, JCS, 9, 13 («tétanos, fievre cérébro-spinale»), et d’'Unenap, A0 14,
267, que suit LaBAT, Diagnostics, XXVII («frisson fébrile, accés de fievre froide »).

Lignes v. 29’ et suiv. : Cp. A, 194 et suiv. : 14.dingir. nu.tuku.ra sila.a gub si.sé.e alan sila.a Su.duy
ké¥.da nu ké¥.da, dont le sens est difficile. On peut cependant retrouver dans la version
d’Ugarit les éléments : 14.dingir.nflu.tuku.ra guba.ni ... si.la si.sd.e.

Ligne v. 31’ : Cp. A, 196 : muf.a.giny mus.a.gingk mus.sakar(?).liru(?).a.an 4 nu.ku. ku gig nu.ku.
ku «Comme un serpent, comme un serpent : c’est un serpent. . . Il ne chdme jour ni nuit» La
version d’Ugarit parait rendre, plus exactement que B, 1 (supra, n. 4 1. v. 28'), une tournure
accadienne comme nadi-ma ul nadi.

3a.
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Lignes v. 31'-37" : Le dialogue Marduk-Ea (FALKENSTEIN, LSS, N. F. I, 54 et suiv.) est trés fortement

abrégé dans A, 197. A T’aide d’un texte plus complet, de graphie également « classique », par
exemple : UM, 1, 2, N* 122, 25 et suiv., ou N° 127, I, 19 et suiv. (cf. FALKENSTEIN, l.c., et
ZA 45,13), on peut rétablir ainsi ’original de 1a version d’Ugarit : dasal.ld.biigi.im.ma.an.
sum a.a.ni.%n.ki.ra é.a ba.8i.in.tu gu.mu.na.dé.e a.a.mu (cf. FALKENSTEIN, ZA4 45, 31
et suiv.) sak.ki.dib hur.sag.gd a.rd. min.kam.ma.a$ 0. ub.du1;.a den.ki dumu. ni 9asal . 14. hi
mu.na.ni.ib.ges.ges dumu.mu a.na.a.an na.e.zu a.na a.ra.ab.dah.e %asal.la.hi KIMIN
(=a.na.a.an pa.e.zu a.na a.ra.ab.dah.e) ni.gd.e (.i.zu.a.mu 0) za.e in.ga.e.zu U za.e
in.ga.e.zu gé.e i.zu den.ki dumu.ni %asal.1a.hi (mu.na.ni.ib.ges. ges).

Lignes v. 37 et suiv. : Cp. A, 199 et suiv. : “tar.mu§ “impur-lim “imhur-a¥na 941(!). bi.ta 4d.ux.lu

“JUR.HUR “KUR.KUR numun. “$akira. US $mAN.BAR ka.a.ni u$;; ¢ g, ru.gi® ki.a
41 g, ru. g pedx (SA.GAR). kala.ga ka$ ur.bi u.me.ni.hi.bii.gi.ta u.me.ni.lu $u.sikil.
la.zu.ta u.me.ni.l[u].14 [... sa]g.ki 4.gub.bu [ ... sag.k]i.bi u.me.ni.ke$da, etc.



III. — LES ARCHIVES «DE RAP’ANU»

Presque tous les documents ici publiés ont été découverts par M. Cl. F. A. Schaeffer
dans la méme maison, au cours de ses XX® et XXI¢ campagnes. Mais & ces 128 textes,
il y a lieu d’ajouter un plus grand nombre d’autres, qui, d’aprés leur caractére «lexico-
graphique », feront 1’objet d’un volume ultérieur d’Ugaritica (V). Bien que leur regrou-
pement et dépouillement ne soit pas achevé, nous pouvons évaluer i une cinquan-
taine les tablettes complétes, ou presque complétes, ou les grands fragments de ce lot,
et & plusieurs centaines, ses petits fragments ou ses éclats. La variété de ces textes
refléte parfaitement celle des collections analogues de Mésopotamie. On y rencontre
— par ordre de fréquence décroissante @) :

1o I «encyclopédie » har.ra : hubullu; en particulier : les futurs « chapitres» I-2
(formulaires), 3-7 (bois), 8-9 (roseaux), 10 (vases), 11-12 (peausseries, métaux), 13-14
(animaux), 15 (corps), 16-17 (pierres, plantes), 18-19 (poissons, textiles), 20-21 (lieux)®);

20 La liste 1t : Su (noms d’état);

30 Le vocabulaire dir : DIRI : watru;

40 Le pseudo-Silbenalphabet A et le vocabulaire qui s’y est greffé;

50 Les paradigmes grammaticaux;

6° Les vocalises en u-a-i;

7° Des extraits et types divers (4.

A qui pouvons-nous attribuer cette riche « bibliothéque » d’étude et les vastes archives
de tout genre — épistolaires (81 pidces) autant que juridiques ou économiques (28 pi¢ces) ?
11 est beaucoup plus difficile d’en décider que pour Rasapabu ®). Cependant, le nom

) Cf. déja, supra, p. 23.

(2) Jusqu'a (6) inclus.

3) (1) est ici, le plus souvent, & une colonne, mais quelquefois aussi, déja, & deux — soit : avec les équivalences acca.
diennes. Cette forme est toujours celle de (5).

) T faut, naturellement, ajouter & cet apercu sommaire, les sections publiées ici-méme, soit : le syllabaire S# (IIL, e, 1),
1a liste des noms de dieux (I11, e, 2), les vocabulaires polyglottes (IIL, e, 3), et le tableau des poids et mesures (IIL, f).

() Cf. supra, p. 1.
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de Rap’anu s’impose & D’attention. Sans doute peut-on regretier que son ex-libris ne
figure pas sur les textes «savants» (1); deux des lettres trouvées 1a lui sont, du
moins, adressées (53-54), une autre émane de lui (55), sinon davantage (45, 57), et
il reparait dans ’acte 88, ainsi peut-étre (2} que derritre les comptes 99-101 et 105-

Si nous mettons bout & bout ces vestiges, nous pensons que Rap’anu devait &tre
un scribe — ce qui expliquerait pourquoi il s’entourait d’une telle documentation
— mais un scribe de trés haut rang, chargé de fonctions importantes (), et surtout
ayant accés aux affaires les plus délicates, et les plus secrétes, de I'Etat (). Comme
ses archives portent sur les régnes de Ammistamru (I} et de ses successeurs (), nous
pouvons admettre qu’en retour c’est bien lui qui bénéficiait i 1’occasion des généro-

sités de ce roi (PRU III, 163 et suiv.).

III, a : TEXTES RELIGIEUX (18-19)

18. — R. S. 20.24 («Panthéon d’Ugarit»)

Les fouilles de M. Schaeffer & Ras Shamra, déja dans le quartier des temples, et,
depuis aussi, dans le quartier des palais, ont mis au jour un nombre assez important
de documents donnant des listes de noms divins, mais tous s’inspirent d’une tradition

mésopotamienne bien connue, et bien déterminée, qui les dispose selon un ordre typi-

quement babylonien (6.

Y

L’ordre de 18 n’a absolument rien & voir avec celui-la. Les divinités y sont rangées,
au contraire, suivant la hiérarchie qu’on peut attendre de la religion d’Ugarit. Nous
aurions ainsi, pour la premiére fois, un document en cunéiformes babyloniens ayant
trait & cette religion. Mais cette exception n’est qu’apparente. En réalité, ce document (A4)
est la réplique ("' d’un document (B) en ougaritique, publi¢ par M. Virolleaud dés

() Cest du scribe Yanhanu que ces copies sont signées le plus souvent (6 fois), cf. infra, III, £, u. 2.

@) Cf. infra, p. 187.

@) Cf. infra, p. 187.

4) L’ensemble des lettres 21-44 en témoigne.

0 Cf. infra, p. 69.

8) Cf. infra, p. 210.

(7 C’est 14, 4 ma connaissance, le seul exemple de « traduction » en babylonien d’un texte ougaritique dont nous possédions
encore les deux parties. D’autres peuvent cependant avoir été faites de documents comme ViroLLEaup, PRU 11, 33 s., &
moins qu’il ne s’agisse plutét 12 de résumés ougaritiques d’originaux rédigés en babylonien (cf. PRU IV, 39). Des transcrip-
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1929 (Syria 10, pl. 70, N° 17) (). B est malheureusement assez incomplet. Cependant,
les parties qui en ont été préservées suffisent & assurer ce parallélisme ). Ainsi, il
faut admettre que, soit B, soit un texte analogue & B, est & la source de 4.

B est classé (LancHE, I, 170; GorpoN, 199; etc.) parmi les « textes religieux » ouga-
ritiques, c’est-a-dire : avec les textes rituels et liturgiques, et en dehors des textes mytho-
logiques et légendaires. Il ressemble aux premiers, en effet, tant par sa forme : I’énumé-
ration, que par son fond : le choix méme des divinités ), mais il s’en écarte parce
qu’aucun éclaircissement n’y est joint & la liste donnée.

Nous avions d’abord supposé, d’aprés les photographies de 4 dont nous disposions,
qu’a 1a fin de chaque ligne de cette tablette, soit : aprés chaque nom divin, était inscrit
un chiffre : tantdt 10, tantdt 20. Aprés avoir examiné, et copié, 1’original méme 3
Damas, nous sommes maintenant convaincus qu’il ne s’agit pas 13 de chiffres, mais de
simples coches (%) assez grossiérement faites, qui prouvent que cette copie a été « pointée »,
sans doute au cours d’une seconde lecture. Ainsi s’expliquerait, en particulier, que B
ne porte rien de semblable.

A quelles fins B a-t-il été écrit, puis «traduit» en 47 Faute de tout contexte et de
tout colophon, on ne peut proposer i ce sujet que des hypothéses. On peut penser,
cependant, que nous avons affaire & un document de la pratique plutdt qu’a un texte
« théologique » dont 1’étude du panthéon d’Ugarit aurait été I’objet. Cela ressort assez
clairement de la méthode employée par le « traducteur », ainsi que nous allons essayer
de le montrer. Nous verrions donc volontiers dans A-B une sorte d’aide-mémoire, un
document d’administration cultuelle, sans chiffres ), mais analogue cependant au
fameux « Panthéon de Mari» (DossiN, Studia Mariana 1, 43 et suiv.) ou au plus
modeste « Panthéon de Lagaba » (Leemans, SLB I, 3, 19, N° 76), I'un et V'autre heureu-
sement plus explicites. Ou plus proche encore de la tablette AO 17.626, trés tardive,
il est vrai, mais issue d’une longue tradition ), qui, comme A-B, présente les divinités

tions — au moins trés probables — de babylonien en écriture ougaritique ont été mises en relief par DHORME, RA 37, 83 et suiv.,
cependant qu'un procédé inverse parait appliqué dans 153.

1) M. Virolleaud a eu 1’extréme obligeance de mettre 4 ma disposition sa premiére copie préparatoire de ce document
et Mlle A, Herdner a bien voulu me communiquer les résultats de son examen de la tablette originale en vue de son Corpus
des tablettes alphabétiques.

(2) Cf. cependant la premiére ligne de B (ici : B, O) discutée ci-dessous n.1. 14.

(8) Cf le commentaire et les conclusions qui suivent.

(4) Sur d’autres coches de pointage, cf. LEEmans, SLB I, 3, 19, et, plus particulitrement, les textes cassites auxquels il
renvoie. Sur I'usage de PAP a titre de coche, cf. ibid., 32, et I'usage courant de cette croix comme signe conventionnel dans
les tablettes de Boghazkeui.

(8) Pour un essai d’interprétation plus précise, cf. ci-dessous p. 44, n. 1.

(&) Cf. p. ex. ScHrIL, R4 14, 171 et suiv.; UNGER, Babylon, en particulier 259-263 ; EBELING, Or. ns. 22, 27 et suiv. 1. 1-15);
41 (KAV 49); SVAT 32 (KAV 174); ete.
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en deux «files » menées, 'une par le dieu supréme du lieu, I'autre par sa parédre ),
et terminées par des objets cultuels divinisés ou des dieux mineurs (cf. R4 41, 32-38).

Comment le scribe a-t-il « translaté » la liste B? Le plus simplement du monde. Il a
usé, soit de transcriptions vocalisant en clair I"ougaritique ), soit de traductions litté-
rales ), soit encore de transpositions par équivalence (). Dans tous ces cas, il n’a
guére fait ceuvre personnelle de «comparatiste» : il s’est borné & appliquer des tradi.
tions courantes chez les accadisants d’Ugarit ). L’esprit de la version ougaritique de
la vieille liste An (infra, p. 246) semble donc tout & fait différent ®) : on partair 12
du panthéon suméro-accadien et on lui cherchait des équivalences — plus ou moins
«savantes », et plus ou moins satisfaisantes — dans la religion locale, dont le poly-
théisme beaucoup moins exubérant était, d’ailleurs, assez vite épuisé.

A4 (18 = R. S.20.24) B (R. S. 1929, n° 17)
0 i1[(?) sl(pn
1 DINGIR a-bi W[(?) i]b
ilumtum i[(9]
¢da-gan dgn[(?)]
tadad be-el hurSén ha-zi bII(?) [sp)(Dn
5 dadad II b[Im](?)
dadad IIT [61m
dadad IV [o<0(?ym
dadad V [67)(?ym

(1) Sans doute s’agit-il 13, plus précisément, de doubles cortéges, si, comme cela parait possible d’aprés von Sopen, Or.
ns. 18, 401 et suiv., merdétu (de redil « suivre ») y a bien ce sens. Une séparation rigoureuse des dieux et des déesses est surtout
caractéristique des Hourrites (cf. LarRocHE, JCS 6, 115 et suiv., en particulier 118), chez lesquels elle fixe 1’ordonnance de
la double file dont on connait la fortune artistique. Il est donc assez plausible que 18 soit également un « ordre de défilé »
— réel ou figuré — d’images et de symboles divins. Pour de tels déplacements de statues divines a Ugarit, cf. p. ex. RS 5,
et ViroLLEAUD, CRAI, 1956, 62.

@) 1U[i)b : il abi; il : ilum; dgn : dagan; [ulShr : iShara; ddm$ : dadmi’; knr : kinarum; $lm : sélimu. Plusieurs de ces
transcriptions révélent d’ailleurs V'influence d’une graphie consacrée par ’usage, p. ex., GAN dans da-gan, HUR.SAG .MES
pour huridnu, d’ou, sans doute, certains écarts (cf. ilIb, Ushr, S'lm).

) Nous entendons par 14 : ars : (ersetum); il t'dr ... - ildnu tillat .. .; phr ilm : pubur ildni; utht : purziniknakku(?);
mlkm : maliki.

@ B['l] - adad; [|tert - iStar; r3p  nergal; ym : tdémtum.

() Cf. les notes ci-dessous pour des attestations nombreuses des mémes usages dans les textes accadiens d’Ugarit (p. ex.
dans 1a fagon dont y sont rendus les Np. locaux). Reste a savoir comment le scribe de A4 lisait sa propre tablette. La question
ne se pose pas pour les « transcriptions ». Pour les « traductions », il ne semble pas concevable qu’il les ait lues autrement que
nous. Mais les « transpositions », quand elles étaient appliquées & des Np., ne pouvaient guére étre interprétées qu’ «a I'ouga-
ritique» : un méme individu ne pouvait s’appeler Radap-abu et Nergal-abu, selon qu’on le nommait dans un document alpha-
bétique ou « babylonien ». En allait-il de méme ici? Non, sans doute : on imagine avec peine ce quauraient alors donné des
lignes ol « transposition » et « traduction » se mé&lent intimement.

) Un exemple frappant de cette divergence est fourni ci-dessous, n. 1. 2.
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%adad VI [6<2](?ym

10 %adad VII [61(?)]m
eIDIM @ IDIM [.. Jwsm[(D)7]
Asq-sti-ra-tum [rhm(y) 7]
sin [yrd]
hursén ha-zi [?]

15 dé-q [ker]
2hé-bat [?]
2as-ta-bi [?1]
Apursénu™ u a-mu-tu[m] [?]
Aaf-ra-tum [atre]

20 da-na-tum [ne]
¥amas [5ps]
Sal-la-tum [alrs[(¥) ()]
“is-ha-ra [u]sBr[() (D]
AiStaris-tar [“etre

25 i ildnuM til-la-at %adad i (7)) [d]1(?)r bl
Yonergal $p
2dd-ad-mi-i§ ddms
%pu-pur ildniM pbr ilm
Atdmeum ym

30 aDUGBUR.ZI.NIG. N4 utht
2 i8ki-na-rum knr
¢MA.LIK.MES mikm
asa-li-mu SIm

Ligne 1 : Le premier signe peut étre lu de diverses fagons : i1, ilu(m), , etc., les deux autres, a-bi, com-
pris comme « du pére », « mon pére » « de mon pére(?) », «pere(?) », «(des) péres (??)». Le
paralléle ougaritique devrait nous guider. Selon toute vraisemblance il faut y voir ilib, d’aprés
RS 72,1; RS 3, 35 = RS 18.56 (HERDNER, Syria 33, 104 et suiv.), 38; RS 44, 3 et 5, et, surtout,
une tablette encore inédite, appartenant i un collectionneur privé, qui énumére des offrandes
successives a : ilib, il, b'l, dgn, yrh, etc., soit : & peu prés dans I’ordre de 18. Or, ilib est consi-
déré généralement — et nous en trouvons confirmation dans le parallélisme 4-B — comme
composé de il (« dieun, ou «Dieu» [El]) et de ab (<pére»), d’or les traductions : «dieu (ou :
Pour AISTLEITNER, BSAW 100, 6, 7, la voyelle initiale de ab, comme celle de quelques autres
mots ougaritiques, serait tout simplement aussi « flottante » que sa graphie. Pour GOETZE,
JBL 60, 371, n. 101, 1e i de ib, et ailleurs de i}, traduirait la fermeture de la syllabe dans un
pluriel analogue, par conséquent, & accad. abbi, appi. Il faudrait donc comprendre : « dieu des
péres », et, dans 2 Aght, I, 27; 45; ou 16 : « dieu de ses péres », ou « dieu de mes péres » (1),

(1) Je laisse de c6té, comme ne relevant pas directement de la question, la variante ab.U//2 ib.U dans la liste An (infra,

p. 218), 1. 132, et le dieu primordial IB (lu : ura$ par la tradition canonique, mais & distinguer de Yura$, cf. FALKENSTEIN
ZA 18, 72 et suiv.; AHAW, Ph. h., 1959, 1, 1, 57; 74, qui y voit la terre (unie au ciel)).



46 UGARITICA V

L’interprétation de la ligne 1 débouche ainsi sur la question trés vaste, et trés controversée,
du « dieu des peres » et du « dieu de mon pére » (cf. 4 1a base : AT, Der Gots der Viiter; DHORME,
RHN, 313 et suiv., et, pour des prises de position plus récentes, Hyarr, V'T 5, 138 et suiv.;
Horriyzer, Die Verheissungen an die Drei Erzvdter, 84 et suiv., p. ex.). En Mésopotamie,
Vexpression il abi-, ilum $a abi-, se rencontre principalement dans les tablettes « cappadociennes».
J. Lewy, RHR 110, 50 et suiv., qui en avait noté 'intérét, y voyait une désignation d’Habrat,
mais elle peut s’étendre a d’autres divinités : Amurrum, I8tar kakkubu, d’aprés GARELLI,
JSS 3,299 et suiv.; LANDSBERGER, Belleten 14, 258; CAD 7,95, qui cite aussi quelques exemples
isolés en v. b., m. b., et n. a. En pays hittite, d’autre part, on reléve les mystérieux « dieux du
pére» de diverses divinités, dans les « cercles » hourrites (LaAROCHE, JCS 2, 113 et suiv.; VIEYRa,
RA 51,98 et suiv.; etc.). Enfin, & Ugarit méme, dans le texte cultuel hourrite RS 4, les deux
premiéres sections semblent paralléles a 4-B, 1 et suiv., sous la forme : in atn « le dieu-pére »,
il kmrb «E1(, soit//et :) Kumarbi » (cf. infra, p. 246, 1. 35”"). C’est de ce parallélisme qu’il faut
partir, je crois.

11 est peu vraisemblable, en effet, que le scribe de A ait écrit a-bi pour «(des) péres». Peu
vraisemblable aussi, qu’il ait voulu par 12 signifier « mon pére » ou « de mon pére », soit, dans la
graphie 1a plus courante de I’accadien local : a-bu-ia ou a-bi-ia (V). « Dieu (ou : dieu) du pére »
reste donc la traduction la plus « ingénue » du texte accadien, et elle présente aussi ’avantage
de convenir & tous les passages ou ilib se rencontre. Cependant, a-bi peut étre tenu également
pour un st. abs. = st. cstr. de abu, d’ott « Dieu (ou : dieu) pére», comme dans RS 4, 1, et, étant
donné la place faite & ce dieu dans les textes rituels, il semble que cette interprétation soit pré-
férable (2,

Une seconde question se pose alors : El-pére est-il simplement un nom de El, en tant que
pére, ou un autre dieu que E1 ®), et, vraisemblablement, son pére ? Bien que la paternité de
El soit souvent mise en valeur dans les mythes d’Ugarit 4 [mlk ab $nm, tr il ab, ab adm,
ab bn il 5), bny bnuwt, etc., cf. d’autre part la désignation des dieux comme bn il, dr il,
mais ici il peut s’agir de il(ib)], il semble que les textes cultuels honorent le plus souvent des
individualités divines. Nous tiendrons donc que « El-pére » ou « dieu-pére » est peut-étre un
dieu distinct de El.

Ligne 2 : I/El est un Nd. trés anciennement attesté en Mésopotamie (6 (présargonique, cf. GELB, Ar.
Or. 18, 1-2,197; sargonique, etc., GELB, MAD I, 230 et 229 (?); III, 26-36; v. b. (« amorrhéen ») :

() Dans B, 1, afiby serait aussi plus normal dans cette acception (cf. THUREAU-DaNGIN, R4 37, 102).

2) On peut admettre qu'il faut dissocier ces textes, ol ilib n’est pas suivi du pronom suffixe, des passages d’Aght. On
comprendrait ainsi, dans les premiers, « Dieu (ou : dieu) pére », dans les autres, « dieu de son/ /mon pére v, soit : « son//mon
dieu ancestral ».

() HERDNER, Syria 33, 111, conclut aussi que ilib est un « nom divin », mais (n. 1) « peut-étre ... générique », & cause des
passages d’Aght.

) Un méme indice ne serait pas moins trompeur pour Kumarbi (OTTEN, MIO 1, 144 et suiv., et n. 71).

(8) Cf. ViroLLEAUD, Syria, 20, 130, sur le parallélisme de RS 707, 1 et RS 2, 16; 25; 33.

(6} Si on note que Tascension du dieu Amurru en Babylonie y répond & I’effacement progressif de El, et, d’autre part, que
la méme paredre, Asratu, leur est attribuée par les traditions, on en vient & penser qu'Amurru, dans une certaine mesure
tout au moins et & partir d’une certsine époque, est le nom donné en Mésopotamie au El de I'Ouest. Dans ces conditions,
AN.9MAR.TU pourrait 8tre interprété comme « El (soit :) Amurru», ou « El d’Amurru».
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Th. Baugr, 91, etc.), mais il est souvent difficile de décider s’il s’agit d’un Nd. proprement dit
ou de 1’appellatif « dieu » (sur les diverses étymologies proposées, cf. STarcky, Ar. Or. 17, 2,
383 et suiv.; RB 67, 270 et suiv.), tant en accadien qu’en ougaritique (THUREAU-DANGIN, RA4 37,
103; AvsricHT, ARI?, 72; POPE, 1-15, etc.). Le scribe de A ayant écrit ilum, on pourrait pré-
férer ici I’appellatif. En réalité, il s’agissait simplement pour lui, sans doute, d’assurer la lecture
de I'Idg. W. Pour les raisons données précédemment, ce scribe n’a pas « babylonisé» comme
celui de la version trilingue de la liste An (infra, p. 246), III, 35’ (et 9) qui a sans doute attribué
au dieu d’Ugarit El ’équivalence Enlil.

El est régulierement honoré d’offrandes (RS I; 3 et duplic.; 9; I4; 107; hourrite : RS 4),
et aucun dieu — & part Baal — n’est aussi fréquemment nommé dans I'onomastique locale
(cf. aussi les NI il-i8-tam-i (ilstm"), ma-ra-D1 (mril), ma-ti-il).

Ligne 3 : Dagan (cf. en particulier : DHORME, Mana 1, 2, 173; RED, 745 et suiv.; RHR 138, 129 et
suiv.), dont le culte est ancien en Mésopotamie (GELB, MAD 1, 229; III, 109) et qui y a joui
d’un trés grand prestige en divers centres (p. ex. a Isin, F. R. Kraus, JCS 3, 88 et MaTous,
Bi. Or. 13, 137; en Assyrie, cf. FRANKENA, 34; et surtout sur le Moyen Euphrate dont il était
comme le propriétaire 1égitime, of. DHORME, /. ¢.), demeure cependant inconnu -— sous ce nom —
chez les Hittites, et il fait figure d’étranger & Ugarit, dont les mythes ne le connaissent que
comme pére de Baal, mais o, pourtant, un culte lui est fidélement rendu {cf. KapELRUD, 53-56) (2",

L’origine de son nom, qui désigne poétiquement « le grain » (ALBRIGHT, ARI2, 74; DaHOOD,
79, et Moscari, ibid. 131), est toujours discutée. Une étymologie sumérienne parait i écarter
(cf. p. ex. la remarque A ce sujet de SCHNEIDER, An. Or. 19, 16 et suiv.), mais une étymologie
hourrite reste possible (cf. GELB, /S, 63). A Ugarit, les textes cultuels font souvent mention
de ce dieu (RS 9; 19; Stéles 69; 70), et, quelquefois aussi, les Np. : Ammini-dagan, Asi-dagan,
Bani-dagan (bndgn), Ismi-dagan, Na(h)mi-dagan. Cela demeure fort loin, cependant, de la
faveur attestée plus t6t (Th. Bauer, 72; Finer-Bortéro, ARMT 15, 161; 164; et 140-160
passim; etc.).

Ligne 4 : Par sa nature méme, le « dieu de 1’orage », Adad, est naturellement associé 4 des montagnes
(cf. ScaroBiEs, MAOG 1-3, passim; EBELING, RLA I, 22 etsuiv.; TALLQuUIST, 54; etc. 3)). Le
méme caractére de dieu de montagne est prété a Baal qui se confond avec lui a Ugarit (cf. ViroL-
LEAUD, RA 37, 36). L4, c’est surtout au Saphon, qu’il est associé (cf. EissreLpT, BRA I, et,
ci-dessous, n. 1. 14). Ainsi, face au Adad hursén hazi des textes « babyloniens » (PRU III, 70;
76; 84; 108; IV, 257; RS 17.243, 3), s’y rencontre le bl (mrym//srrt) spn des textes ougaritiques.
On sait que son temple d’Ugarit a été découvert par M. Schaeffer, ainsi qu’une stéle égyptienne
3 lui dédiée (cf. p. ex. Ugaritica 1, fig. 30).

Les textes RS I; 9; 107, lui réservent des offrandes. Mais, d’aprés la place qui lui est faite ici,

(1) Cf. parallelement, 137 aux lignes qui vont étre citées.

(2) 11 semble, malgré ce qui est dit 1, que les analogies entre le temple de b7 gpn et celui de dgn soient plus frappantes
que leurs dissemblances. Cf. & ce sujet SCHAEFFER, Syria 16, 154 et suiv.: « Constatation surprenante : le plan, les dimen-
sions, 1’orientation et maints détails. .. de ce nouveau temple de Ras Shamra sont les mémes que ceux du grand temple
découvert en 1929 », etc.

() P. ex. REINER, JNES 15, 132 et suiv., 1. 3, et 146, 1. 1’, oti le mont Lil-mun, résidence d’Adad, est cité parmi d’autres

montagnes sacrées.
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b'l spn représente aussi Baal tout court, le « premier du nom », et on doit, & cette occasion,
rappeler que les Np. en Baal (Adad, TeSup) sont de beaucoup les plus nombreux & Ugarit (V).

Lignes 5-10 : Que désignent exactement ces six autres Adad-Baal ? A Ugarit méme, onne peut guére
nommer que : b'L (/[ttb) ugrt, b'l §d (face & “strt $d), peut-étre b'l m'dr, 11 hibg, et ti[b>x]g,
soit : Baal d’Ugarit, Baal de la plaine (cp. 4U.U.SAL, LarocuE, RHA 46, 110; OttEN, Téten-
rituale, 140), Baal du secours (ViroLLEAUD, PRU II, 185), TeSup d’Alep (cp. p. ex. Dossn,
Syria 33, 67, 1. 27), Te¥up de.... En Mésopotamie, on sait que les heptades de tout genre ne font
pas défaut (Henn, Siebenzahl, passim; J. LEwy, HUCA 17, 6 et suiv.). Parmi ces heptades,
nous retiendrons surtout ici les 7 montagnes cosmiques et les 7 vents, qui pourraient aisément
dtre rapprochés d’Adad. Les heptades divines, ou semi-divines, sont assez nombreuses aussi
(Jean, R4 21, 93 et suiv.; Gorrze, JCS 9, 15). Mais il existe des analogies plus frappantes.
CT 24, pl. 40, 1. 38 et suiv. et analogues (cf. King, ibid.,7) énumeérent des Adad, ou figures
d’Adad, qui se distinguent 'un de V’autre par leurs effets visibles : les nuages ou les nuées, le
tremblement de terre, le tonnerre et 1’éclair, 1a tempéte, ’eau sous diverses formes : puits,
inondation ou déluge, bruine ou pluie. KAR 142, recueil d’heptades divines, nomme 7 Adad
d’aprés les lieux ol on les vénére (I 14-21) ou les Nd. qu’ils y prennent (v. III 19-26), mais
aussi d’aprés leurs effets (v. I1I 11-8). Enfin, plus prés d’Ugarit, KUB XX, 60... (GOETZE, Lan-
guage 29, 263 et suiv.) cite 7 « dieux du temps », en particulier ceux « du ciel », « de férocité »,
« du droit-guider », et « du secours » (2). L’Adad du ciel et celui du secours, & coté d’Adad
locaux, se retrouvent d’ailleurs dans les traités (hittites) découverts & Ras Shamra (PRU IV,
257).

A Ugarit méme, si nous en croyons PoPE, 59 (qui suit H. BAUER, ZAW 51, 82), peut-étre existe-
til déja, dans RS 14, une liste de Baal nommés d’aprés les sanctuaires ot on les vénére. Cepen-
dant, & supposer que cette interprétation soit exacte, il s’agirait 1a de chapelles privées (d’aprés
les Np. des 1. 3, 7-11, tout au moins), et cela ne convient certainement pas a 18.

D’apreés lal. 4, il serait plus logique que les 6 Baal qui escortent ici le Baal du Saphon, fussent,
comme lui, rattachés a des points géographiques, ainsi que les deux Baal de RS 107, 10 et suiv.
ou les trois TeSup de RS 4, 10 et suiv., mais une telle « rigueur » n’est guére de régle et sans
doute vaut-il mieux renoncer pour 'instant & donner des noms précis aux « autres » Baal.

Ligne 11 : Ici se posent de nombreux problémes. De lecture, d’abord. Le scribe n’a pas écrit BE & BE
(cf. 1a forme normale de BE aux 1. 4; 16; 25), mais AS + $V & AS + SV. Il semble avoir voulu
ainsi distinguer IDIM de BE, comme le faisait encore, théoriquement, le syllabaire S (MSL 3,
36 § 173; 40 § 198) qu’il connaissait bien sans doute (cf. infra, p. 200), le premier signe corres-
pondant, plus ou moins, & REC 278, le second & REC 11. Mais ces deux signes se sont confondus

assez tt et cette distinction nous échappe donc trés souvent.
La premiére hypothése serait de retrouver 13 Sullat et Hani§ (GELB, An. Or. 18, 1-2, 189-198),

(1) Dans la toponomastique locale, KI-%ba‘alae (PRU III, 265) m’apparait plutdt, maintenant, comme un jeu graphique
du méme genre que ugar.id pour gis (KI)-bd-la (=gb(") ?).
(2) GOETZE, l. c., en rapproche RS 107, 12-18, qui concerne El. De méme, Gray, ¥'T, Supp. 5, 139 et suiv., qui y joint les

1. 6-8; mais malgré la collation de VIroLLEAUD, Syria 20, 129 et suiv., ce texte demeure fort controversé (cf. en dernier lieu :
AisTLEITNER, AOH 5, 1-7).
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les jumeaux par excellence (1 soit, originellement, d’aprés Gelb, « Pillage et Soumission »,
ce qui répondrait assez bien au « bindme » divin ougar. mt w 7 « Mort et Mal (ou : Destruction) ».
Seulement, les copies de M. Virolleaud et la collation de Me Herdner (cf. ci-dessus, p. 43,
n. 5) excluent de B, 11 toute autre lecture que]wsg ou Jwim, avec la seule réserve que lasuite de
cette ligne peut &tre effacée. Et d’ailleurs, Mot ne parait pas a sa place dans un texte cultuel.

IDIM & IDIM peut également rendre : Adad & Samas, c’est-a-dire : les dieux qui président
conjointement 4 la divination et qui figurent a ce titre, non seulement dans de nombreux textes
n.a., mais aussi, et souvent déji, dans des textes v.b. (p. ex. ARM 4, 20, 13 et suiv.; 5, 72,
12 et suiv.; GENouiLLAC, RA 7, 151 et suiv. (GoETZE, RA 46, 155 et suiv.; von SopEN, Or. ns.
22, 256 et suiv.); R4 38,87 1. 1; Dossin, R4 32, 183, 1. 34 (2); etc.). Dans ces multiples témoi-
gnages anciens, on remarque qu'il n’y a pas encore d’ordre fixe entre les deux dieux, et que,
malgré tout, I'adjonction d’Adad a Sama3 est probablement secondaire (cp. CH XXIV B, 84
et suiv. : « Sama, grand juge... » & 1a copie n.a. Bu. 91-5:9, 221, IIT 9’ : « Sama} et Adad,
juges du jugement... »).

Pour nous en tenir 4 une époque plus proche, et a des régions plus voisines, des documents
d’Ugarit, nous rappellerons seulement ici : Alalah 2, 77 : ®adad [2]%ama$ béle di-ni, et
surtout EA 159, 5-10 : [ul-tu]m a-mal-teM] Sarri béli-ia ili-ia [ %Sam]$i-ia la a-pa-at-tar [a-
mur(?)] at-ta ki-i-ma ¢adlad U(?) alt-ta ki-i-ma %Sama$ [ki-i-k|i(?)-i 4-kd-az-zi[-ba-am(?) a-
ma-tle(?) a-na pa-ni béli-ia « [Des] paroles du roi mon maitre, mon dieu, [et] mon [sole]il,
je ne m’écarte pas. [Voyons,] tu es comme Ad[ad et] tu es comme Sama¥ : [comme]nt donc
pourrais-je dire [des men]songes devant mon maitre (sans étre aussitdt démasqué) ?».

La difficulté vient encore de B. A supposer que la lecture [add] w $am[$] y soit matériellement
possible, y est-elle vraisemblable ? Quelle que piit étre la renommée environnante des « maitres
de voyance », on ne les retrouve jamais, jusqu’a présent, dans les documents locaux d’Ugarit,
et Samas$, en tant que dieu, n’y est peut-étre (cf. ci-dessous, n. 1. 21) jamais nommé, pour
la raison qu’il est entiérement supplanté par la déesse-soleil $ps.

Une autre hypothése peut étre présentée. Si nous considérons qu’il ne manque rien 4 la fin
de B, 11, comme M!e Herdner incline a le croire, nous sommes en présence de 1’équation :
IDIM & IDIM : -] w $m(?). Or, EissreLpT, BRA 4, 109 et suiv., a souligné 'importance,
dans 1a religion phénicienne, du couple ars w $m (Ouranos-G&, de Philon de Byblos). D’autre
part, IDIM : $ami (DEIMEL, 69 : 64), et, par ailleurs, IDIM (kirs) : ir.kal.la (=ersetum). Nous
aboutissons ainsi, par des détours compliqués, mais possibles (cf. également, infra, 137, 111 13
et suiv.), & Sami 2 ersetum (selon I’ordre normal babylonien) : [ars] w $m(?). Nous nous souve-
nons i ce propos que beaucoup de traités hittites, et, en particulier, deux de ceux qui ont été
découverts 3 Ras Shamra méme, invoquent « le ciel et 1a terre » & la fin des listes de dieux-
témoins (PRU IV, 85, v. 4', et 137, 6). Mais les textes cultuels d’Ugarit les ignorent autant que
Sama$ et Adad, de sorte qu’on ne peut accepter non plus cette interprétation sans certaines

réserves.

(1) Pour d’autres divinités, ou semi-divinités, formant ainsi couple, 2 Babylone, cf. GELB, ibid.; Van Buren, Or. ns. 13,
281-287; CAD 7, 103 (ilan); etc.

(2) Cette tablette du Louvre porte, en effet, %adad be-el bi-ri. Sur le culte de Sama$ et Adad & Mari, cf. aussi DHORME,
CRAI, 1955, 517 et suiv.
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Ce qu’on aurait attendu plutdt ici, c’est le couple thmn w $nm, courant dans ces textes. Mais,
s'il correspond bien au couple cassite Suqamuna u Sumaliya — ce qui ne va pas, malgré Eiss-
FELDT, ZDMG 99, 29 et suiv., sans de sérieuses difficultés (cf. p. ex. AisTLEITNER, AOH 4, 268,
et 5, 1 et suiv., dont Phypothése personnelle parait au moins aussi difficile 4 admettre) —, la
documentation babylonienne ne nous fournit pas d’idéographie pour ces dieux (K. BALKAN,
Kassitenstudien 1, 116-122) (1), et, d’autre part, ce serait la premiére fois, en ougaritique, que
$umaliya serait « correctement » écrit Sm(?)[I(y)(?)] @, au lieu de $nm.

Ligne 12 : Sas(s)éiru(m), attestée dans quelques listes divines (TaLLQuIST, 461), est une bélet ili, une

nin.tu, et, plus précisément, la matrice (divine) méme (OpPENHEIM, Or. ns. 19, 134, n. 3;
MSL 4, 6 1. 35) : $a.surum, $a.sur.ra (sans spirantisation (MSL 8-1, 28) : 3a.tur : Saturru).
D’ou :le nom de la larve, du varron, et de 1la mouche verte en particulier (LANDSBERGER, Fauna,
128 et suiv.; 130). La var. « féminisante » sas(s)ératum ne m’est connue qu’ici.

Son équivalence présumée rhm(y) est possible d’aprés les traces de B, 12, et, vraisemblable
d’aprés le sens (on7 « matrice »), mais cette figure divine secondaire (cf. p. ex. KaPELRUD,
70) ne se retrouve jﬁsqu’é présent, ni dans les textes culturels, ni dans les Np. d’Ugarit.

Ligne 13 : Dans I’édition ougaritienne de la liste An (infra, p. 212), le dieulune apparait (1. 10-12) sous

les formes traditionnelles 9nanna, 9suen, et, également, sous la forme — hybride ou paradoxale ?
— 4EN.SIN. Dans les textes ougaritiques, il céde 1a place & Yrh auquel il est assimilé. Peut-&tre
figure-t-il cependant encore dans le Np. ilsn, sous la forme $n, qu'on connait & Neirab et dans
PA. T. face a sn (THUREAU-DANGIN, RA 37, 104), et, sous la forme sn, dans les textes alphabé-
tiques présumés accadiens (DHORME, R4 37, 86 et suiv.). Ailleurs, c’est-a-dire dans les autres
Np. attestés 4 Ugarit, SIN est 4 lire Yrh, KuSuh, ou Arma (cf. LARocHE, RHR 148, 1 et suiv.),
selon les cas. Cf. p. ex. Abdi-yarah (‘bdyrh), Hismi-kusub, Ebli-kusub, Sarru-kudub, Arma-
ziti, Arma-supi (armsg) 3.

Ligne 14 : Sur I'identification Haz(z)i = Kasion oros = Mons Casius = Djebel el Aqra, et I’équivalence

bur$dn ha-zi : spn, cf. GOETZE, BASOR 79, 32 et suiv., qui a été trés généralement suivi (LANGHE,
II, 230 et suiv.; FriepricH, Or. ns. 12, 4; GUTERBOCK, Kumarbi, 71; etc.). Sur les dieux-
montagnes en Mésopotamie, cf. en particulier TaLrQuisT, Der Assyrische Gott, 112; H. et J.
Lewy, HUCA 18, 456 et suiv.; REINER, JNES 15, 132 et suiv.; et surtout, quant au plus notoire
d’entre eux, le mont A/ebih — Epu/ah, dont Nigmepa tient son nom, le Djebel Hamrin, I'im-
portante bibliographie réunie par FRANKENA, 86 et suiv., & compléter par WEIDNER, Z4 43,
118; Kramer, SM, 82 et suiv.; FALKENSTEIN, Bi. Or. 5, 166; JeAN, Studia Mariana 1, 78;
EBeLiNG, Or. ns. 23, 128; Van Duk, Sumer 13, 65; Epzarp, Zwischenzeit, 35 n. 152; W. G.
Lamserr, JSS 4, 14; ALBricHT, BASOR 82, 34 et suiv. La représentation des dieux-montagnes

1) On ne peut, sans paralléle, admettre une abréviation comme [thm] w $m.
{2) Doit-on noter, & ce propos, que le Nd. hittite $u-u-wa-la, Su-u-wa-li-ya-ti (cf. tout récemment GitErsoCck, RHA 68,

1 et suiv.) qui procéde peut-étre de Sumaliya (BaLKAN, 1. ¢.), vient d’apparaitre dans ViroLLeAUD, PRU II, 4, marge, sous
la forme twl (cf. LarocHE, 60, fin du paragraphe)?

) La lecture de PAP-9SIN me demeure obscure.
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en général a été étudiée par VaN BUREN, Or. ns. 12, 72 et suiv. (cf. aussi p. ex. PArRoT, Syria 28,
184 et suiv.), celle du Saphon, par ALBRIGHT, Festschrift... Bertholet, 1 et suiv.

Dans les textes ougaritiques, il semble qu’il n’y ait souvent aucune différence entre spn et
il spn (cp. Anat, 111 26, IV 63; & 125, 6 et suiv.). Les textes cultuels, d’autre part, traitent spn
comme un dieu {RS 3; 9; RS 19.15 (= VirorLeAuD, CRAI, 1956, 61 et suiv.), 3] (1. Mais on
ne peut exclure absolument, malgré PoPrE, 102, quele spn soit aussi une résidence de El, ou,
tout au moins qu’il y ait eu un El du spn, encore que \'interprétation i/ spn = Baal sorte plutét
renforcée de la restauration ilt [s]pn (= ‘nt?) proposée par ViroLLeaup, PRU II, 4, 21.

On peut se demander s’il y avait une ligne B, 14. Omise par mégarde, n’avait-elle pas plutot
été reportée en B, O — non sur B méme, ol elle apparait nettement en téte du recto, mais sur
le modeéle de B dont elle pouvait occuper la tranche — ? Ou bien faut-il admettre que ce modéle
commengait effectivement par El (ou : le dieu) du Saphon ? Et pour quelle raison, alors ? Tant
que nous ne posséderons pas un autre duplicat de 18, nous ne pourrons dissiper cette difficulté.

On reléve & Ugarit le Np. : EN-hazi, et, a Alalah : Arip-hazi, Iri(p)-hazi.

Ligne 15 : Par son intelligence supérieure (atra-hasis, (bél) hdsisu, hdsis mimma) et sa sagesse (apkallu),
comme par son habileté artisanale ou artistique (Dieu-architecte, -sculpteur, -orfévre, -potier,
-musicien, patron des bitisseurs, des bateliers, des pécheurs, des fondeurs, des scribes divers,
des tisserands, des cordonniers, des chanteurs, etc.), Ea est une figure divine analogue 4 ktr,
renommé aussi pour son entendement (}ss) et ses ceuvres de constructeur, févre, ou armurier (2),

Ea tenait une grande place chez les Hourrites (THUREAU-DANGIN, R4 36, 6), kir n’était pas
moins populaire 3 Ugarit (cf. p. ex. KAPELRUD, 84 et suiv.). Apparaissant dans un texte d’exé-
cration sous la forme du Np. kwsr (GoerzE, BASOR 151,28), qui correspond au (Bin) ku-§a-ri
de RS 17.242, 20, il connait par la suite une extraordinaire fortune (cf. ALBRIGHT, 4RI?, 81 et
suiv., en particulier le Chusor de Philon de Byblos qui, comme Ea, est également maitre de la
magie et de la vie maritime). En tant que musicien, il a peut-8tre donné son nom 4 la cithare
grecque (cf. ci-dessous, n. 1. 31), et les « sages-femmes », les kirt, qui lui sont apparentées par
le nom au moins (cf. Goerze, JBL 60, 360, et FINKEL, dans Gorpon, N? 989), sont également
des chanteuses (GinsBerc, BASOR 72, 13 et suiv.).

Plusieurs Np. d’Ugarit I'invoquent : ktrmlk, “bdktr (3. On peut admetire que ’élément E.A
dans d’autres Np. doit &tre lu aussi kusar, p. ex. E.A-a-bi (PRU 111, 243), face & ku-sar-a-bi.
Dans les textes culturels kzr ne figure pas encore a coup siir 4).

Ligne 16 : Sur Hebat en général, cf. GELB, etc., OIP 57, 215 et suiv.; dans le domaine hittite : LAROCHE,
47 et suiv. et JCS 2, 121 et suiv., en Kizzuwatna plus particuliérement : Goerze, YOR 22,
passim (surtout n. 22); en Assyrie : FRANKENA, 92. A Ugarit, Hebat est nommée dans les textes
cultuels hourrites RS 4; 35; 50; 61; et 106, ainsi que dans les Np. — surtout féminins — :

() Le Hazi, dieu-témoin habituel des Traités hittites, ne parait pas figurer indépendamment d’Adad dans ceux qui ont
été découverts 2 Ras Shamra (PRU IV, 253).

@) Sur la preuve indirecte de 'équivalence Ea : Kusar, cf. Vocab. polygl. 137, IV a 19 (infra, p. 248, n. 6).

(3) Pour E1ssFELDT, JSS 5, 42, il s’agit 14 d’un Ne. comme «artisan », mais 4bdi-kusari est un Np.. infra, p. 192 (98, 9).

4) Cf. seulement RS 5, 8.
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fa-na-ni-hé-bi (cp. a-na-ni-itesub), The-bas-Se-hu-ur-ni (= Alalap 52 (viv. 7), 4), fum-mD-he-bi,
fpu-du-pé-bd, alpb (cp. Nuzi a-al-tefub), he-bat-SUTU, abdi-%he-bat (cf. EA), etc.

SCHAEFFER, Syria 19, pl. 34, 3, p. 321 et suiv.; Ugaritica 1, pl. 28-30, pl. 128 et suiv., a vu
dans AO 19.397 une statuette de cette déesse remontant au XIx® siécle (plutdt xvie siécle,
selon ALBRIGHT, BASOR 77, 25), mais Dussaup, Art phénicien..., 61, repousse cette identi-
fication.

Comme Hebat n’est pas attestée encore comme telle dans les textes proprement ougaritiques
on peut supposer qu’elle figurait sous un autre nom dans B.

Ligne 17 : Le grand dieu hourrite A3tabi, assimilé & divers dieux combattants babyloniens (voN BraN-
DENSTEIN, 46; LAROCHE, 46) est rapproché sans doute, infra, p. 249 (137, 1V b 16'), de Lugal-
marda, et rendu alors, en ougaritique, par ‘itr (a$-ta-ru). Mais il figure sous son propre nom
(atth) dans les textes rituels (hourrites) RS 4 et 50, et, également, dans le Np. '¢'$-ta-bi-Sarri
[cp. Alalah : a$-ta-bi-Sarri, a$-tabi (DUG) i)-garri, & cbté de : adm(u)-astabi, ebli-astabi )
eblestabi; et Boghazkeui : astabi-farri (LARocHE, ROH, 108)].

C’est done, soit tir, soit azth, qu'il faut restaurer dans B, 17. Il est d’autre part vraisemblable
(GoetzE, Language 36, 467) que ce dernier Nd., sous une forme peut-étre plus voisine de
astubinu (cf. 137, IVb 16'), avait servi & former les noms de mois a¥-ta-bi[- d’Alalah, et yrb
ittbnm (VIROLLEAUD, PRU 11, 99, 124 et suiv.) d’Ugarit.

Ligne 18 : Lalecture de cette ligne ne présente aucune difficulté, mais son interprétation pose un probléme.
1l semble, tout d’abord, que, pour obtenir une cohésion suffisante entre ses deux parties, on
doive comprendre « Ordalie et Présage ». Pourtant, hurSdnu, dans ce méme texte (1. 4 et 15),
et, plus généralement, dans I’accadien d’Ugarit, signifie seulement « montagne » (1. D’autre
part, en Mésopotamie méme, la graphie HUR.SAG ne s’étend qu’exceptionnellement & hurSdnu
« ordalie » (CAD 6, 254) (2). Quant au terme amiitu, il est rarement employé hors de la littéra-
ture divinatoire — plus particuliérement hépatoscopique —. S’il me paralt signifier originel-
lement « présage », puis, mais par transfert (8) seulement : « présage par excellence ) (partie
du) foie », je reconnais que ce n’est 1a qu'une hypothése 4. De toute fagon, ce mot, surtout
technique, n’est pas encore attesté  Ugarit, ni en accadien, ni en langue locale. Enfin, de quel
« bindme » divin « Ordalie-et-Présage » seraient-ils les équivalents ?

11 faut donc suivre une autre voie, partir de ce qui parait siir et bien attesté, soit HUR.SAG
= « montagne(s) », et rechercher si une traduction différente d’accad. amitu peut s’y associer

1) Cf. ci-dessus, u.1. 4.

(2) Les commentaires des textes d’Ugarit s’appuient presque toujours, & propos de hr$n : hur$dnu, sur une documentation
assyriologique un peu désuéte : cf. maintenant voN SoDEN, Z4 51, 140 et suiv., et CAD l.c., qui dissocient nettement j.
« montagnes » et k. « ordalie». Sans doute est-il impossible de les dissocier étymologiq

soit : & Porigine, mais cette
origine nous échappe. On notera qu’a Ugarit, ¢’est au Prince Mer (en tant que tpt. nhr « juge-fleuve », cf. ALBRIGHT, JPOS 16,
17 et suiv.; O. Kaiser, ZAW, Bh. 78, 57 et suiv.) — incidemment, sous I'influence hourrite, au dieu-lune (LArocrg, PRU 111,
316 et suiv.)? —, que se raitache plus directement 1’ordalie, et on ne manquera pas de voir 13 le début d’un glissement vers
1’ordalie maritime préheliénique (Ch. Picarp, RHA 67, 129 et suiv.).

3) Ce procédé de dérivation — du nom du présage a celui du signe — est fondamental Jdans la formation de la langue
technique des haruspices babyloniens.

@ Cf. R4 44, 3.
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de fagon satisfaisante. L’ougaritique Arsn, que Virolleaud a rapproché, dés 1'origine, de hur§dnu,
définit, en partie tout au moins, ’aspect de la résidence de El, mais, dans les deux passages
ol on le rencontre {1, ce terme est suivi d’une cassure. On a pu supposer que le second terme
présumé, ainsi disparu, devait étre le nom méme de la montagne sacrée 2. Il n’est pas exclu,
cependant, que nous ayons affaire 13, encore une fois, a un « binéme », soit Arsn [w X]. D’autres
descriptions de la résidence de El inclineraient, dans ce cas, a penser que ce X se réfere a des
eaux, « sources de riviéres » ou « canaux des abimes », soit : aux fleuves de ce paradis escarpé 3).
L’accadien se préte-t-il a une telle interprétation ? Peut-étre, mais non sans difficultés. On peut
voir, en effet, dans a-mu-tus, un pluriel (inédit) de am-mu 4 : nous avons déja envisagé comme
possibles plusieurs graphies défectives dans ce méme texte, et nous savons, d’autre part, que
Taccadien d’Ugarit marquait une nette prédilection pour le pluriel des substantifs en -giu. Il
reste que ammu « fleuve primordial (?) » est un mot trés rare et, jusqu’ici, sans correspondance
ougaritique. Une telle interprétation n’en est pas moins séduisante, parce qu’elle s’accorde
Pesprit de notre « Panthéon » et de la mythologie d’Ugarit, plus généralement. En suppo-
sant que la ligne 18 n’est plus tout a fait 4 sa place au début du verso, qu’elle devrait, en réa-
1ité, figurer & la fin du recto (), nous y verrions paraitre, en conclusion de I’énumération de
la premiére « file » de dieux, le nom divinisé de leur siége normal, comme le siége personnel

de Baal a paru 4 la ligne 14.

Sans rien perdre des avantages de cette interprétation, est-il possible de la rendre plus vrai-
semblable, du point de vue accadien? Un autre terme amiitu désigne le « fer météorique » ou
T« étain (de qualité) », cf., depuis la bibliographie citée par LANDSBERGER, Ar. Or. 18, 1-2,
331, et suiv., n. 14; J. LEwy, JA0S 78, 95 et suiv., et aussi FALKENSTEIN, NSGU I, 65, n. 5,
qui confirme le premier sens de KU.ANA. En réalité, il y a 13, peut-étre, une confusion de deux
1dg. : KU.ANA « métal céleste, fer météorique », et ANA.KU (écrit KU 4+ ANA) : annaku
« étain », qui, dans la copie d’une inscription suméro-accadienne de Rimu3 (cf. LANDSBERGER,
l. c.) est ’équivalent de AN.NA : annaku. De cette graphie KU + ANA on peut trouver la trace
dans le a-na-ki®! de KAV 92, 41 (en dernier lieu : WEIDNER, AfO 16, 1 et suiv.), ou il s’agit,
4 vrai dire, du nom d’un pays en Méditerranée (6) encore inconnu (cf. zbid., 22} et rapproché,
par le contexte, de Kaptara, probablement :la Créte. Mais il y a mieux, en ce qui nous concerne :
REINER, a récemment publié — ou republié — (JNES 15, 132 et suiv.) des litanies lipSur ou,
parmi les montagnes invoquées, apparaissent des « monts de I'or », « monts de Iargent » (7),
et aussi « monts de 1’étain » (KUR AN.NA). Or, il est intéressant de noter, d’une part, que

() Cf. p. ex., HERDNER, Syria 29, 284.

2) Cf. p. ex., HERDNER, [ c.; PopE, 69.

() Cf. p. ex., PoPE, ch. vir : EI's Abode, et, pour une représentation possible (?), AMIET, Syria 37, 220 et suiv., fig. 5.

(4) Sur ce mot, qui désigne déja le Tigre dans deux vocabulaires, et qui, selon certains auteurs, pourrait avoir le méme
sens dans CH, IV A, 54, cf. Dossin, RA 42, 33; voN Sopen, AHWb 1, 44.

(5) Le scribe avait 33 Nd. a répartir entre deux faces : 17 lui ont paru suffire 4 la premiére.

(6) Sur des transferts analogues — dont le nom de Chypre est le plus frappant — cf. DossiN, R4 42, 25 et suiv.

) Cp. les fameux « monts de ’argent », atteints par Sargon d’Agadé (PorseL, UM 4, 224 et suiv.; DuorME, RED, 507
et suiv.; GELB, OIP 27, 4, u. 38; etc.). Comme le Mont Tunni, de Salmanasar II (MeissNer, OLZ 15, 145 et suiv.), on les

situe, d’ordinaire, dans le Taurus.

4a
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ScHAEFFER, JEA 31, 92; Stratigraphie, 59, n. 2, 61, LANTIER, R. Ar., 34 (1949), 75 et suiv.,
ont rappelé que dans la région de Byblos deux torrents (dont I’Adonis) traversent la plaine
d’Esrouan riche en gisements de cuivre et d’étain, et charrient de ces minerais, et, d’autre
part, que PopE, 75-81, par des voies toutes différentes, est parvenu a la conclusion que la
demeure de El, I’Olympe d’Ugarit, devait étre identifiée avec le site « & jamais littéraire » (1) de
Afqa, 4 37 kilométres au N.-E. de Beyrouth, soit : au méme point. Nous trouverions donc 1a
tout le décor attendu : montagnes, riviéres, et amitu (2) aussi.

Ligne 19 : La tradition babylonienne présente A$ratum sous deux aspects (cf. p. ex., EBELiNG, RLAI,

169; Kupper, Amurru, 61-63). Elle y est surtout I’épouse d’Amurru, le dieu des nomades, venu
des plateaux de ’Ouest et adopté relativement tard par le panthéon officiel (cf. Kramer, SM
98 et suiv.; FALKENSTEIN, 2¢ RAI, 17; AHAW, Ph. h., 1959, 1, I, 120 et suiv.; KupPER, /. c.,
passim; ete.). C’est & ce titre — et sans que cela suppose une nuance infernale — qu’on la
nomme « la steppe » méme (gt.bar.ra) ou « la dame de la steppe » (bélet séri). Cette tradition
se refléte dans les listes divines, comme 1a liste An, ot ASratum suit MAR.TU, tant dans les copies
d’Ugarit qu’ailleurs (infra, p. 220, 1. 174 et suiv.), et la liste An : anum (VI, 43, cf. ZIMMERN,
BSGW 63 (1911), 4, 106 et 123). D’autre part, dés ’époque v. b., elle est donnée aussi pour la
« belle-fille d’Anu », par suite de P’exaltation d’Amurru au rang de fils du dieu supréme, et
elle conserve cette position jusqu’a une époque trés tardive, tout au moins a Uruk.

Dans les textes d’Ugarit, atrt apparait comme la mére, la créatrice des dieux, 1’épouse de
Elkunirsa (O1TEn, MIO 1, 125 et suiv.), d’une part. D’autre part, essentiellement, comme la
déesse de 1a mer, ou déesse-mer. Sous cette double forme, nous devons sans doute la reconnaitre
en tdmatum (thmt), la mére primordiale associée au dieu-ciel, dans la colonne ougaritique de
1a liste An polyglotte (137, III 34’, infra, p. 246), en équivalence de la «femme d’Anu », Antum,
et nous pouvons imaginer qu’elle a été successivement 1’épouse de ce dieu-ciel primitif (Quranos
= Tlib?), puis de E1 — selon la tradition la mieux attestée —, enfin de Baal (cf. OTTEN, L c.,
qui laisse prévoir ce qu’on pouvait déja deviner d’aprés les nombreux témoignages qui associent
directement cette déesse a Baal) : ce qui revient a dire que c’est I'union avec agrt qui semble
assurer la 1égimité du dieu-supréme . Si la premiére union — du ciel et de la mer — en vue
de toutes les créations, est ainsi au fond de l1a pensée d’Ugarit — et, peut-étre aussi, derriére
celle de Babylone, le théme secondaire de la révolte de la mer, avec les monstres qu’elle dé-
chaine, y explique, au méme échelon, la faillite des anciens pouvoirs (Anu, Enlil — Tlib(?), If)
et le triomphe du jeune souverain effectif des dieux (Marduk-Baal).

Dans les textes cultuels d"Ugarit, atrt est fréquemment honorée d’offrandes, mais elle appa-
rait rarement dans les Np. Je ne vois que Abdi-aarti (bien attesté déja a EA).

) « Un des sites les plus beaux du monde », selon Renan. Célébré aussi par Barrés, les fréres Tharaud, etc., et « excursion

touristique trés recommandée » encore. Cf. Dunanp, De I'’Amanus au Sinai, 159-162. Sur la position trés voisine (Hermon

et Liban) assignée par certaines traditions 4 1'Olympe babylonien, cf. Th. Baver, JNES 16, 260 et suiv.; W. G. LAMBERT,
BWL, 12.

(2 Amitu «étain», attesté dans EA 22, T 55, ne se retrouve pas encore dans les textes d’Ugarit. Pour annaku (ougar. brr,

d’aprés ViroLLEAUD, CRAI 1955, 78), cf. supra, p. 17.

@) Tsgvat, JSS 3, 241 et suiv., a mis en lumiére un fondement analogue de la 1égitimité royale, & Ugarit et en Israél. Cela
corroborerait naturellement notre hypothése.
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Ligne 20 : La graphie a-na-tum, non an-tum, prouve que les deux déesses n’étaient pas normalement
confondues chez les Sémites de 1'Ouest. (H)anatum est une divinité typiquement amorrhéenne
(Th. BAUER, 91, cf. aussi, malgré voN BRANDENSTEIN, ZDMG 91, 564 et suiv., ‘nt amrn dans
RS 4, 44 et suiv.).

Sur (H)anat et sa grande diffusion, cf. DrorME, RED, 760 et suiv.; RHR 138, 140; DuroNT-
SommER, Syria 33, 82 et suiv. Sur sa figuration (possible) & Ugarit : SCHAEFFER, Syria 12,
11 et suiv., pl. VIl a; Ugaritica 2, 95 et suiv., pl. XXIL, et aussi en Egypte : Boreux,
Meélanges ... Dussaud, 673 et suiv.; Epwarps, JNES 14, 49 et suiv., pl. IIL-V.

Dans 1a mythologie d’Ugarit, ‘nt est, on le sait, la femme et (demi(?)-)sceur de Baal. On lui
fait volontiers des offrandes (textes cultuels ougaritiques RS I; 3; 5; 9; et hourrites : RS 4; 50).
Enfin, son nom figure quelquefois, mais assez peu (VIROLLEAUD, Syria 28, 173 et suiv.) dans
Ponomastique : Ena(IGl)-at (cp. EA : a-na-ti) (‘nt, ‘ntn); abdi-anati (cp. Alalah : ab-di-a-na-ti,
ab-dd-na-ti); Sum-anati; glm'nt.

Ligne 21 : La restitution de B, 21 était déja vraisemblable d’aprés la place de la divinité solaire au milieu
des déesses. Elle est confirmée par la version ougaritique de la liste An (137, IV a 18, infra,
p. 248). CaqQuort, Syria 36, 90 et suiv., a souligné combien la divinité solaire d’Ugarit prend
un relief différent selon qu’on 1’étudie dans les textes cultuels ou dans les mythes. On peut
ajouter qu’il en est de méme en Babylonie, et de fagon plus tranchée encore : Sama¥ n’y joue
guére de rdle, non plus, dans la mythologie, mais, dans la pratique religieuse, son impor-
tance est sans égale (1),

Dans ’onomastique d’Ugarit, $p§ est assez souvent nommée : $ps, et analogues (cp. Alalah :
Sa-ap-§1); ili-Sapa¥ (il$p3); SapSi-ia-nu ($pSyn); Sapas-malik (3psmlk); disps; etc. Le dieu solaire
hourrite $ijamiga/i y figure aussi dans ar(i)-Sifamiga (arSmg, mais cp. Alalah : ar-$a-ap-i);
sl§mg. Peut-&tre y rencontre-t-on, une seule fois, Samag, dans [§]4(?)-[m]a$(?)-de-nu (RS 19.121)?

Ligne 22 : Allatum, d’aprés la forme méme de son nom, n’apparait que relativement tard ‘2 dans
le panthéon mésopotamien (GELB, Ar. Or. 18, 1-2, 197) ou elle est cependant honorée dés
P’époque d’Ur III (ScHNEIDER, An. Or. 19,9, N° 20; GeLB, MAD III, 41). Les listes ’assimilent
4 1a reine des Enfers, dere$.ki.gal, ou ’en rapprochent étroitement (cf. infra, p. 218). Or, les
Enfers sont «la grande terre » ou «la terre » tout court, si bien qu’on trouve parfois des rac-
courcis comme : dered.ki.gal : er-se-tum : %al-la-a-ti (Ki 1904-10-9, 61 [= R4 17,195], v. 11,
of. TarLquist, Stud. Or. V 4, 4, n. 6 et passim). Sur Allatu en pays hittite et en Assyrie, cf.
d’autre part : LarocHE, 120; OtrEN, JCS 4, 119 et suiv.; et FRANKENA, 78.

Ars en ougaritique, comme, plus amplement, ersetu en accadien (cf. BorcER-W. G. Lam-
BERT, Or. ns. 27, 146; et CAD 4, 310 et suiv.), est attesté au sens de « monde inférieur, etc. »,
cf. p. ex. RS 62, 18; 67, 16, et cp. Jonas 2 : 7. D’autre part, nous connaissons, par la mytho-

(1) Cf., récemment, W. G. Lamsert, BWL, 19, et surtout 121. La popularité du dieu-soleil, dans la pratique religicuse,
individuelle en particulier, ressort de la prépondérance des priéres-incantations qui lui sont adressées (cf. Kunstmann, LSS,
NF 2, Catalogue), de sa place prédominante dans Jes Np. et les salutations épistolaires, du nombre de cylindres-sceaux mar-
qués i son nom, de son omnipotence dans les arts divinatoires, etc. Sur sa position discutée dans 1a religion sumérienne, cp.
Van Dk, Sagesse, 37 et suiv., et FALKENSTEIN, 2¢ RAL 20 et suiv., & I E. Gorpon, Bi. Or. 17, 124, n. 23.

(2) Sur son origine hourrite vraisemblable, cf. LarocHE, Bi. Or. 18, 84.

4a.
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logie locale, une arsy, fille de Baal, dont 1a vocation infernale nous échappe cependant, mais
4 laquelle nous savons qu’on faisait, & ’occasion, des offrandes (VirorLeaup, PRU 11, 4, 13).
Devons-nous admettre qu’il existait plus qu’une analogie superficielle entre cette déesse et
Allatum-Ergetum?

Ligne 23 : La déesse Ithara passée de la Mésopotamie & I’Anatolie par I'intermédiaire des Hourrites

(Goerze, YOR 22, 6, n. 22; 61, n. 233; LAROCHE, 51; etc.) se présente,vé Poccasion, en pays
hittite, sous la méme forme (avec u initial) qu’en ougaritique (FrRIEDRICH, Z4 41, 307). Cepen-
dant, & Ugarit méme, elle conserve le i traditionnel dans les textes en cunéiformes babyloniens,
quand elle y apparait, soit parmi les dieux-témoins des Traités (cf. PRU IV, 257), en sa qualité
de reine des serments, soit dans les copies de la liste An (infra, p. 220). Absente des mythes
locaux, elle figure régulierement dans les documents cultuels, tantét sous son nom (RS 1, 13;
Virorreaup, PRU 11, 4; 107; hourrites : RS 4; 50), tant6t aussi, peut-&tre, sous 1’épithéte
« dame des maisons » (RS I, 21; 3 = RS 18.56 [HERDNER, Syria 33, 104 et suiv.], 28 et suiv.;
33), qui répond 4 REINER, .Sv'u)pu, 11 172; CAD 3,19 : «I8hara, dame des demeures humaines »,
et la décrit ou la conjure ainsi, sous sa forme familiére de scorpion (VAN BUren, A0 13,
1 et suiv.).

Nous ne I’avons pas retrouvée encore dans les Np. d’Ugarit, mais elle se rencontre souvent
dans I’onomastique (hourrite) d’Alalah : Abdi-ishara; Ebli-ishara; Tagi-ishara; Wanti (/| Wadi)-
ishara; etc. On a pu se demander aussi (p. ex. LarRocHE, Ugaritica 3, 133) si ce n’était pas
elle, plutdt que Sauska, qui était parfois désignée comme 1'Istar hourrite. Dans ce cas, il fau-
drait la reconnaftre aussi dans PRU IV, 230 et RS 17.410.

Ligne 24 : L’équivalence A4-B était déja bien attestée, tant en Mésopotamie (TALLQuIST, 268, cf. Bog-

GER, VT 7, 102 et suiv.) qu’a Ugarit, ol elle ressort du rapprochement %istar séri (PRU 1V,
257) : wre §d (ViroLLEAUD, CRAI, 1956, 62, et PRU II, 141, 1. 52 et 55). L'origine de la
forme « féminisée » “t¢rt ne fait guére de doute, maintenant que les fouilles de Mari ont révélé
deux sanctuaires archaiques dédiés, I'un & EStaratr@-at, Pautre a Estar US (cf. THUREAU-DANGIN,
RA 31, 141; Dosswv, CRAI, 1953, 242; PArroT, Syria 30, 204 et suiv.; MAM 1, 70 et suiv.;
DuormE, RED, 720 et suiv.; etc.). Mais, tandis qu’a Babylone florissait une déesse dont les
traits méles n’étaient plus que des vestiges, malgré son nom d’apparence masculine (cf. cepen-
dant la résurgence possible de 1'appellatif istartu (CAD 7, 271)), 4 Ugarit, un dieu ‘ttr, dont
le réle n’était pas négligeable, encore que sur le déclin (cf. 1’étude exhaustive de Caquor,
Syria 35, 45-60, ot les mutations extérieures des deux divinités sont aussi rassemblées), se
maintenait en face, et indépendamment, de ‘ttrz, qui, sans &tre de tout premier rang (VIROL-
LEAUD, PRU II, 66), tenait cependant une certaine place dans les mythes locaux (cf. III AB,
et VIROLLEAUD, CRAI, 1956, 60 et suiv., qui fait apparaftre sous un jour assez neuf ses rap-
ports avec Baal).

Cette déesse est également honorée dans des textes cultuels (RS 19; VirorLeaup, PRU 1I,
4; 106; 107), et nous savons que certains territoires de I'Ugarit lui étaient dédiés, ou consa-
crés (PRU L, 40, 6; cp. PRUIII, 157, 1. 9, et RS 18.22, passim), de méme qu’a 1'I8tar hour-
rite (PRUTV, 230, 1. 3 et 6; RS 17.410, 7'). Au contraire, elle n’est pas invoquée dans les Np.
locaux (cp. Alalah, 235, 4 : ai-tar-ti), alors que ‘ttr s’y retrouve fréquemment (‘ttr, ‘ttry, ‘ttrn,
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‘bd‘ttr, “ttrab (ad-tar-a-bi), a&-tar-mi, “ttrum [qui refléte peut-ttre un certain flottement entre
‘ttr et ‘irt], etc.).

Sur les représentations d’Astarté 4 Ras Shamra et en Egypte, cf. LecLant, Syria 37, 1-67,
pl. I-IV, et la trés importante bibliographie qui y est citée.

Ligne 25 : Ces deux alliés de Baal se retrouvent — d’aprés une communication personnelle dont je remer-
cie M"® Herdner — dans RS 17.000 a (inédit), sous la forme il.t‘'dr.b°l. On peut étre tenté
d’y voir, avec VIRoLLEAUD, RES, 1940, 78 (suivi par Dussaup, Découvertes, 185 et suiv.),
des Rephaim (). ou encore les 7 « pages » (¢lm) de Baal. Dans le domaine des cunéiformes
babyloniens, on ne peut guére en rapprocher que Ninegal, alliée (?) aussi de TeSup (LAROCHE,

JCS 2, 115).

Ligne 26 : L’assimilation de RaSap (2} i Nergal, proposée de longue date par ALsricut (Haupt Anni-
versary Volume, 146 et suiv.), est confirmée ici ). Nergal — dont I'Idg. le plus courant est
sans doute a lire né.erey.gal, avec Van Dux, AHAW, Ph. k., 1960, 1, II, 25 et suiv.; FRAN-
KENA, Bi. Or. 18, 206; Sj0BERG, ZA 54, 56 et suiv., malgré LANDSBERGER, MSL 4, 12, et suiv.
n. 1. 5 — passe trés tét en terre hourrite (THUREAU-DANGIN, R4 9, 1 et suiv.; 36, 27). A Mari,
il a gardé ses caractéristiques de : maitre de ’arme (= dieu combattant) et des Enfers (Dossin,
Syria 32, 1 et suiv., col. V, 20 et suiv.), mais on ne saurait oublier que son caractére infernal
ou guerrier ne le définit pas entiérement : il est aussi maitre de vie et de fertilité. De méme,
Rasap (cf. CaQuor, Semitica 6, 53 et suiv., et, pour la documentation égyptienne : LECLANT,
Syria 37, 1 et suiv.; Simpson, Or. ns. 24, 63 et suiv.).

Dans les textes cultuels (RS I; 3 et duplic.; ViroLLEAUD, PRU II, 4), des offrandes lui
sont faites, et son nom figure trés souvent dans I’'onomastique d’Ugarit : Rsp; Répy; Ili-rasap
(écrit, soit INE.EREy.GAL, soit IMAS.MAS) (ilr3p); Abdi-rasap (*MAS.MAS, etc.) (‘bdrsp);
Nu(-um)-ma (ou SIGs)-Ra¥ap (phonét., ou ANE.EREy.GAL, ou 9MAS.MAS, ou encore
9KAL); Nar(?(NE)-Rasap (IMAS.MAS); Abdi-ra(?)-5i-ip(?); Yatar-Radap (‘MAS.MAS)
(ytr3p); Ra3ap("MAS.MAS)-a(-)bu (r$pab, cf. abrip, et, & Mari : a-bi-ra-sa-ap); Gmrp; Ngrsp;
‘drsp; R$pmlk; Rspal; etc.

Ligne 27 : Le nom de cette divinité attesté dans les textes cultuels RS 4 (hourrite) et RS 47, a donné
lieu a des hypothéses « désespérées » (DHORME, Syria 18, 111; ViroLLEAUD, Danel, 40; etc.)
jusqu’a la découverte de 1a version trilingue de la liste An (infra, p. 249, IV b 18"), qui confirme
Porigine hourrite — au moins secondaire — de Dadmis, et propose son assimilation & Suzianna,
figure de Gula, concubine d’Enlil, et nourrice de Sin (TALLQuUIST, 467, joindre RA 41, 32
et suiv., 1. 2 et 8). Sans doute faut-il conclure de cette équivalence que Dadmi¥ est, comme
Gula, en terre hourrite et & Ugarit, une déesse guérisseuse, plus ou moins associée & Ralap,
qu’elle suit ici, ainsi que, plus tard, Sulman-E¥mun (ALBRIGHT, ARI?, 79). On peut se demander,

(1) Sur le probléme complexe des Rephaim a Ugarit, cf. maintenant Caquor, Syria 37, 75 et suiv.

(2) D’aprés la vocalisation admise par ALBRIGHT, AfO 7, 167, n. 20, et THUrREAU-DANGIN, R4 37, 104, mais elle n'est pas,
tout au moins, la seule & Ugarit, cf. les Np. Nu-ma-re-Sa-ip (?), Abdi-[rla(?)-5i-ip(?) (infra, p. 191 et suiv.).

(3) La planéte RaSap (RS 143, cf. VIROLLEAUD, Syria 28, 25 et suiv.; PRU II, 189 et suiv.; GRray, PEQ, 1956, 180 et suiv.)
doit-elle, pour autant, étre assimilée & Mars (Nergal)?



58

UGARITICA V

d’autre part, s’il n’existe pas quelque rapport entre cette divinité et la divinité, non moins
énigmatique, dml (ViroLLEauD, PRU 1I, 4, 20; 10, 6; 106, 34; cf. EissreLpT, JSS 5, 37,
pour ses attaches éventuelles avec Anpapols), d’aprés 'équivalence da.ma.al : dadmi (Tau-
REAU-DANGIN, Rit. Ac., 71, v. 7 et suiv.), qui pourrait faire de ddm§-dml (1), en derniére
analyse, une bélet dadmé (cf. ci-dessus, n. & 1. 23) de lointaine origine babylonienne. Mais ce

rapprochement demeure extrémement artificiel.

Ligne 28 : L’assemblée des dieux est fréquemment nommée (phr ilm; phr bn il; phr m'd; ‘dt ilm; mphrt

bn il), et honorée d’offrandes, 2 Ugarit. Dans la «monarchie parlementaire » de I’Olympe
babylonien, on sait qu'une telle assemblée était convoquée, tout au moins, en cas de crise

grave comme la révolte de Tiamat ou le larcin sacrilége d’Anzu.

Ligne 29 : On pourrait hésiter sur la lecture de A.AB.BA (cf. DossIN, Studia Mariana 1, 47; Syria

32, 13 et 26; ALBricHT-MORAN, JCS 4, 167; GoErzE, JCS 9, 16, n. 58), si 1a forme thm (plur.
thmt) n’existait pas en ougaritique, paralléle & ym. D’autre part, A.AB.BA était vraisembla-
blement lu ydm(u) dans le Np. Abdi-A.AB.BA (‘bdym). Quelques Np. d’Ugarit se rattachent
ainsi au Prince-Mer : Ymy; ymn; ymil. Dans la version ougaritique de la liste An, tdmatum,
on Y’a vu (ci-dessus, n. 1. 19), répond a accad. [4ntum] et justifie ainsi son épithéte de « nour-
rice de B&l (= Enlil = El) ». Elle apparait 13, face au dieu-ciel, son époux, avant de faire figure
de rebelle (ym & Ugarit), comme la Lamastu, fille de ce dieu supréme.

Ligne 30 : L’Idg. DUG BUR.ZI.NIG.NA, dont la lecture accadienne ne m’est pas connue, seretrouve,

tout au moins, dans CHIERA, SLT 128, 5 = MSL 7, 202, 1. 80. C’est la petite casserole brile-
parfum (sur BUR.ZI : pursitu, cf. ScHROEDER, AfO 6, 112; Lanepon, 470 12, 138, n. 14;
Trureau-DanGIN, Rit. Ac., 56; Bortéro, ARMT 7, 314; etc.; sur NIG.NA et analogues,
of. UNGER, RLA 1, 74 et pl. 12; MuLLo-WEIR, LAP, 246; THUREAU-DANCIN, L c., 82 n. 11;
REINER, Surpu, 56 n. 1. 32; etc.). Le terme ougaritique correspondant utht ne peut étre séparé
de $éhiu, équivalent assyr. de NIG. NA (MtLLER, MVAG 41, 3, 31, suivi par WEIDNER, Af0 13,
212 n. 45; EBELING, Or. ns. 23, 115; SVAT, 27; etc.).

Sur la divinisation de I’encensoir cultuel, on notera son assimilation, ou identification, a la
déesse kit bux (REINER, L c., 57) « maitre du cédre » (2) (cf. CAD 5, 114 b; EBELING, Or. ns. 22,
32), qui sert peut-dtre méme a le désigner parfois (p. ex., RA 41, 34, n. 4 et 34 et suiv.), et
les « Kultmittelbeschwérungen » & 'encens publiées ou identifiées par REINER, L. c., 48 et 61,
Pour des ikribu accompagnant les manipulations du NIG.NA par les haruspices, cf. aussi
Z1mMERN, Ritt., 95, v. 255 89, 20 et suiv. (et Sm. 1319); 75, 44; 62; 68; 75; 83, IV 14.(?); 88,
7; PERRY, Sin, 5b, 1 et suiv.; etc. Sur les matiéres mémes qu’on brilait ainsi, en Mésopo-
tamie, cf. également BLoME, Opfermaterie, 269 et suiv., et p. ex., la formule fréquente $im.h4
nig.na.3¢, dans Lecram, UET 10, passim. A Ugarit, le rite de Pazkdrd a été étudié par Dus-
$AUD, Ar. Or. 17, 1, 170 et suiv., et il n’est pas impossible qu’un brifle-parfum soit représenté
dans la « Stéle de El » (ScHAEFFER, Syria 18, pl. 17, 128 et suiv.; 180 et suiv.). D’autres formes

1) Des Np. de type sumérien se maintiennent & Ugarit, p. ex. nkl; prgl (cp. R4 42, 11 et suiv.).
) D’autre part, Ninurta est dit « maitre de 'encensoir » (REINER, /. c., 21).
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d’encensoirs — assyriennes, palestiniennes ou sud-arabiques — sont commodément rassemblées
dans Barrois, Manuel, 2, 378 et suiv.; PrRitcHARD, ANEP, 194 et suiv.

Ligne 31 : Le mot knr apparait ici pour la premiére fois (1), Sa vocalisation, d’aprés A4, est celle qu’on
pouvait attendre. On sait la fortune du terme — sans doute associée & celle de I'instrument
qu’il désignait — en araméen (cf. p. ex. DuroNT-SoMMER, MAIBL 15, 45), en hittite (kinir
(talla)-), en égyptien et copte, en grec (xwwvipa; awipopas) ol d’autres noms ouest-sémitiques
d’instruments de musique sont également passés (2), etc. Quant au héros de Chypre, Kinyras,
il semble que, malgré Dussaub, Syria 31, 146 (d’aprés I’hypothése plus prudemment suggérée
par OT1TeN, MIO 1, 138 et suiv.), on puisse encore rattacher son nom a knr.

Mais de quel instrument s’agit-il? Les spécialistes (Curt Sacus, RLV 7, 281, et ailleurs;
WEGNER, Musikinstrumente, 42 et suiv. [cf. PonL, Or. ns. 20, 377 et suiv.]; Kovart, Musik-
instrumente, 64 [tous deux suivis par FOLLET-NOBER, Biblica 35, 230 et suiv.]; GErson-Krwi,
SDB 5, 1424-1426; etc.) y voient maintenant la lyre, ou une sorte de lyre (p. ex. : cithare),
plutdt que la harpe. On a méme cru pouvoir en fournir la « preuve archéologique » (Hyarr,
JAOS 75, 127). En fait, c’est bien la lyre asymétrique a caisse de résonance (Curt SacHs, Geist
und Werden,161; PorADA, Studies . .. Hetty Goldman, 202) qu’on retrouve, p. ex., sur I'ivoire
de Megiddo (Loup, OIP 52, pl. 4; MERTZENFELD, Ivoires, 305; etc.), sur une peinture de
Thebes d’Egypte (DAviES-GARDINER, Ancient Egyptian Paintings, pl. 37; PrircHARD, ANEP,
fig. 208), et aussi, semble-t-il, beaucoup plus tard, sur le tréne Ludovisi (Boston) — ce qui parait
illustrer de facon satisfaisante la migration du mot.

A Ugarit, o les guildes de musiciens sont connues (C. H. GorpoN, Studies ... Hetty Gold-
man, 143, cf. aussi ci-dessus, n. 1. 15), 1a musique tient une place importante (3). Nous savons
d’ailleurs que d’autres accessoires de culte y étaient 1’objet d’offrandes (RS 4, 60 et 61), comme
également, chez les Hittites (cf. GoerzE, Kleinasien?, 162, qui cite en particulier les foyers
[cp. ci-dessus, n.1. 30] et les instruments de musique), et, sur une trés grande échelle, en
Mésopotamie (cf. le déterminatif divin devant des noms d’objets : armes, sceptres, trones, etc.,
appartenant & des dieux). L4, les instruments de musique cultuelle sont fréquemment divinisés
(cf. p. ex. Yum.ha (BALAG), ¢lilissi [THUREAU-DANGIN, Rit. Ac., passim, surtout : 16 et suiv.,
1. 16 et suiv.]). On jure aussi par eux (REINER, Surpu, 20 et suiv, 1. 37 et 88 et suiv.), etc.

Comment, dans ces conditions, le scribe de A4 n’a-t-il pas usé d’une équivalence babylo-
nienne, pour rendre le knr familier, ainsi qu’il 1’avait fait 4 la ligne précédente? Nous pouvons
supposer qu’il n’y était pas autorisé par 'usage, sans doute parce que des «livresques » comme
lui et ses pairs hésitaient sur la signification exacte des termes suméro-accadiens qu’ils connais-
saient certainement — ne serait-ce que par les vocabulaires traditionnels. Les assyriologues
d’aujourd’hui — qui sont dans la méme position — peuvent le regretter, mais non leur en

tenir rigueur (4.

() Tl vient d’stre retrouvé par M. VIROLLEAUD dans une tablette ougaritique de la 24¢ campagne (cf. CRAIL 10-11-1961).

@) Sur xfapss, cof. ci-dessus, n. 1. 15; cf. aussi vd€ia.

) Cf. de nombreux passages des mythes locaux.

4) Eux-mémes interprétent si diversement ces termes! Cf. p. ex. pour balag : «lyre » (THUREAU-DANGIN, ZA4 18,139, n. 2,
et IS4, 106, n. 7; WrrzeL, K. St. 5, 19; 6, 41; FALKENSTEIN, SAHG, 18), «lyre ou harpe » (LANGDON, BL, XXXII et suiv.);
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Ligne 32 : Le dieu Malik remonte & une haute antiquité (GELB, 4r. Or. 18, 1-2, 197; MAD 3, 176 et suiv.;
JeaN, RA 28, 190 n.; etc.) et son culte a fleuri de bonne heure chez les Sémites occidentaux
(cf. p. ex. BiroT, R4 49, 27). Son assimilation & Nergal (TaLLQuisT, 359; DEORME, RED,
695; FRANKENA, 102; 4 compléter par EBerinG, Or. ns. 24, 11) définit son caractére infernal.
11 demeure, malheureusement, fort difficile, et pas seulement sous les graphies consonantiques
de 1’Ouest, de faire le départ entre mlk « conseiller, prince, roi», mlk (une forme de sacrifice),
et le(s) dieu(x) mlk (cf. I'exposé d’ensemble de CazeLLEs, SDB 5, 1337 et suiv., & compléter
par CazeLLEs, Biblica 38, 485 et suiv.; FEVRIER, J4 248, 166 et suiv.).

A Ugarit, il n’apparait pas a coup siir dans les textes cultuels (1), le dieu Mlk entre dans
la composition d’assez nombreux Np. I figure dans : Nir(?)-%ma-l[ik (infra, p. 252), dans
Ima-li-ki-lu (RS 17.354 [var. (THUREAU-DANGIN, RA 37, 103) : mi-il-ki-lu (RS 17.360)]), et,
sans doute, dans : [lim'im.mu-lik (PRU 1V, 215 1. 27); ili-mu-lik (RS 17.242) [cp. i-li-ma-lik
A Mari, ili-ma-lik, ili-ma-al-ki, & Alalah]. Fort probablement, mdlik évoque Nergal en tant
que prince-consort (ailleurs : «seul [maitre] », 4édu) des Enfers, et, dans ces conditions, on
ne peut toujours distinguer ce titre de celui du roi terrestre. P. ex. dans les Np. comme ‘bdmlk
(EA : Abdi-malki; AT.); a-bi-ma-al-ku (RS 19.42); a-bi-malku (LUGAL) [cp. A.T.]; mlk-
n‘m; etc.

H semble, en tout cas, que les Mdlik de 18 ne puissent étre dissociés des mdliki de Mari,
dont une remarque récente de Kupper (dans Birot, ARMT 9, 286 et suiv.) a souligné qu’ils
étaient constamment associés & I’offrande funéraire (kispum), ni des mdlkii : Anunnaki, soit :
dieux chtoniens, de W. G. LamBerT, BWL, 318 n.1. 7.

Ligne 33 : Le dieu $'alim, attesté en Mésopotamie avant méme 1’époque sargonique (GELB, An. Or. 18,
1-2,197), a été reconnu également par J. LEwy (RHR 110, 60 et suiv.; Mélanges ... Dussaud,
273 et suiv.) dans des tablettes « cappadociennes » (2). On considére, en général, que Jéru-
salem lui doit son nom (J. LEwy, [ c.; BoHL, Opera Minora, 380 et suiv., 517; ALBRIGHT,
JBL 58, 153 et suiv., qui discute cette étymologie, et AisTLEITNER, AOH 3, 306-309, qui
étudie §Im dans son ensemble; etc.), et qu’il est connu et vénéré en Palestine, au moins dés
le xmxe-xvir® siécle av. J.-C. (Gray, VT, Suppl. 5, 135 et suiv.).

A Ugarit, on le retrouve sans doute dans un texte cultuel (RS 3, cf. HERDNER, Syria 33,
110), et peut-8tre est-ce lui aussi qui forme avec 1" «aurore », le « bindme » §hr w §lm de la
« Naissance des dieux gracieux et beaux » (RS 52, 52 et suiv.). L, du moins, il est difficile de
n’y pas voir une personnification divine du « soir », de la « fin (du jour) ». Mais ailleurs, dans

«harpe » (MEISSNER, BuA 1, 333 et suiv.; LANDSBERGER, Fauna, 125, n. 1; FALKENSTEIN ZA 47, 208 et suiv.; CAD 6, 41);
«peut-étre : harpe ou lyre » (BERNHARDT-KRaMER, WZFSU 6, 3-4, 394, n. 10); « harpe, lyre ou tambour » (Gapp, SRB, 179;
CAD 4, 238, cp. & CAD 4, 359 et 21, 38); « tympanon » (TrurEAU-DANGIN, RA 16, 121 et suiv.); « tambour » (Lancpon,
JRAS, 1921, 169 et suiv.; DEIMEL, 352 : 1; GALPIN, 2 et suiv.); « timbale » (GENouiLLAC, R4 25, 134; UNGNAD, AfO 14, 253,
etc.). On comprend ainsi 1a réserve de Jestin, Mélanges . .. Dussaud, 586 v. 20, qui s’abstient de traduire. Je ne sais si W. Stan-
DER, Die Harfen und Leiern der Sumerer (1959), que je n’ai pu consulter, « mis un point final A ces divergences, ou y a seule-
ment ajouté quelques points d’interrogation nouveaux.

(1) D’aprés une communication personnelle qu’a bien voulu me faire M. Virolleaud, il n’en est plus de méme aprés la
24¢ campagne.

) Au contraire du dieu Ma-lik (1. 81), il ne figure pas, apparemment, dans la liste An (infra, p. 210).
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les Np. p. ex., I’épithéte $Im met plutét en relief la « faveur » de tel ou tel dieu, qui parfait,
accomplit, sinon le « dieu favorable » en soi, cf. ili-fa-lim, ili-$a-li-mu, ili-$a(-a)l-mafi; 9E.A-
sd-al-ma (RS 17.356); $lmy; etc. Il se peut que, dans 18, le dieu ¥'alim soit, ou bien, simple-
ment, celui qui termine le cortége, ou bien : celui qui, par sa bienveillance, tempére le pouvoir
redouté des dieux Malik qui le précédent.

Sans doute est-il nécessaire de justifier maintenant le sous-titre de « Panthéon d’Uga-
rit » que nous avons attribué 3 la tablette 18.

Que les gens d’Ugarit eux-mémes aient eu conscience d’un panthéon, d’une collec-
tivité divine, d’un collége des dieux, cela ressort d’expressions comme celles que nous
avons rappelées (ci-dessus, n.1. 28, cf. aussi DaroOD, 65). Mais, & 1a fiste dressée par
ce scribe ne manque-t-il vraiment aucune figure, tout au moins de premiére grandeur?
Dans les mythes d’Ugarit, “ttr et m¢, par exemple, jouent un rdle assez important pour
mériter d’y avoir place. Cependant, nous avons noté au passage que le premier de ces
dieux pouvait répondre & Astabi (n. 1. 17) (1), et que le second, de par sa nature, pouvait
avoir été exclu volontairement de cette liste, comme il 1’était, apparemment, des textes
cultuels (n.1. 11). Plus difficile & expliquer semble ’absence de nkl, épouse de y75,
qui est célébrée dans un mythe spécial (RS 77), et honorée dans ces textes, comme,
4 Poccasion, dans I"onomastique. On peut s’étonner aussi de trouver ars(y) dans 18,
mais non pdry, également fille de Baal, qui, non seulement apparait plus fréquemment
dans les textes « littéraires », mais est encore ’objet d’offrandes (RS 1) et méme d’invo-
cation dans les salutations épistolaires (cf. ALBRIGHT, BASOR 146, 35, sur PRU 1V,
132, 1. 3'). L’absence probable de tkmn w $nm, courants dans les documents du culte,
méme si les honneurs qui leur sont rendus 13 relévent de la politique plus que de la
religion (cf. 'opinion d’EISSFELDT & ce propos, o. c., n. 1. 11), pose un autre probléme.

Cependant, il faut le reconnaitre, ces « absents de marque » (3 sont en petit nombre,
et rien n’exclut, d’ailleurs, si 18 est bien un « ordre de défilé » (ci-dessus, p. 44, n. 1),
que, dans ce cortége de statues et de symboles, yrh, par exemple, fiit accompagné de nkl,
et que pdry, ainsi que tly, y figurdt avec ars(y). Quant aux divinités secondaires — arti-
sanes comme il§ et hyn, messagéres ou servantes comme gpn w ugr, dmgy et yp(n)
— elles pouvaient, soit se fondre dans kir, soit se méler aux il :'dr b°l. Enfin, il
semble que des Nd. ougaritiques tels que glmt, qds et qd¥t, etc. ¥), n’étaient, en
réalité, que des épithétes de dieux autrement dénommés.

(1) Plus souvent, c’est, & Iinverse, derri¢re des Nd. ougaritiques, qu’il faut peut-étre chercher des dieux attestés ailleurs
sous leurs noms hourrites ou étrangers (Nubadiga, Satrana, etc.).
(2) Rhm, au contraire, est inattendue. On peut penser que, si elle figure dans 18, c’est & cause de la fonction essentielle

dont elle était le symbole.
@) Cf. infra, p. 247 et suiv. (137, IV a et b), des épithétes analogues devenues des appellatifs.
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L’ordre méme de I8 nous parait confirmer le sous-titre proposé. C’est, comme nous
Yavons dit, un ordre hiérarchique. En téte de la premiére «file » s’avancent les trois
dieux suprémes successifs : El peére, El, Baal (sous la septuple forme qui consacre son
universalité, précédé de son pére et suivi de ses «services» d’information (?) et de
création). Dieudune et dieu-fevre leur font escorte, et le couple correspondant &
Hebat-A3tabi ferme la marche.

La deuxiéme « file », celle des déesses, est menée par six divinités majeures, ’épouse
des dieux suprdmes en téte. Ensuite, encadré par les collectivités divines associées a
Baal et a El, vient le couple, présumé, Ragap-Dadmi qui frappe et guérit (7). Le Prince
Mer, qui pouvait sans doute 8tre lui-méme, & I’occasion, figuré par une « mer d’airain »,
préceéde le brile-parfum et la lyre sacrés. Enfin, des dieux secondaires terminent le
cortége.

Cet ordre n’est pas parfait dans tous ses détails (cf. p. ex., 1. 14 et 18), mais il semble
bien plus difficile d’en nier que d’en reconnaitre I’existence.

Nous sommes ainsi amenés & comparer ce panthéon — supposé — d’Ugarit, avec
le panthéon — siir — de Mari qui nous a été révélé par Dossiv, Studia Mariana I,
41 et suiv. Ce qui frappait 13, et qui a été amplement confirmé par la grande inscription
de Yahdunlim (cf. déja Dossin, Syria 32, 28), c’est le caractére nettement suméro-
accadien des divinités citées (15 ou 16, sur 23), et 1’absence de quelques dieux locaux
aussi populaires que le dieu Lim. Egalement, la prépondérance des déesses.

Ici, au contraire, aucun dieu, sinon Dagan et peut-étre Anat, d’une part, d’autre
part : I8hara (¥ — qui sont tous des « voisins », d’ailleurs — ne parait emprunté de
quelque fagon & une religion extérieure, ce qui n’exclut pas, bien entendu, que I’influence
de Nergal ou d’Allatu, par exemple, ait pu modifier I’aspect originel de r$p ou ars.
De plus, il n’y a pas de prépondérance des déesses & Ugarit, tout au moins par le nombre :
neuf individualités masculines caractérisées (Ilib, il, dgn, b'l, yrh, ktr, atth(?), rip, ym)
y font équilibre & neuf individualités féminines (Rhm (?), bbt (?), atrt, ‘nt, $p$, ars,
ushr, ‘ttrt, ddms). Enfin, comme on I’a vu au cours des notes précédentes, il n’y a
pas 12 non plus de divergence trop tranchée ) entre les « dieux des mythes», ceux
de la pratique religieuse officielle (textes cultuels), et ceux de la religion populaire,
telle qu’elle se révéle dans "onomastique, encore que la place réservée i chaque divinité
n’y soit pas nécessairement la méme ),

(1) Les dieux hourrites, mais non I3hara, manquent au panthéon de Mari.
(2) Je m’écarte sur ce point de ALBRIGHT, 4RIZ2, 71 et suiv. Je dirais plutét que la religion d’ « Ugarit» — et pas seule-
ment sa mythologie — existait bien au-deld de ses frontiéres politiques.

® Le cas de la divinité solaire me parait, & ce point de vue, un cas extréme, et qui dépasse la religion d’Ugarit.
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En réalité, cette comparaison entre deux panthéons a quelque chose d’assez vain
s’ils different génétiquement. Or, le panthéon de Mari est, historiquement, un panthéon
«babylonien », en partie déformé, et en partie accru, par Peffet d’influences locales,
tandis que celui d’Ugarit est un panthéon syrien que le grand rayonnement de I’Est
amena les gens cultivés 4 confronter avec celui de Babylone. Est-ce 4 dire, pourtant,
que panthéon « babylonien » et panthéon syrien différent, & la source, sont entiérement
indépendants? Je ne le pense pas, et c’est pourquoi j’ai cru pouvoir me permettre de
souligner — en les forgant peut-&tre — leurs ressemblances quant aux premiéres étapes
théogoniques. D’autres analogies frappantes se révélent aussi, ce me semble, dans les
articulations de ces deux panthéons et leurs spécialisations divines. Celles qu’on a rele-
vées entre R3p et Nergal, et Kir et Ea, par exemple, paraissent résulter, sinon d’une
communauté d’origine, du moins d’un contact prolongé qui remonte bien au-dela de
notre documentation.

Appirions ET CORRECTIONS (janvier 1963) *

Au cours de sa 24® campagne, M. SCHAEFFER a découvert deux textes ougaritiques qui viennent con-
firmer ou infirmer, certaines hypothéses, quant a la transcription de 18, B et au commentaire qui s’y
rapporte. M. VIROLLEAUD et M!le HERDNER, qui doivent les publier, ont eu I’extréme obligeance de me
les communiquer et de m’autoriser & en faire usage pour éclairer 18, 4.

Le texte de M!'¢ HerpNER (RS 24.264 + 280, ici : C) est un duplicat de RS 17, plus proche encore
de 1a version babylonienne sur deux points : la ligne B, O n’y figure pas, et les coches s’y retrouvent
au contraire, dans la marge de gauche. Comme C est bien mieux conservé que B, les restitutions pro-
posées pour B, 1-25, peuvent trés souvent y &tre contrdlées. Si elles sont ainsi confirmées dans leur
ensemble, elles doivent &tre précisées ou rejetées aux lignes 11 et suiv., 16 et suiv., et 18, ott il faut
lire : 11) ars wmm, 12) kt[r]t, 16) pdry, 17) “ur, 18) grm w[(?)...]. Ainsi :

— La troisitme hypothése concernant la 1. 11 (< terre et ciel ») est la bonne.

— L’interprétation de @Sas(s)ér@tum comme un pluriel parait vraisemblable. Pour les ktrt corres-
pondantes, cf. les études citées n. 1. 15, et cp. les noms de la sage-femme en suméro-accadien dans
voN SoDEN, AfO 18, 119 et suiv.

— Notre réserve & la fin de 1a n. 1. 16 était justifiée : Pdry appartient & ce « Panthéon » (C, 16). D’autre
part, comme ‘tzr, non attb, se trouve dans le modéle ougaritique (C, 17), les deux grands dieux hourrites
en disparaissent.

— C, 18 n’éclaire pas complétement I’énigme de la 1. 18, mais le premier élément du «bindme »

en question est bien « montagnes » (¢rm).

L’interprétation d’ensemble de 18, et, en particulier, le titre de « panthéon » que nous avons donné
A ce texte, ne sont, naturellement, ni confirmés, ni infirmés, par un duplicat comme C, qui montre

* Cf. aussi, maintenant, le texte 170 de la Note additionnelle (infra, p. 321 et suiv.).
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seulement qu’un tel document était, sans doute, d’usage assez courant ), Mais il peut en aller autre-
ment de la nouvelle tablette que M. VIROLLEAUD étudie (24.643). I s’agit 14, en effet, d’un texte cultuel
de type normal, c’est-3-dire : de listes d’offrandes & diverses divinités. Or, sur sa face 4, tout au moins (2),
ces divinités sont, a trés peu preés, les mémes que dans la lecon ougaritique de 18, et disposées, pratique-
ment, dans le méme ordre, soit : il, [tlib, dgn, b‘l—spn (??),] b'lm, [b'lm, b'lm, etc.(??),] b'lm,ars—
wsmm, k(?)1(Y)rt, yr[B), spn, ktr, pdry, [glrm [w..., ‘ttr(?),)atrt, ‘nt, $ps, arsy, ‘ter(t), ushry, il—t'dr—b°l,
r$p, ddm$, phr—ilm, ym, [kn]r, mlkm [...].

On ne remarque donc, comme singularités, dans cette liste, quand on la compare & B/C, que I’absence
— possible — de quelques b‘Im et de $lm, ’absence — & peu prés certaine — d’utht, et les interversions
il[ilib], ['ter(?)] grm w..., et ‘ttrt ushry. Si B, O n’y figure pas plus que dans C, il faut noter cepen-
dant que 24.643 débute par dbh spn, qui, dans une certaine mesure, rappelle cette ligne. Il ne m’appar-
tient pas de décider quel est le sens précis de ce « titre ». Je tiens seulement & souligner qu’un tel sacri-
fice — qu'il se déroule sur le Djebel el Aqra ou ailleurs — tend manifestement, par son ampleur et
son ordonnance mémes, & honorer ’ensemble des dieux d’Ugarit. Ainsi, la désignation «Panthéon
d’Ugarit» pour I8, me parait plutét étayée qu’ébranlée par ce paralléle.

19. — R. S. 20.06

Conjuration contre les maux d’yeux ®).

[EIN.MES .nu.ri IGI. MES .e.nu[.ri] @
in[dM  a-sa-tu  ind™  dal-ha-[t]u 5
tndM mdrat Sa-ri (6)

ind™(!) pur-si-it damiM®)

Su-bar-re-tum ()

tu-ul-ta-lu-na ® zi-ing [dami(?)|M

(1) Peut-étre possédons-nous les restes d’un quatriéme exemplaire, de mise en page différente, dans VIROLLEAUD, Syria I6,
182 et suiv.?

(2 Je laisse de coté la face B, dont I'état est moins bon, et e plan, plus confus.

@) Cp. en particulier : THompson, AMT, pl. 8-12, Ne 1; LaNDSBERGER(-JACOBSEN), JNES 14, 14 et suiv.; 17, 56 et suiv.

(4) Cette ligne correspond aux formules liminaires « cabalistiques », du type : igi.bar igi.bar.bar igi.bar.ra.bar.bar igi.X
igi.X. X igi.bar.ra. X X (ot X est une variable comme : hus « rouge », hul « en mauvais état », st « troublé ») des conjurations
analogues (THOMPSON, L. ¢., passim); mais ici, semble-t-il, le jeu porte sur én « conjuration » et én « ceil », tour & tour employés
pour rendre enenuru (én.é.nu.ru).

) Sur addtu ... dalhdtu cf. les textes cités n. 3.

() Sur le vent — et sa poussiére — comme cause fréquente d’ophtalmie, cf. p. ex., THOMPSON, . c., IV, 11 et suiv.

() Sur cette image frappante des yeux injectés de sang, cf. CAD 3, 77. Pour « poreux (?) », cf. LANDSBERGER (4f0 12, 139,
u. 25) qui paralt préférer maintenant « plein de » (JNES 17, 58).

(8) Cp. en particulier e/ald III «siphonner » (CAD 4, 133).
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& i¥dta V) lik-pu(?)-ba (2)
ki-ma(!) mi lik-ta-li
ki-ma a-la-pt
10 $i-pdt d-li-[i]a(?)-2i ®
$i-pdt da-mi & ni-ka-ralk,] 4
ni-ka-rak; bu-li-t[i(?)]-ma
[mdr](?) ummdni™®) gista li-im-pur (s
e-li-i¥ a-ja e-li-ma
15 [$lap-li-is lu-si (®)

Enenuru (?). Enenufru (9)] :
yeux troubles, yeux troublés,
yeux fils du vent,
yeux bol de sang

5 poreux (?),
vous avez fait monter une pluie de [sang] (?)
et du feu. Qu’il soit éteint (?)
comme (par de) I'eau! Qu’elle soit retenue
comme (par) une ligature!

10 (Cette) conjuration n’est pas de moi :
(c’est) la conjuration de Damu et Nikarak.
Nikarak, guéris, et puis
que [’hom]me de 1’art prenne (sa) rétribution!
Que (cela) ne monte plus vers le haut,

15 mais sorte par en bas!

I, b : LETTRES (20-80)

20 (R. S. 20.33). «Lettre du général ».
21-24 (R. S. 20.168; 20.18; R.S.L.1; R. S. 20.238). Alasia.

(1) Cp. Tuowmpson, L. c., 111, 3.

@) PU est douteux, et, d’autre part, rarement employé phonétiquement & BK ou RS. Cependant, on ne voit pas d’autre
signe s’adaptant i la fois aux traces que porte la tablette, et, apparemment, au conlexte, kubbubu signifiant « éteindre (en
versant un liquide), réduire (un feu) a ’état de charbon» (cf. CAD 7, 231).

{8} Sur cette formule classique, cf. maintenant CAD 7, 330. A ce sujet, cf. aussi FALkENsTEIN, LKU, 6, n. 9.

(4) Cp. THompsoN, L c., III 4 (et BorGER, Or. ns. 26, 3), pour Damu, ibid. passim, pour Gula, figure de Ninisina-Ni(n)-
karak dont Damu est le fils (Kraus, JCS 3, 62 et suiv. et 80 et suiv.), et d’autres conjurations médico-magiques, comme THoMP-
soN, AMT, pl. 93, N° 3, 10 et suiv.

(8} Dans THOMPSON, L. c., II 47, III 5, la formule finale compléte est : *gu-la bulliti-ma gisit-ki ligi « Gula guéris, puis
prends ta rétribution! » (cf. THOMPSON, R4 27, 133 (et n. 7); MSL 1, 55 5, 9, 1. 5). I, il s’agit plutét d’une instruction pra-
tique, un peu analogue & CT 17, pl. 50, 1. 20 (A. Divip, R4 25, 95 et suiv.).

6) EIj§, soit : aux yeux, §apli¥ : par I’anus; cp. CAD 4. 97 g.

w
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25-35 (R. S. 20.174 A; 20.03; 20.22; 20.1845 20.200 C; 20.255 A; 20.237;
20.243; 20.212; 20.141 B; 20.216). Princes hittites.

36 (R.S.20.182 A + B). Egypte.

317 (R. S. 20.162). Amurru.

38-40 (R. S. 20.16; 20.172; 20.200 B).  Qades.

41-44 (R. S.21.183;20.21; 20.17; 20.219).  Usnatu-Siyannu.
45-47 (R. S. 20.225; 20.130; Pt. 1844). Lettres «royales» diverses.
48-50 (R. S. 20.19; 20.13; 20.151). Reine d’Ugarit.

51-52 (R. S. 20 158; 20.239). Préfet d’Ugarit.

53-55 (R. S. 20.15; 20.23; 20.178). Rap’anu.

56-80 (R. S. 20.150; 20.227; 20.232; 20.248; 21.63 F; 20.244; 20.194; 20.182;
21.64: 20.95 A; 21.54 B; 20.182 D; 20.246; 21.72; Pt. 1858; 21.07 C;
20.242; 20.189 D; 20.159; 20.191; 20.141 A; 20.200 A; 20.214 D;
21.06 C). Lettres diverses.

Les archives « de Rap’anu » ont doublé, d’un seul coup, le nombre de lettres ou
fragments de lettres en cunéiformes babyloniens découverts par M. Schaeffer et publiés
jusqu’a ce jour [1'; aussi pouvons-nous, sans prétendre & des conclusions définitives,
faire quelques remarques d’ensemble sur la forme et le fond de cette correspondance.

La régle de ’étiquette qui consiste a disposer 1’adresse de telle fagon que la personne
de rang supérieur (X) y soit nommée d’abord, en faisant alterner pour cela les formules
umma X ana Y qibi-ma et ana X gibi-ma umma Y (cf. PRUIII, 2 et suiv.), est main-
tenant confirmée par un nombre considérable d’exemples sfirs. Elle parait si stricte que,
dans les trés rares occasions ol nous ne la jugeons pas appliquée, nous avons d’autres
raisons de supposer, soit que le scribe n’était pas de bonne classe, soit qu’on a délibéré-
ment commis cette infraction ). I faut cependant ajouter que, contrairement i ce qui

(1) A savoir : 23 dans PRUIIL, 1 et suiv., 31 dans PRU IV, passim — a I’exclusion des lettres-verdicts ou édits —, 6, anté-
rieurement (cf. PRUIII, 1, n. 1). On se souvient que 2 lettres d’Ugarit, au moins, figurent dans EA4 (45 et 49). Enfin, une tren-
taine de lettres babyloniennes, encore inédites, paraitront dans des volumes de PRU et Ugaritica en préparation. D’autre part,
nous connaissons, grice & M. Virolleaud, une quarantaine de lettres ougaritiques. L’ensemble représente donc environ
200 textes.

2) Cf. aussi, & ce propos, des exceptions seulement apparentes comme 55, 58, ou PRU 1V, 294.
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a été dit dans PRU III, L. c., les scribes de Boghazkeui, pour {’ordinaire, se plient aux
mémes convenances (1),

Naturellement, au type d’adresse répond le type de salutation. Mais ici I’écart de con-
dition entre les correspondants est plus finement gradué et exprimé. Le roi hittite et
les plus hauts personnages de sa Cour se contentent fréquemment de donner de leurs
bonnes nouvelles, sans souhaiter que celui auquel ils écrivent se porte bien, tandis
qu’ailleurs, au contraire, on multiplie les salutations et les prosternations. Nous
essaierons d’exposer un jour toutes les nuances de ces préambules etleurs applications.

Nous pouvons, dés maintenant, remarquer que, comme, assez souvent, les actes juri-
diques (), les lettres sont, quelquefois, doubles ). La tradition, de part et d’autre, pour
une raison d’ordre pratique facile & comprendre, veut que le destinataire, ou le béné-
ficiaire, soit le méme dans les deux parties du document. Ou elle ne s’applique pas,
nous avons donc préféré voir une lettre suivie d’un post-scriptum devant étre communiqué
4 un tiers par le destinataire . De toute fagon nous retrouvons, ici encore, le méme
usage qu’a Boghazkeui (%).

D’autre part, nous pouvons distinguer cing types de lettres dans la correspondance
d’Ugarit, dont le formulaire s’adapte, de fagon plus ou moins souple, & I’objet du message
par lequel nous les définirons :

10 La lettre de politesse qui se borne & donner des nouvelles et & en demander, et
dont le plus parfait exemple nous sera fourni par les inédits RS 23.33 (du roi, en voyage
ou en expédition, 4 1a reine restée a Ugarit) ou RS 19.06 (de BenteSina au roi sonmaitre) (®;

20 La lettre d’introduction que présente sans doute son porteur, et qui demande,
d’habitude, qu’on lui fasse bon accueil et qu’on facilite son séjour ou son voyage (7/;

() Cf. GirerBOCK, AUD 2, 400; OtTEN, MIO 4, 2 184. Certaine tradition arabe usa aussijadis de1’adresse pour marquer,
exactement de la méme maniére, les positions respectives — sociales ou familiales — des correspondants : min fuldn *ild fuldn,
si expéditeur se jugeait égal ou supérieur au destinataire, et la formule inverse, s'il se jugeait inférieur. Un groupe de doctes
réprouvait cet usage « parce qu’il était emprunté aux rois de Perse », et, par la suite, la politesse (destinataire en téte) 'emporta
sur Pétiquette. Cf. QaLQasHANDL, VI, 328 et suiv.; JanN, 4n. Or. 9, 162 et suiv.; ELcHouEMI, GLECS 7, 35 et suiv.; etc.

() Cf. PRU 111, 25.

(3 Cf. 49; 54; 55.

@) Cf. 57, et peut-étre 45.

) Cf. Orren, MIO 4, 2, 185 et suiv.

(6) Cf. en attendant, ici-méme : 49 (b); 54 (b); 55 (a et b), et, déja, en ougaritique, 89 et 95. La formule : « Pour moi cela va
bien : est-ce que tout va bien 1a-bas ? (Donne-moi des nouvelles en retour) », ou analogue, s’insére aussi dans des lettres plus
complexes oi1 elle témoigne d’une certaine intimité entre les correspondants. Cf. PRUIIL, 6 1. 4-7 (RS 13.7 B a corriger ainsi);
131.79;151. 13-5; PRUIV, 196 1. 6 et suiv.; 222 1. 6-9; 223 et suiv. 1. 8-10; ici-méme : 541.6-8; 551.13-7; 571. 9-17" et
Tr. 1 et suiv; 73 1. 1-4"; 79, B, 1. 1’ et suiv.; ep. 58 1. 20-4; et en ougaritique : 1171. 9-13; PRUI, 131. 8-10; 15 1. 14-20; etc.
Cp. en hittite, OTTEN, MIO 4, 183 et suiv. et 187 et suiv.

@) Cf. PRUTIL 12 et suiv.; 15 et suiv.; IV, 196 et suiv.; et ici-méme : 43. Pour un type qui associe (1) et (2), cf. PRU 1V,
196, 6-18; et ici-méme : 34 v. 117-6".
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30 La lettre d’envoi qui accompagne une livraison et qu’on reconnait souvent du
premier coup d’ceil, 3 son mot final : ultébilakku (ou analogue) (1),

40 La lettre d’information (donnée, promise, ou demandée) que sa fin aussi : (X)
lu idi, suffit trés fréquemment & distinguer, et dont 1’objet (principal) est, en effet, un
« faire savoir » ()5

50 La lettre d’injonction (ou d’incitation) que sa derniére ligne encore (impératif ou
optatif d’un verbe d’action, p. ex. naddnu) résume trés souvent 3.

11 arrive que certaines lettres n’ajoutent au schéma (1) que les noms des intéressés,
et guére davantage au schéma (2). Pour les schémas (3-5) un développement d’une cer-
taine ampleur est toujours nécessaire. A c6té de messages laconiques au point qu’il est
difficile d’en pénétrer le sens (), les archives «de Rap’anu» nous offrent des missives plus
ou moins circonstanciées qui nous permettent de le dépasser, c’est-a-dire : de comprendre
a quelle occasion et & quelles fins elles ont été écrites, et de les rattacher ainsi, soit 4 des
événements, soit & des constantes, de la vie d’Ugarit. Si nous analysons de ce point de

vue les « grandes » lettres qui suivent, nous pouvons les répartir ainsi ) :

Affaires politiques : guerre avec I'Egypte (20), rapports avec Alafia contre les ennemis
venus de la mer (22, 23, 24), « Service » d’Ugarit aux Hittites (21, 33), frontiéres d’U3natu
(25), rapt d’une fille du roi hittite (35), communication de renseignements entre Ugarit
et Amurru (37).

Affaires économiques : famine d’Ura (33-347), commerce avec Alafia (21), échanges
de « présents » (28, avec les Hittites; 40, entre Ugarit et Qade¥; 48; 51, entre la reine
d’Ugarit et des dames de ’extérieur; etc.), mutation de personnel (49), voyages (54;
57), etc.

Affaires juridiques : consultation donnée par le roi de Carkemis sur une affaire
d’argent, et sur un meurtre (27), réglement d’affaires diverses (36, entre les gens d’Ugarit
et ceux de Canaan; 4I-44, impliquant Usnatu-Siyannu et Ugarit; 51, concernant de
Vargent; 52, 53, 56, concernant des vols ou rétentions abusives), etc.

L. Cf. ViroLLEAUD, Syria 10, pl. 76, Ne 2; TaUrEAU-DANGIN, Syria 16, 188 et suiv.; et ici-méme : 28; 29; 40; 46; 48.

) Cf. PRUIL, 11 et suiv.; 18; 215; 220; 226; et ici-méme : 22; 24; 37; 42; 57 (post-scriptum).

) Cf. ViroLLEAUD, Danel, 23 et suiv.; PRUIL 5; 7 et suiv.; 10; 13 et suiv.; 20; PRU IV, 111; 180; 191; 193; 217 et
suiv.; et ici-méme : 23; 26; 30; 31; 33; 38; 51; 52; 53; 59; 74; 78 ().

@) Cf. p. ex. ici-méme 42.

) Les événements importants qu’on aimerait pouvoir dater avec précision, ou plus de précision, sont ici en italique, les nu-
méros des lettres explicitement assignées 4 un régne d’Ugarit, en caractéres gras.
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Affaires religieuses : pélerinage a Beletremi (26), offrandes (aux temples?) d’Ugarit
(39).

D’autre part, les lettres suivantes sont rattachées directement (ou : indirectement,
a Paide de vraisemblances plus ou moins grandes)  certains rois d’Ugarit (1 :

Ammistamru (IT) : 26, 27, 28, 29, (41); (49).
Ibiranu : (31), (32).

Nigmadu (IIT?) : 21.

Ammurapi : 23 (et 24), (33-34 (?)), (35).

On pourrait donc supposer que toutes les letires des archives « de Rap’anu» —
réserves faites pour 20, qui présente des caractéristiques trés différentes — appar-
tiennent au « demi-sitcle » qui a précédé la fin du royaume, ce qui permettrait de
situer approximativement Rap’anu lui méme.

20. — LA “LETTRE DU GENERAL” (R. S. 20.33)

Lettre de Sumiyanu(?) au roi son maitre. R® : Conirairement  certains rapports malveil-
lants, S. maintient ferme le blocus qu’il a établi entre le Liban et 1a mer, malgré
des conditions matérielles difficiles. Cependant, des renforts lui deviennent néces-
saires... /" : Un prisonnier fait au cours d’un combat de nuit dans le voisinage
de la ville d’Ardat a révélé P'intervention prochaine de I’Egypte. S'il ne s’agit que
d’un corps d’archers, S. se fait fort d’en venir 4 bout.

a-na $arri” bel-li-i]la qi-bi-ma
um-ma $u-mi-i[a(?)-na)(?) Pardi-ka-ma a-na $6pé"y-ialbe-li-ia am-qut
mi-i-nu i-na-an-nfa ® g-nu(??)-Jte” 4 an-nu-ut-ti 3a be-li-ia

(1) Les quatre derniers d’aprés PRU IV, 6.

) Une autre lecture, par exemple : §u-mi-i[t-ti], demeure possible.

() Inanna revient souvent dans cette lettre (1. 3, 8, 10 [13 (?), 14 (?)], 22, 25, v. 23/, 28'), et, sauf exception (v. 28'), au
début des phrases. A ce trait et & d’autres du méme genre, on devine chez le rédacteur un souci d’enchainement et d’arti-
culation de la pensée assez particulier. Aux lignes [9(?)], 10, [1]4, v. 28', inanna est encore renforcé par Surrumma (infra,
p. 70, n. 10). Aprés les interrogatifs minu (1. 3, 25) et mannu (1. 10), inanna rappelle naturellement hébr. 1} ; mais, 1a
aussi et, plus généralement, dans ses divers emplois, on peut le rapprocher du -nin hourrite.

(4) Cette restauration parait justifiée par les verbes epéu (. 4) et Sitsi (1. 5), et confirmée par v. 14". On notera cepen-
dant que amdta epélu est attesté plusieurs fois dans les lettres de Tusratta (E4, 17, 12 et suiv., 17 et suiv.; 20, 14 et
suiv.), de sorte que : [a-ma-]te" pourrait étre possible; mais quel serait alors le sens de $isd ?

5a
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a i-te-ne-ep[-pu-ul$-$u-nu if-tu §i-ma-an V Su-wa-ti

5  a-na be-li-ia as-t[a(?)-nalm(?)-pdr ¥ Su-us-si-Su-mi 3 ta-pal “narkabéti¥ lik-ta-an-ni-na ®
2 lu-t a$-blulnfim] tle,-dis-ti (?7) li-ira @ i-na bal-pa® ) ki-i-me ® $u-$u-ru-nim
a-di $af. .. Li(D)-i-il-lu-d-nim ar-hi-is
[... ... ble(?-li damig"-mi " i-na-an-na
[Sur-ru-um-ma(??) us-te-errle-bu-nim ukullg¥ ® & séba" til-la-ta ©

10 [a-na LU" KUR" (??) an-nlu-ut-ti ma-an-nu i-na-an-na $ur-ru-um-ma ‘10
[.. ..li-nu-ma 1) wkullg" & séba¥ till-lla-ta

() Sur simanu en général, cf. LANDSBERGER, JNVES 8, 256 et suiv., n. 44 et 46. «En temps normal» «en temps
voulu » pourrait aussi convenir. L’état absolu semble pourtant indiquer qu'il s’agit du nom de mois. Sur I'usage, dans
20.33, du calendrier babylonien, ou d’un calendrier babylonisant, cf. de méme e§¥é5u (v. 13'). Si notre interprétation est
exacte, le « général » menait campagne en Amurru depuis le mois de juin a peu prés, et sa lettre daterait ainsi du début
d’octobre (1. 15 et 27). C’est un peu prématuré pour le froid, sinon les pluies, dont font mention les lignes 27 et suiv.
Mais ce décalage existe parfois, et, d’ailleurs, nous devons faire la part de ’hyperbole dans le plaidoyer de Sumiyanu (?).

12) A3tanampar est restauré d’aprés les traces et la forme ittanambal de v. 27'. La nasalisation de ces consonnes
géminées répond a4 von SoDEN, GAG, § 32 b; Aro, Stud. Or. 20, 35 et suiv.; etc. On remarquera cependant que la
géminée est ici une sourde, ce qui rappelle davantage les dissimilations pp > mp (& c6té de bb > mb) relevées par
Berkooz, Nuzi dialect, 49 (cf. aussi OpPENHEIM, WZKM 44, 182 et suiv.).

@) Liktannina est sans doue I'opatif de kans II, « préparer avec soin» (cf. JEnsEn, KB 6, I, 435; von Sopen, ZA
41, 166; 43, 256, u. 1; LANDSBERCER, ZA 42, 129, n. 1; ScHoTT, ZA 42, 125 et suiv.; Eisser-LEwy, MVAG 35, 1,
index; etc.), suivi de 1’«énergique » ouest-sémitique -na (EBELING, BA 8, 69 et suiv.). On pourrait également penser i une
forme hybride inspirée du pélel de ;1= dont le sens est trés voisin.

(4) Restauré d’aprés v. 16'.

(5) Cf. le commentaire.

) Kimé (1. 6, v. 22, 29') dont les nuances sont nombreuses (par exemple, 3 Boghazkeui et 4 Nuzi de méme que;
lorsque; aprés que; afin que; puisque) se retrouve de fagon particuliérement frappante, a Tell el Amarna, dans les lettres
de Tudratta (E4, 17, 19, 23, 26, 28, 29, et surtout : 20, 27).

") On peut penser & la tournure courante ‘- ana (iné) béli-ia damig, bien que le texte porte be-li seulement, cp. &
l'inverse, be-li-ia pour be-li, v. 25'.

®) Si ukullis (écrit ici : SA.GAL) ne figure pas dans les archives amarniennes, cest sans doute le fait du hasard. Le
mot est fréquent dans les tablettes d’Alalab, et il se retrouve & Boghazkeui et & Mari. Sur ses diverses nuances,
cf. Trureav-DaneIN, R4 29, 61; TMB, lex.; von Sopen, Symbolae Koschaker, 199 et suiv.; d’autre part : UNGNAD,
OLZ 10, 639, n. 5; Finer; ARMT 15, 190; etc.

©) Sur P’emploi de ERIN,. MES pour le singulier sdbu, & Tell el Amarna, cf. GoerzE, et ALpricuT-MoORAN, JCS 2,
245 et suiv. A Mari, sgbam tillatam est employé concurremment & sdb tillatim (FiNer, ALM, 196).

a0 Surrumma (. [9(?)], 10, [1]4, v. 28') est fréquent dans accadien de Nuzi, mais rare ailleurs (cf. lettre de Tugratta,
EA, 19, 27, peut-étre : PRU 1V, 36, n. 1). LANDSBERGFR, dans KoScHAKER, ASAW, Ph. h. 42, 1, 88, n. 2, y a vu, pour
cette raison, un mot «soubaréen ». SPEISER, JAOS 52, 256, a jugé cette hypothése inutile et il a rapproché Surrumma de
Surrid. 11 a, de méme, dans J40S 59, 295, n. 25, repoussé le rattachement de ce mot au verbe hourrite §ir qui avait été
proposé par J. LEwy (RES, 1938, 69, n.). Depuis (44SOR 20, 173 et suiv., n. 282), il a cependant noté que si Surrumma,
4 Nuzi, avait le sens de aussitdt, sur le champ» (cf. en particulier : OppENHEIM, Or. ns. 7, 378), une acception différente
— telle que . clairement, ou : certes, en vérité — était requise par le passage de la lettre de Tudratta. On peut en dire
autant de 20.33. Dans ces conditions, si on laisse de cté la suggestion de J. LEwy, on se demandera dans quelle mesure
cet «en vérité» et cet «aussitdt» ne sont pas plutdt des homonymes que le méme mot. Le premier pourrait, en derniére
analyse, se rattacher a la racine sémitique §rr (cf. araméen et syriaque), tandis que le second serait dans la ligne du Surrdém
de Mari (FINeT, ARMT 15, 266) et des $urru, on analogues, néo-assyriens.

1) Inima (<lorsque») (I 11), «alors que>» (1. 27), «que» (1. 15; et 1. 24, v. 26/, v. 27" aprés idil) correspond & hébr. h:B
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[ 1%8u-nu ik-Su-du-nim al-na mju-ti-i-im

[i-na-an-na(??) i-ball-lu-ti-nim-me-e & a-i-ki-a-am lu-i-ul-lik 1)

{2 i-na-an-na Sur-ru(??))-um-ma lo a-ka$-3a-ad-§u-nu e-m[u-ulg-ga-am
15 [i84u(??) IT]U. 5" a[n-nuw)d i-nu-ma i-na "'amurri® ) ag-bd-k[u]

Y

i a-na-as-sa-ar-Su-nu 3 dmam" " mu-§a-am

4 ki-a-am a-na-as-sa-ar-$u-nu harrdni-Su-nu ni-ri-ba-te'-Su-nu
a-na-as-sa-ar-$u-nu misil "narkabdtiV-ia i-na a-hi A. AB.BA 4) fa-kin
& mifil T'narkabétiV)-ia i-na i-ir-ti ©** li-ib-la-ni ® fa-kin-ma

20 & a-na-ku i-na ra-ma-ni-ia-ma ul[-lja-nu i-na tu-sa-ri " af-bd-ku
zi-i-nu ® iza-an-ni-nu ® ku-up-pu 19 iill{a-alk
U ni-i-nu la nipdt-tar & ki-i i-na-an-na i[(?)-n]u(?)-mai??) ) ing istén " dmimi
ku-up-pu dd-a-an 12) 3, ip-pi-ru-nim amild" na-as-si-ru-te'
& la ni-i-dey-Su-nu i-nu-ma us-te-er-ri-bu-nim

25 uwkulld" o sdba" til-la-ta be-li mi-i-nu i-na-an-na-an 13
mu-us-si-ia 19 $a ja-ti i¥-tu an-ni-ki-a-am
t-nu-ma 18-tu ITU 5" ku-us-sii i-ik-kal-an-ni

Dans sa troisiéme acception on I'a déja trouvé fréquemment en Syro-Palestine (archives amarniennes, Lachish, etc.) 4 la
place de 1'accadien ki.

(@) Littéralement * ol irai-je ? o pourraije aller? cp. Aro, Stud. Or. 20, 112.

() Cf. le commentaire.

@) «Garder», de nos jours comme dans le Proche-Orient ancien, implique, seloa les contextes : protéger, surveiller,
observer (un précepte). La seconde de ces nuances est plus rare que les deux autres, sinon exceptionnelle, en accadien,
alors que I’hébreu — comme 20.33 — emploie ngr et ses dérivés pour tout ce qui touche au blocus et au siége d’une
ville.

() Sur la lecture de cet idéogramme dans EA4, cf. ALsriGHT-MORAN, JCS 4, 167.

) L'accadien dit «la poitrine» pour «la surface» de la terre ou des eaux (cf. DuoRME, Emploi métaphorique, 104 et
suiv.). Il use aussi de ina irti. . ., mais quand il est question d’aller «a la rencontre » d’'une chose mouvante, qui s’avance.
71 semble qu’ici I’expression ait un sens relativement précis. Peut-8tre pouvons-nous retrouver cette acception d'irtu
«pied, base (de mon agne)» dans la version ninivite du potme de Gilgamesh (Tablette 10, II 5), avee H. et J. Lewy,
HUCA, 17, 13 et suiv.; HeipEL, GEOP?, 65; SPEISER, ANET, 88, eic. Mais ce passage est-il bien en ordre (OPPENHEIM,
Or. ns. 17, 46) ?

(%) Cp. les graphies la-ab-la-na, ni-ib-la-ni, la-ab-la-ni, 3 Boghazkeui, rbrn (en face de rmnn), en Egypte.

) Sur tdjisaru, cf. Varticle fondamental de MEissNer, BAW 1I, 73 et suiv.; ScHOTT, MVAG 30, 2, 111, n. 2; etc.
Nous retenons ici le sens étymologique et précis accepté par VOoN SoDEN, GAG § 56, k(25) (ougar. 'mg, hébr. PRY).

(8) Sur zinu (pour I’habituel zunnu) cf. LaEsseE, JCS 5, 236, n. 15; Aro, Stud. Or. 22, 116 (pluriel . zinndnu).

) Sur la vocalisation de ce verbe, cp. igammerdinim, v. 32'.

(10) Le sens précis de kuppu est souvent difficile a définir (LaEsseE, JCS 5, 30, n. 80, qu’on peut compléter par des
passages cités dans Muss-ArnoLDT, MuLLO-WEIR, etc), mais ici, semble-t-il, la traduction proposée parait seule convenir.

(11) Les restes des trois signes s’accordent bien avec une lecture i-nu- pour les deux premiers, mais assez mal avec celle

qui est avancée ici pour le troisiéme.

(12) Cf. ’emploi paralléle d’hébr. 722 en parlant des eaux (Genése 7 : 18 et suiv.). Dandnu implique une idée de danger,
cf. parrdndtum dannd, CAD 6, 107.

(13) Je ne comprends pas le sens précis de cette finale : marque-t-elle Iinterrogation ?

(14) Sur masi, of. LaEssek, JCS 5, 23, n. 12 (sens &) et cp. hébr. INTID «retraite ».
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[*narkabdti"-ia [§le-[e]b-ru-nim sisa¥ W-ja mi-tu;-nim & sdbu’-ja ha-lig
[ a-na-ku an-ni-kli-a-am lu-ii a8-bd-ku-mi lu-ii ma-al-li-mi ITU 9"
30 [lu-ii ma-al-la-at-mi(??) e3alitu & li-ig-mu-ru-nim istén*-ma @ se-ra-ni-ja

[ i-na(??) pla-ni-pa-ni-i-im-ma *)
[ 1?2-[8lu-nu be-li a-na-ku ag-bi i-na libbi-ja
I .. 1? [ble-liia

(ca. 30 lignes)

Ve e ..
[ lina MU ... ]
[ li-na MU SU T[I . ]
.. .. pa(??)-]ni(?)-ia ¥ a-bi A AB.BA a[(?)-na(?)...]
[ ud-ta(??)-alz-ziz(?)-Su & us-te-er-ri-bu-nlim]
5 ... inla(?) i-di Yardd-art ®
[ usta(??)-na]lm(?)-bé-ru-nim-mi(?) @ amili'-ia i-na ga-bal mu-$i

—_—

% i) p(?)-pu-Su-nim td-ha-za-am i-na bi-ri-Su-nu
& i-ib-bu-ku-Su-nu amiliV-ja & i5-pu-ku-Su-nu
d-nu-te¥-Su-nu & gaggad-$u-nu® i-na dan-nu-ut-ti-ma

10'  ud-te-es-si-nim 0 i§tén .amilam ) igtu bi-ri-Su-nu is-bat-ti-nim
i a$-td-na-d’-al-su as-um $ar ™¥mi-is-rif um-ma Su-ma

Sar mitmi-is-ri¥ d-us-si-mi & za-karam 10) G-us-si-mi

(1) Eerit : ANSE.MES.KUR.RA, comme si ANSE était un déterminatif susceptible, 3 Bogbazkeui, Ras Shamra, ete.,
de porter le pluriel de I’ensemble.
@) Cp. hébr, DTN «une fois pour toutes».

) Le mot accadien commencant par z et le mot hébr. par 5, on peut admetire, soit qu’a la fagon hourrite (SPEISER,
AASOR 20, 12, n. 1) SI conserve ici sa valeur archaique zé, soit qu’une influence ouest-sémitique se faisait sentir dans
1a prononciation, soit encore, comme nous le supposons, que les sifflantes ont été quelquefois confondues par le scribe de
20.33 (cf. commentaire ci-dessous).

(4} Je suppose que cette locution adverbiale — qui ne m’est pas connue par ailleurs — est calquée sur ina Satti-fatti-ma
(v. 26), mais, faute de contexte, d’autres interprétations demeurent naturellement possibles, par exemple
ni-i-im-ma «excellemment», qui justifierait 'allongement du i par ’étymologie et non par le ton.

() Peut-étre . manzdz pdni-ia, ou analogue.

(6) Cf. e commentaire.

: ina bd-ni-bd-

() Une cassure rend ce signe difficile & lire : DI n’est sans doute qu’une fausss apparence, MA est possible.

8) On pourrait aussi prendre gaggadum au sens de «motable, chef», cf. FINET, ARMT 15, 246 et OPPENHEIM,
JNES 13, 144, mais on notera que le déterminatif «homme » manque ici.

' Eerit LU.MES.LUM. Cet «accadogramme» est plus vraisemblable qu'une lecture -lam., pourtant attestée ¢a et
ia (Kveper, ARMT 3, n° 46, 7; GoErzE, YBT 10, n° 29, 9) et qui entre dans un cadre bien connu (J40S 70, 111), &
cause des graphies analogues des v. 15" et 21’ (infra, p. 73, n. 4 et 10).

110) On attendrait plutét régéitam (cf. EA, 87, 17 : «mais (mon envoyé) est sorti (d’Egypte) les mains vides»). Il est vrai

que ce terme exprime toujours une déconvenue dont il n’est pas question ici. Sur un emploi analogue de zaki, M. LaBar

me signale ABL 198, v. 8, ol ce terme parait &tre mis en contraste avec : itti emdqi-5u aldku, « arriver avec ses forces
(armées) ».
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yyays

i-na mesSesi ) $a i-il-la-kam d-nu-teV-§u i-nam-mu-$u-nim @
w Sarru™ i3-tu arki d-nu-te" d-ug-sa-am-mi®
15" & lwa-d-ir Sarru™ ssdba @ 3 “narkabdsi¥ $a i-il-lu-i
te,~dis-ti(??) ) li-ifra as-sur-ri pa-mu-ut-ta-am
Sar m¥mi-ig-rit i-ka$-$a-ad-mi & e[(?)-mu-ulq-qa-am
la ni-kas-Sa-ad-mi as-sur-ri ® $ar mmi.is[-ri]k
d-us-sa-am la d-us-sa-am 7 3 56b¥ pi-ig-tla-alt-te'-ma © Su-dewr
20" $a d-us-sa-am ¥ a-ka¥-Sa-ad e-mu-ug{-qa)-am
& li-$a-am-mi-id-mi ® Sarru™ ssdba™ 19 & “narkabatiV
ki-i-me-e [ni-lip-pu-u it-ti-$u td-ha-za-am
& ni-ka$-Sa-ad e-mu-uq-qa-am Sum-ma i-na-an-na
s@b¥ pi-it-ta-teV-ma $u-d-ut $a d-us-sa-am
25" 2 la-a-la-ad-du-uk OV it-ti-3u & lu-ih i-de-$u be-li-ia

i-nu-ma i-na Satti-2Satti-ma it-td-na-as-sa-am

() Sur es¥é3u, cf. LANDSBERGER, LSS 6, 1/2, 111 et suiv.; THUREAU-DANGIN, Rit. Ac., 82, n. 3; LaBar, Hémérologies,
passim; FINET, ARMT 15, 181 et suiv.; etc. Il s’agit ici, selon toute vraisemblance, non de 1'ed§ésu spécifique (des 4, 8
et 17) mais de la féte du mois. On peut se demander, d’ailleurs, si e§§é§u et «néoménie» n’étaient pas alors confondus
dans 1'usage (cf. OppENHEIM, JNES 13, 142). Pour le temps « & venir», 'accadien emploie souvent V’expression « qui entre »
(erébu), par opposition au passé « qui sort» (wasti). Le scribe de 20.33 (aldku au ventif), comme 1’hébreu (N32), s’exprime
de Ia méme fagon que nous.

() Sur namdsu (I et II), cp. le sens juridique de «susciter» & Ugarit (PRU III, 223 et suiv.).

@) Littéralement : «Le roi (mon maitre) est sorti de derridre les équipements »,

() Eerit + ERIN,.MES.BU, cf. supra, p. 72, n. 9.

) Eerit : DI(?).DIS. TL La lecture proposée est donc douteuse. D’autre part, téditu, bien attesté pour « restauration,
renouvellement » parait exceptionnel pour «reléve .

(6} On notera d’abord ici (v. 16" et 18'), comme dans les lettres d’Aziru EA 165, 20; 166, 23; 167, 25, la graphie avec
ZUR. Sur cette locution adverbiale, si fréquente & Mari, cf. Particle fondamental de voN SobEw, Or. ns. 18, 385 et suiv.,
dont Fiver, ALM, 125 et suiv. accepte les conclusions. Le sens de «si. ... si (au contraire). .. » ou «supposé que. ..,
supposé (au contraire) que...» convient parfaitement & 20.33. D’autres passages s’accommodent mieux, semble-t-il, de
«certainement » (LANDSBERGER, OLZ 26, 72) ou «en vérité», «assurément» (DossiN, ARMT 1, 28 et suiv., 88 et suiv.,
223; 5, 131), et, en d’autres encore — assyriens —, «aussitot, sur-le-champ » paraissent 4 conserver. Pour le rapport entre
les deux premiers sens, cp. le francais «sans doute» qui va de «sans aucun doute» & «peut-8tre ». Quant a leur relation
avec le troisiéme, cf. supra, p. 70, n. 10, en remarquant toutefois que l'initiale de Surrumma est § d’aprés les nombreux
témoignages de Nuzi, assez stricts sur ce point, et E4 19, tandis qu’il ne semble pas exister d’exemple sir de *adsurri.

(?) La formule «X non -X» a été récemment étudiée par Finer, ALM, 39, 203, 207, qui y voit une simple alternative.
OppENHEIM, Dream-book, 279, n. 84, dans idii(u) la idi — dont on pourrait multiplier les attestations —, découvre
une sorte d’aperception générique sans aperception spécifique, et c’est bien de la méme facon, sans doute, qu'il faut
comprendre #-us-sa-am la i-ug-sa-am. Le Pharaon interviendra, mais il n’interviendra pas en personne. Cf. aussi, mainte-
nant, OPPENHEIM, An. Bibl. 12, 283 n. 5.

(8) Sur ce mot d’origine égyptienne, cf. ALBrIGHT, JNES 5, 14; ALBRIGHT-MORAN, JCS 2, 246; Moran, JCS 6, 78; etc.
La double emphase, par -ma et §it $a, de cette seconde éventualité (ici et v. 23' et suiv.) parait plus ouest-sémitique qu’acca-
dienne de forme.

(9 Ma’ddu, 111, ou III,, revient souvent (. 13, 35, 55, 64) dans la lettre de Tudratta E4 19, ot, cependant, le a passe
4 e (Aro, Stud. Or. 20, 44).

10) Ferit - ERIN,.MES. BU, of. supra, p. 72, n. 9.

(1) De : li la addik, ou plutdt : la lii addik (cf. lettre de Tusratta, £4 20, 61).
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i-nu-ma i-na dmi™-$a-am-ma a-na mu-uh-bi-ni i td-nam-bal O
& lu-th ni-ig-bat i-na-an-na Surru-um-ma $i-im-qa-am ®) it-ti Su
ki-i-me-e i-mar-ru-ur ®) i-na $a-ni-fu a-si-i-Su

Sum-ma i-na-an-din ildnu" 4 a-na gdti"-ni

w
<
&

lu-i ni-ra-ab-hi-is Srabunnat-$u i-na gi-bar (27)

=

i-gdm-me-ru-nim istén™ se-ra-ni-ia

<A

An roi mon malitre] dis :
ainsi (pare) Sumiy[anu (??)] ton serviteur : Aux pieds de mon maitre je m’effondre!
Qu’en est-il donc de ces [équipement]s (?) de mon maitre,
qu'il ne cesse de fa[ire faire?] Depuis Siman dernier
5  jai [fréquemment] mandé & mon maitre : «Livre-m’en!» Qu’il prépare donc avec soin trois
couples de chars,
et qu'elles soient m[ises en place! Que (cette) reléve mienne] vienne vite! Quand elles auront
été mises en route pour Halpa,
[qu’lavec ce (??) [...] elles montent aussitot!
[...] mon maitre, c’est bien. En effet,
[en vérité(?), on ne cesse (?) d’intrJoduire ravitaillement et renfort
10  [chez cles [ennemis (??)]. Qui donc, en vérité,
[...], quand ravitaillement et renfort
[...]leur (?) [...] : ils touchaient a [la m]ort,
[ils reprendront] vie [dans ces conditions (?)], et que pourrai-je faire?
[Dans ces conditions, en véri]té, je n’aurai pas le de[ssJus sur eux!
15  V[oic]i que [depuis] cinq [mo]is je suis installé en pays d’Amurru
et que je les surveille jour et nuit.
Je les surveille ainsi : leurs route et accés

(1) Soit ittanabbal, cf. supra, p. 70, n. 2.

(2) Je vois 1a une forme (voN SopeN, GAG § 31, f) de singam (abstrait de sand,u) «contact (intime, immédiat)», mais
d’autres interprétations sont possibles. Par exemple, un emprunt *simka(m) & J0D/W qui aurait & peu prés le méme sens,
ou encore une dissimilation de $iggum = $iqum, qui, avec sabdtu, pourrait donner : « prendre mesure, se mesurer (avec)»
(cf. Goerze, JCS 2, 86).

@) Je ne pense pas qu’un verbe mardru «fuir» (EBELING, EA, 1463) ressorte clairement des archives amarniennes ol
le sens habituel de mardru (I - étre inquiet (i§tu; au sujet de, quant a), avoir peur, appréhender, III : faire peur) parait
suffire. Ici, ina tient lieu de i$tu, comme c’est souvent le cas. II faut donc comprendre, littéralement : «afin que (// de
telle facon que) la troupe des archers soit inquiéte quant a (toute) autre sortie».

) DINGIR.MES pourrait étre a lire ilu", comme ERIN,.MES = sdbu (supra, p. 73, n. 4 et 10), mais il o’y a pas
de tradition sur ce point et sans doute vaut-il mieux verser ce passage au grand dossier des «antécédents d’Elshim» (& Tell
el Amarna, avec DHORME, RED 469, cp. EA 96, 4 et suiv.).

(%) Lecture tout & fait hypothétique, d’aprés accad. gibiru, ougar. gbr, hébr. 127 Gipdr («pré») ne le serait pas moins,
malgré son association avec rahdsu dans KAR, 168, 11, 21 (CAD 5, 84). Sur 1expression, cp. Psalm. 7 : 6 . «Qu'il foule
a terre (V‘h}‘? ©P7") ma vie, et ma gloire qu'il couche dans la poussiére !» Drautre part, la valeur mislu de BAR est
employée plus haut (. 18 et suiv.), ce qui pourrait autoriser & comprendre : afar (| erset]| gaggar) misli ([ | mi%ilei),
soit «zone mitoyenne (?), frontiére (?)» d’Amurru ?2.
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je surveille. La moitié de mes chars est disposée au bord de la mer,
Pautre moitié, au pied des monts du Liban.

Quant & moi, personnellement, je suis installé au-[de]la, dans Ja dépression
Les pluies tombent, ’oued monte,

mais nous ne nous écartons pas. En effet, le seul jour on,

Poued faisant rage, les hommes de garde se sont écartés,

nous ne nous sommes pas apergus qu’on introduisait (chez eux)
ravitaillement et renfort. Mon maitre, qu’en est-il donc

du (prétendu) départ de moi d’ici,

alors que, depuis cing mois, le froid me mord,

[mes chars se brlisent, mes chevaux meurent, ma troupe s’effrite,

[et que, moi,] je suis installé [ic}i? Ah! que passent neuf mois,

[que passe une an]née, mais qu’en finissent, une (bonne) fois, ceux qui m’en veulent!

[ el aux] jours d’autrefois (?)
[ ] les [...] mon maitre. Moi, je me dis :
[ . ] mon maitre

1 17 ]

[ 12?] o]

[-..] mon [...] au bord de la mer, po[ur (?) ...]
[... je] ¥'[ai mis en fa]ction (?). Or, ils ont introdui[t]

[... au]x abords de la viile d’Ardat.

[Us (leur) sont tom]bés dessus, mes hommes, en pleine nuit,

[et ils ont li]vré bataille au milieu d’eux,

et ils les ont balayés, mes hommes, et rejetés.

(Mais) leurs équipements et leurs personnes (?), de ce mauvais pas

ils ont pu tirer, et (mes hommes) n’ont fait qu'un prisonnier parmi eux.
Je I’ai questionné au sujet du roi d’Egypte. Il a dit :

«Le roi d’Fgypte sort, mais il sort (les mains) libre(s) :

3 la féte-du-mois qui vient, on lui fournira des équipements. »

Or, le roi (mon maitre) en a terminé avec les équipements :

qu'il donne (donc) ordre & 1a troupe et aux chars qui doivent monter,
(et) que (cette) reléve mienne vienne vite! Peut-étre le roi d’Egypte
arrivera-t-il promptement, et nous n’aurons pas

le d[ess]us, mais peut-&tre, le roi d’Egyplte]

sortant sans sortir, sera-ce la troupe des ar[ch]ers

qui sortira : j'aurai (alors) le dessus.

Que le roi (mon maitre) accroisse (ma) troupe et (mes) chars

afin que [nous] lui livrions bataille

et que nous ayons le dessus! Si c’est bien
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la troupe des archers qui sort
25' - et que je ne sois pas tué par elle —, mon maitre n’ignore pas

qu’annuellement elle multiplie ses sorties

et que quotidiennement elle se porte contre nous.

Aussi avons-nous déja pris, en vérité, contact (?) avec elle,

et d’une facon qui doit lui faire appréhender de sortir & nouveau.
30" Si Dieu nous ’accorde,

nous foulerons son ventre dans la tombe (?),

et ils en finiront, une (bonne) fois, ceux qui m’en veulent!

Latablette 20.33, dés sa découverte et par son seul aspect, a retenu attention de M. Cl. F. A. Schaeffer.
Son format — originellement : ca. 190 X 102 mm. — est d’autant plus remarquable qu’il s’agit d’une
lettre. Par sa couleur rougedtre et la densité de 1’écriture qui la couvre, elle rappelle un peu deux
documents de Ras Shamra vraisemblablement issus d’Amurru, 1’un et ’autre : le «trousseau» de la
reine Abatmilku (RS 16.146 - 161 — PRU 111, 182 et suiv., pl. LI) et le traité Aziru-Nigmadu (II)
(RS 19.68 — PRU 1V, 284 et suiv., pl. LXXXVI et suiv.).

Mais cette ressemblance ne va guére au-dela de ces détails purement extérieurs. L’écriture de 20.33
est, en effet, assez singulidre & Ugarit. Elle 5’éloigne sensiblement de celle — ou plutét : de celles —
qui caractérisent jusqu’a présent les tablettes de ce site, qu’elles aient été rédigées sur place ou regues
de Tétranger, Hatti ou Carkemis par exemple. Au contraire, elle s’apparente nettement au groupe de
la «Syrie du Nord» des archives amarniennes (Qatna, Mitanni, et surtout Amurru). On y reléve
cependant quelques formes exceptionnelles (le 77 a double téte horizontale, qui alterne avec un signe
plus traditionnel; le EN & trois clous verticaux et deux obliques détachés vers la droite, dont, comme
pour des exemples assez voisins de la Statue d’Idrimi, il faut sans doute rechercher 1a méme origine
qu’a des résurgences de I’écriture monumentale cassite : Fossey, 7775 et suiv.), ou quelques formes
rares, comme le AL, dont ’oblique est rejeté aprés les verticaux, et le NIM, qui aligne et emboite
trois obliques au-dessus de son horizontal. Mais, dans ce dernier cas, il s’agit moins d’un schéma
particulier que du gofit marqué de ce scribe pour une certaine ordonnance réguliére des éléments,
qu’attestent aussi les ANSE, RU, etc. Cela suggére déja que les cunéiformes babyloniens lui &taient
trés familiers. Pour la méme raison, il se laissait aller librement au ductus trés personnel dont
témoigne 1’extréme allongement de I’horizontal supérieur dans certains B4, ZU, GIS, etc.

La culture d’un tel scribe ne ressort pas moins de ses graphies. La lettre 20.33 foisonne
d’archaismes (. Sans doute retrouve-t-on fréquemment be-li(-ia) et gi-bi-ma dans les tablettes de
Tell el Amarna présumées contemporaines, mais les exemples du type : i-il-la-ak, qui est assez carac-
téristique du vieux-babylonien (Unenap, G4, 7; voN SopEN, GAG § 23, d), sont 1a rares et isolés,
alors qu’ils abondent ici. I1 faut noter cependant, d’une part, que ces graphies sont relativement
courantes dans les lettres de Tudratta (B4 19, 57; 20, 15, 22, 66, 84; 28, 23; 29, 147, etc.), d’autre
part, qu’elles ne se limitent pas, comme dans les vieux textes, aux verbes primae’. Elles rendent
plutdt un certain allongement vocalique résultant de 1a disparition d’une faible initiale quelconque.

() 11 faut tenir aussi pour un archaisme I'emploi de AH pour & (v. 11' et 15) ou pour ¢ (lettre de Turatta,

EA 23, 46).
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Il serait d’ailleurs plus exact de dire que le scribe de 20.33 manifeste, en général, un souci évident
de marquer les voyelles longues. Il use 4 cet effet de deux procédés : ou bien il place un ¥ devant
VC ou aprés CV, ou bien encore — et cette tradition n’est pas moins ancienne — il exprime v¢ par

vee ' .

1 (Vve) 1 (Cry) 2(VCO)
a-i-ki-a-am (13) lu-t (passim) an-nu-ut-ti (3, 10)
an-ni-ki-a-am (26, 29) lu-d-ul-lik (13) dan-nu-ut-ti-ma (9)
ki-a-am (17) ki-i(-ma) (22) e-mu-ug-qga-am (14, 17, 20',23)
i-il-la-ak (21) ki-i-me(-e) (6, 22/, 29") @) y$-te-er-re-bu-nim (24, 4)
i-il-la-kam (13") [i-bal]-lu-ti-nim-me-e (13) mu-us-si-ia (26)
i-itk-kal-an-ni (27) an-nu-i (15) u¥-te-es-si-nim (10')
i-ib-bu-ku-Su-nu (8') mi-i-nu (3, 25)
i-il-lu-d(-nim) (7, 15) zi-i-nu (21)
d-us-si-my (12) ni-i-nu (22)

d-us-sa-am(-mi) (14,19, 20, 24)  ni-i-de,-Su-nu (24)
i-il-lu-ii(-nim) (7, 15)
la-a-la-ad-du-uk (25)
a-si-i-Su (29')
dd-a-an (23)
Su-tb-ut (19, 24)

Cette application & bien «parler» I’accadien ressort également du respect de la mimation qui, pour
des raisons qui nous échappent, a complétement disparu ici des finales en -u, mais qui s’y maintient
dans les finales en -7, et surtout en -a, avec une constance et une clarté graphique qu’on ne peut
lenir pour des hasards :

FORMES AVEC MIMATION SANS MIMATION

Non-verbales :
en -u Sarru (14 et suiv., 21), kussu (27),
kuppu (21, 23), mannu (10), minu (3,
25), anni (15), ulldnu (20).

1) Mu-ti-i-im (. 12) et pa-ni-pa-ni-i-im-ma (1. 31, mais cf. supra, p. 72, n. 4) marquent sans doute un accent d’insis-
tance. On peut hésiter a donner une signification quelconque a i-ir-ti (1. 19) et is-bat-ti-nim (1. 10°).
) Alal 9, cette graphie traduit plutét une forme IIT,.
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en - miitim (12), pdnipdnim-ma (31). Sarri (1), annutti (3, 10), tdsari (20),
dmi (22), misi (6), dannutii-ma (9),
Satti-ma (26)), nassirite (23).

en -a emuggam (14, 17, 20, 23), dmam (16), tillata 9, 11, 25).

misam (16), tdhdzam (7, 22), zakdm
(12), pamugtam (16'), Simgam (28).

Verbales :
Singulier illakam (13), ussdm (19, 20, 24), lidra (6, 16').
uss@m-mi (14), ittanassdém (26).
Pluriel @ asbinim (6), $dsurdnim (6), lillinim

(7), usterrebinim (9, 24, 4), ikfudd-
nim (12), iballutdnim-mé (13), iptu-
ritnim (23), $ebrinim (28), mitdnim
(28), ligmurinim (30), igammeriinim
(32), ustanambertinim-mi (6'), ippu-
$anim (7)), uStesstinim (10)), isbatti-
nim (10'), inammusénim (13).

On peut ajouter que le «purisme» du scribe de 20.33 ne ressort pas moins de la qualité de son
accadien : les barbarismes ou ouest-sémitismes, si nombreux & Tell el Amarna, n’apparaissent guére
ici. Pourtant, cet homme est bien de son temps et de son milieu. Il confond parfois P et B, T et D,
Q et K, H et . 1 écrit, et prononce sans doute, assez mal les sifflantes, usant ainsi, & ’occasion, de
S pour s (& P'initiale ou dans les groupes djt-§>ss, z/§-§=>ss), de S pour & (tdSari), de S pour s
(assurri), et pour z (zérdni). Il ignore le subjonctif (aprés Sa, indma, kimé). 1l abuse, au contraire,
du ventif (%), et, également, des pronoms-suffixes explétifs (Sa béli-ia 3a itteneppus-Sunu, pour : $a
bélt iteneppusi (3 et suiv.); la akadad-Sunu emuggam, pour : la aka3Sad emigam (14); harrdni-
Sunu niribdte-Sunu anassar-Sunu, pour : . .. anassar (17 et suiv.); la nide-Sunu indma usterribinim,
pour : la nide ... (24 et suiv.); mussi-ia $a jdii (26); x pdni-ia ... uftazziz-Su, pour : uStazziz
(3); ld ide-Su béli-ia iniima ..., pour : i ide béli ... (25 et suiv.); ina Sani-Su asi-5u, pour :
ina $ani asi-§u (29')).

A ces détails s’ajoute le fait, frappant dés la premiére lecture, que certains mots, ou expressions,
dont se sert couramment ce scribe, sont détournés de leur signification commune, ou forgés pour
les besoins de la cause. Tout le sens de son message, par exemple, tourne autour de : undtu, d’une
part, et d’autre part, de : emilgam ka$ddu. Mais unéitu désigne normalement, en accadien «classique »,

() La lecture en -nim (et non : -ni(m), soit -ni,) de toutes ces finales est assurée par la graphie en -am des formes sg.
ci-dessus.

{2) Sur ce pseudo-ventif, courant aussi dans les textes juridiques d’Ugarit, cf. les remarques de Aro, 4/0 18, 144, qui
y voit une influence ougaritique.
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Pobjet d’usage ou d’accompagnement en général, et ici : 1’équipement, le matériel militaire @), soit
Puniit tdhdzim des Babyloniens. Quant 2 la tournure emigam ka$ddu, je n’en connais pas d’exemple
chez eux, tout au moins pour : «avoir le dessus» (2) (le'd, eli X nazdzu, etc.).

Devant ces glissements de sens, et d’autres encore (3), on peut se demander si ce texte — quant
au reste en si «bon accadien» pour I'époque et le milieu — a été pensé en accadien, si nous ne

sommes pas plutdt en présence d’une traduction, d’une transposition, due & un accadisant plus lettré
que réellement familier avec la langue dont il faisait usage par écrit. Ce qui rend ce probléme 2 la
fois intéressant et difficile, c’est qu’il ne se pose pas ici tout & fait sous sa forme habituelle. Le «sub-
strat » ne transparait guére plus dans des gloses, formes grammaticales, ou méme syntaxiques, aber-
rantes, mais dans le style. Or, ni le style hourrite, ni le style de la prose ouest-sémitique contempo-
raine ne nous sont bien connus. Nous devons donc nous en tenir aux suggestions, isolées et assez
divergentes, proposées ci-dessus.

ALASIA

S’il reste trop peu de 1a lettre 21 pour en tirer autre chose que la confirmation de rap-
ports économiques suivis entre Ugarit et Alagia, les lettres 22-24, au contraire, apportent
de nouvelles vraisemblances 4 ’identification de ce pays-ci avec (une partie de) Chypre )
et d’importantes données sur les événements qui ont sans doute précédé immédiatement
la ruine et la disparition de ce pays-a.

Quant au premier point ®), on est en mesure d’ajouter, en effet, que 22 et 24 (en par-
ticulier ses 1. 32 et suiv.) s’éclairent parfaitement si AlaSia est comme la vigie d’Ugarit
en haute mer, et qu’aucune position ne convient mieux a cet office que 1'fle de Chypre,
poste avancé naturel de ce royaume syrien vers ’Ouest (¢,

(1) Cp. P’emploi paralléle, en hébreu, de "?‘ pour | ‘ID]’I%Y‘ ‘5‘

(2) Cp. hébr. PN, et, dans les Lois médio-assyriennes, Tabl. A § 12 (11, 18) : emiigam-ma sabdtu « prendre de force,
violenter ».

(3) Cf. plusieurs des notes ci-dessus.

() On a pu s’étonner qu’a cté d’Alagia : Chypre (4, 322 a), CAD paraisse admettre également Kapturu : Chypre (4, 91 b). et
cela, & propos de PRU III, 107 et suiv., qui perd beaucoup de son sens si le voyage en question se réduit & une traversée —
des plus courantes — entre Chypre et Ugarit. Quant au reste, je souscris 4 la lecture et interprétation [IG]I.DUH. A (=tdmartu,
MSL 5, 11, 1. 32, cp. PRU 1V, 127, 1. 7) pour la 1. 12 de cette lettre. Sur Kapta/uru, cf. d’autre part : AvLBRIGHT, JAOS 45,
236 et suiv. et WEIDNER, AfO 16, 22 (et n. 153), ol la bibliographie récente est citée.

(5) Aux études mentionnées dans CRAI, 1955, 145, n. 1, joindre : LIvERANL, Stud. Sem. 6, 91-94 qui donne un excellent
résumé de la question; Jirku, ZDMG 104, 2,352 et suiv., qui maintient et défend une position antérieure, que tourne
habilement TriTscH, 24¢ CIO, 111 et suiv. Celui-ci, aprés avoir rappelé les divers i sur les rapports entre Ugarit et

Alagia, se demande si le document (jusque-13) clé RS 11.857 n’est pas I’écho d’un exode causé par un cataclysme naturel, une
invasion hittite, ou lycienne, en Chypre. [Sur Alasia = Chypre, of. maintenant : STEINER, Kadmos I, 130 et suiv., et OTTEN,
MDOG 94, 10 et suiv.]

(6) Par temps clair, la pointe N. E. de l'ile est visible, plein O., des hauteurs qui avoisinent Ugarit, & ce que m’a dit M. Schaeffer.
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Quant au second, on ne peut lire 23 et 24 sans imaginer des « commando » venus du
large qui briilent et ravagent le pays cdtier avant d’y tenter un débarquement plus massif.
1 nous apparait comme essentiel que la premiére de ces lettres soit adressée & Ammurapi
et que la responsabilité de la seconde ne puisse lui étre déniée, tant leurs termes se font
écho. Nous assistons ainsi, sans aucun doute, aux dernidres heures du royaume dontil
fut, & notre connaissance, le dernier héritier.

A-t-il suivi ou non les sages conseils tactiques que lui donnait le roi d’Ala8ia, « son
pére »? Etait-il encore en mesure de les appliquer, ou bien, comme il le dit, son pays
était-il ouvert A Pennemi, c’est-d-dire : sans aucunes forces de terre ou de mer? Les
1. 19-24 de sa lettre laissent entendre que des événements historiques de plus grande
envergure se déroulaient alors. A I'insu (?) du roi d’AlaSia (L. 19 et 26 et suiv.), I'armée
d’Ugarit tout entidre était en pays hittite, et toute sa flotte, en pays « lycien ». Ammurapi
avait-l donc répondu & quelque appel de son ancien () suzerain, ou bien — ce qui
parait moins vraisemblable, puisqu’il ne dit pas que ses forces se battent — lui livrait-il,
au contraire, un assaut conjugué a d’autres? Il est possible que nous ne tardions pas 4
en décider ).

21. — R.S. 20.168

Letire de Nigmadu (1112 ®)) (, roi d’Ugarit, au roi d’Ala8ia), au sujet d’un important
envoi d’huile qui ne parait pas avoir été payé a son juste prix.

[u]m-ma nig-ma-itad[du] m[dri-ka]

Pour ma part, j’ai vu plusieurs fois des précipitations de nuages, en fliche comme un vol d’oiseaux migrateurs, désigner claire-
ment cette pointe & I’horizon.

(1) Cf. 33 1. 5’ et suiv.,

(2) Dans une lettre personnelle du 23 janvier 1962, le professeur H. Otten a bien voulu me donner des éclaircissements sur
des tablettes récemment découvertes 4 Boghazkeui et dont il prépare le publication (KBo XII, 38; 39 et 4I). Les informations
qu’on en peut tirer sur les rapports des Hittites avec Alagia sous Suppliluliuma II doivent permettre, dans un délai plus ou
moins long, de restaurer un ensemble historique dont notre groupe Alagia ne laisse voir qu’un élément. [Cf. maintenant I’étude
citée 4 la fin de la n. 5, p. 79.] Des données d’un autre genre, mais intéressantes aussi, peuvent &tre attendues des
fouilles sous-marines au large du cap Gelidonya (cf. pour V'instant : Archaeology 14, 78 et suiv.; Anat. Stud. 11, 26 et suiv.;
AJA 65,267 et suiv., pl. 83 et suiv.; Bulletin... UM, III, 2 p. 2 et suiv.), ou d’entreprises analogues.

3) 11 semble plus plausible d’attribuer cette lettre au prédécesseur de Ammurapi qu'au contemporain de Suppiluliuma I.
En effet, c’est au moment ol les liens d’"Ugarit avec les Hittites se détendent, puis se rompent, qu’ils se resserrent apparemment
avec Aladia, soit : & partir du régne de Ibiranu. Ni le titre de « pére », ni les « grandes salutations », ne suffisent, naturellement

a prouver un alignement politique, tout au moins officiel, d’Ugarit sur Ala8ia, ils témoignent seulement d’une révérence parti-
culiére, et voulue.
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la-n]a $épéM a-bi-i[a am-]q[ut]

[a-rla mub-piM a-bil-ila [[u]-i [$ul-mu]
[a-nla ekalldsiM-k([a) birdtiM[-ka sabiM-ka)
[a]-na “narkabdtiM[-ka] si[siM-ka)

a-na gab-bi [mim-m]a-i $a [7]

Sarri mat al g[-l]a-$i-ja a[(?)-bi-ia]

dan-ni¥ dan-[ni]§ lu-i [$ul-mu)

a-bu-ja a-nu-u[m-mla ki-i[(?)] il,V-ta-p[dr(?)
[... ana(?)] mub-bi a-bi-ja[

[-...]1 1.GISM i-na qariti |

[...]? a-na la-ge-e si-b[u(?)-ti(?)

[..15T & i-na-an-na 1(?) lim(?) ?[

[. tam]kdru(?) ka-a-ma I.GISM-ja §[a
[.]??-5ua7TA4dAN N[A4
[..)mdr—S&ipri-ia an-nu-ii a-kdn[-na

[ plu(?)-su & 1.GISM[®

[..o.0. 1TA AN NA|

[... mdr(?)-$ipri(??)]-ia  an-nul-i

| ] an-nu

[ ] DI(?) NAM.MES |
[ 12 2 ana 1(?) lim(?) klaspli?)]
[ ilg-ta-bi  (?)  I1(?)  li[m(?)
[... médti(?))* a-la-$i-ya 4[(?)

[... ina géfli(?)# mtmar—Sipri-i[a(?)
[... #(?)-ga(?)]ri-ie

[... ]-me(?) @)
Slani-tam(??) |2 TA AN|
ki-i[(?7) 1 a-bli-ia

dan-ni[§ ][

Sa-a a-bi-ia
i i-na-an-nfe 1 Bul(?)

ul-tu mub-hi [a-bi-i]a(?) d(?)-tab-bi[-1l(?)]
% Sum-ma a-bu-ila 1?2 TA AN N[A(?)...]

[la-a i-fe-[ ... a](?-nu-um-ma [...]

(1 (?)] li-i[m ARG

@) Cf. 37, n. 2 (infra, p. 115), mais une lecture al n’est pas exclue (« selon ce que j’ai man[dé »).
(2) LAL n’est pas impossible. Une formule telle que : [IN.NA.AN.]LAL conviendrait bien & ce qu’on peut deviner du

contexte, mais était-elle employée a Ugarit, et surtout hors de documents juridiques ?
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| galb-bu mdriM mata[(?)-la-3i-ia(??). . .]
[... li(?)-i]e(?)-bu-ma & *mi[mdr—Sipri-ia(??). . .]

(Au roi de ’Ala$ia, mon pére, dis :)
ainsi (parle) Nigmad[u, ton] f[ils :]

[Au]x pieds de m[on] pére [je m’effjon[dre.]
A [m]on pére, s[alut!]

[A] t[es] palais, [te]s épouses[, tes troupes,]
a [tes] chars, [tes] che[vaux,]

a tout fce qui] est au

roi de 1’A[l]adia, [mon] pé[re,]

grandement, grand[ement], sa[lut!]

Mon pére, voici que, selon ce qu’il (?) a man[dé
[...] 2 (?) mon pére [

[...] de Thuile entre les mains de [

[...] pour avoir sat[isfaction

[...]?, et maintenant 1000 (?) [(sicles)

[.. mar]chand (?), ainsi, mon huile qu[e

[oo.] cooet7 ool [

[....] ce mien messager, ain[si

[....]7? et [mon] huile [

| S [

[..] ce mien [messager (?)

[..--Tele(?)

..... ].. moyennant (?) 1000 (?) (sicles d’)ar[gent (?)
. ] a dit, et 10[00 (?)

o A ) Alasia il (?7)

. entre les mai]ns (?) de [ce] mi[en] messager

... Uga]rit (?)

D’afutre part (?), ...] ... [

com[me (?) .... de mon] pére [
grandemlent ...

de m[on] pére [

et maintenan[t :

de la part de [m]on [pére (?)] il a emp[orté )
Et si m[on] pére [

[nle [ 1 pas|..., v]oici que [
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[1]00[0 (?)

Tr. [.... tout ce qu]i est dans [....]
[.... tou]s les gens de ’A[la%ia ()]
[.... qu'ils se 1¢]vent et [mon messager (?) ...]

22. — R.S. 20.18

Lettre de ESuwara, Grand-Intendant d’Alagia, au roi d’Ugarit, sur une affaire de bateaux
a laquelle des Ougaritiens ont été mélés (1),

um-ma le-fu-wa-ra

LU MASGIM.GAL sa m#a-la-Si-a
a-na Sarri Meti-ga-ri-it

qi - bi - ma

5 a-na ku-a-$a @ matiltli-kay 3)-ma @

lu-tt $ul-mu

a$-$um a-ba-te™ $a elmlilnglriM
al-lu-ti mdrt™ mdtiti-kay
SelippdtiM-kas-ma

10 a-ba-ta an-ni-ta
i-te-ep-Su-ni
U i-te-eq-ta an-nu-ti
mdriM mdtitt-kay i-[t]e-ep-Su

i it-ti-[i]a-ma
15 lu la te-zi-im-me

i i-na-an-na
20 tselippdtuM Sa *milnakriM
i-na hur$[dn)iM l[a]-a-ma
1d-d[i(?)-4](?)-ni-me(?)

20 u la(?) it-ta-za-za

(1) Par sa forme et son écriture, cette tablette se distingue déja nettement des textes habituels d’Ugarit. Sa langue présente
aussi quelques singularités (cf. n. suiv.).

(2) Kud$a, abdta, alliiti sont des assyrismes.

(3) Ka est toujours écrit QA dans ce texte.

(4) Cet emploi de -ma (cf. aussi 1. 9) & 1a fagon du -gue latin, c’est-a-dire : en fin extréme d’énumération, parait caractéristique.
Faut-il y voir une influence de la langue locale ? Hourrite et hiitite pourraient, d’ailleurs, s’y préter.
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i ha-mut-ta
it-ta-mu-us-me

o a-§[alr it-ta-di(?)-u
la ni-i-desg-me

a¥-Sum ud-dd-i-kas
as-Sum na-sa-ri-kaq
al-tap-ra-ku

[Nu-ti ti-i-des-me

Ainsi (parle) ESuwara,
Grand-intendant de 1’AlaSia;
au roi de I’Ugarit

dis :

5 A toi et A ton pays
salut!

Quant aux choses des ennemis,
de ces gens de ton pays,
et de tes bateaux,
10 cette chose-da
ils I’ont bien faite,
et cette transgression (1) (?), ces (?)
gens de ton pays, ils ’ont faite.

Mais ne t’en prends pas (?) (2
15 i moi.

Maintenant :
les 20 bateaux, que les ennemis
antérieurement (?) dans les régions
montagneuses (?) lafissaijent (?)
20 ne sont pas restés en place :
i la hite
is (!) sont (!) partis (!),
et nous ne savons pas
ol ils se trouvent,

25 C’est pour t’informer,

(1) On pourrait aussi comprendre : « transit, escale » (OpPENHEIM, JNES 13, 142; CAD 4, 395). L’acte commis par ces gens
d’Ugarit semble, en tout cas, répréhensible.

2} Traduit d’aprés le contexte. Peut-étre de nazdmu « se plaindre de (itti) », cf. LANDSBERGER, ZDMG 69, 514 et suiv.:
MAOG 4, 316 n. 1; DossiN, ARMT 4, 96 et suiv.; 5, 78 et suiv.; POEBEL, A4S 14, 90 et suiv., pour la forme II de ce verbe.
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pour te mettre en garde,
que je t’écris :
sache-le!

23. — R.S.L. 1

Lettre du Roi (d’Ala%ia) & Ammurapi, roi d’Ugarit, sur la tactique i suivre contre les

ennemis venus de la mer.

Réponse du roi d’Ugarit : 247?

10

15

20

25

u[m-m]a Sarri-ma
a-na lam-mu-ra-pi
Sla]rri maty-ga-rit,

qi - bi - ma

[Nu-i $[u]l-mu a-na mub-hi-ka
tldnu* a-na Sul-ma-ni

lissurut¥-ka

Sa tas-pu-ra ma-a PelippdtiM nakri
i-na libbi tdmii

i-ta-am-ru-i (?)

o $um-ma ki-it-tu

ielippdtiM i-ta-am-r[u-i(?)]
% lu di-nu-na[-ta]

dan-nt§ i-na-an-n[a]
at-tu-ka[?]

s@biM-ka *snark[abd]tiM [-ka]
a-ia-ka-ma-a

a$-bu ul it-ta-ka-ma-a

a$-bu i-i[a(?)]-nu-um-ma-a
i-na a(?)-bi-ri-it “™inakri
ma-am-m[a  ?)é-nam-mas-ka
@l4niP-P-H-ka ddrdniM
li-i-mi

s@btM u tsnarkabdtiM

i-na libbi $u-ri-ib

64
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pa-ni “milnakri di-gus-ul
% di-nu-na-ta
dan-ni§

Ainsi (parle) le Roi (1 :
i Ammurapi,

r{o]i de I’Ugarit,

dis :

5 Slaljut 2 toi!
Les dieux en santé
te gardent!

Ce que tu m’as écrit 2’ : «On a vu
des bateaux de P’ennemi
10 en mer »,
méme 'l est vrai
qu’on a vu des bateaux,
eh! bien, [sois] trés
ferme! En effet,
15 en ce qui te concerne,
tes troupes, [tes] cha[rs,)
ou donc
stationnent-ils? Ne stationnent-ils
pas auprés de @ toi? Non?
20 Derriére 1’ennemi
qui te pousse?
Entoure de remparts
des villes tiennes,
fais-y entrer
25 troupes et chars,
(et) attends(-y) @) 'ennemi
de pied trés
ferme!

1) D’aprés Vinterprétation générale proposée ici, il ne peut s’agir du roi de Carkemis, mais de celui d’Aladia.

(2) Cette lettre ne nous est pas parvenue. C’était un premier appel & 'aide que la réponse présumée de Ammurapi (24) allait
confirmer et motiver.

@) Itta-, pour itti-, était déja bien attesté (EBELING dans KnupTzoN, 1430), mais pas encore dans les documents trouvés a
Ras Shamra.

() La nuance d’hostilité — et non de soumission — dans I’attente, ressort du contexte, et d’autres passages comme ROM
99, 15 (CAD 3, 23).
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24. — R. S. 20.238

Lettre du roi d’Ugarit au roi d’Alasia sur les ravages faits en Ugarit par des ennemis
venus de la mer.
Réponse 3 23 1)?

a-na $arri ™eg-la-$i-ja
a-bi-ja qi-bi-ma

um-ma Sarri ™%y-ga-ri-it
mdri ka ma

5 a-na 5épéM a-bi-ia a[m-qu]t
a-na mup-pi a-bi-ia lu-i Sull-m[u]
a-na bitdri-ka birdti™-ka sd[bi]-ka
a-na gab-bi [m]im-mu-i
$a Sarri mot[a)(?)-la-Si-i[a]

10 a-bi-ia d[a]n-ni$ dan-nis
[Nu-2 $ul-mlu]

a[-bli a-nu-ma “elippdtu™
$[a] amitMpakri il-tdk(?)-ka 2
[élélniH-ia i-na IZI : i[(?)-$]a-t[i]
15 [4)(??)-$a-ri-ip
[2](?) a-ma-at
[la-]e [bla-ni-ta
[i-n]a Libbibt mdti i-te[-e] p-sii
a-bu-ja d-ul i[(?)-d]e
20 ki-t gab-bu s@btM ? ? ? -ia
i-na  ™%ha-at-ti
a$-bu & gab-bu [s)e[lippdti]V-[i]la
i-na md(t] lu-uk-kla]-a
a$-bu [a-d)i(?)-ni ul ik-Su-da-ni
25 & mdtumtvm ka-am-ma na-da-at
[a]-blu]-ia a-ma-at an-ni-tam
[lu)-4 i-de i-na-an-na
7 selippdtuM $a emiMpakri
[$]a il-la-ka-a[n]-ni
30 & a-ma-at mas-ik-ta

(1) Cp. les tournures communes aux deux lettres.
(2) Pour : it(t)alka, mais peut-étre faut-il lire simplement il-la(/)-ka (cp. 1. 29), pour babyl. illika.

6a.
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it-ep-$u-na-a-§i
i-na-an-na Sum-ma elipp[dti™]
Sa @milMpakri $a-na-t[i(?)-ma(?)]
i-ba-a$-Si-mi té-mla]

35 [a(?)-i]a(?)-ka-am-ma Su-up-r[a-a]n(?)-ni
[21(?) lu-tt i-desV

Au roi d’Ala8ia,

mon pére, dis :

ainsi (parle) le roi d’Ugarit,
ton fils :

5 Aux pieds de mon pére je [m’effon]dre.
A mon pére, salut!
A tes maisons, tes épouses, tes tro[upes,)
a tout ce [q]ui est
au rol de [I’AlaSia,

10 mon pére, grlan]dement, grandement,

[s]atut [1]

Mon pére, voici que des bateaux
d[e] V’ennemi sont venus :
[des vil]les miennes par le feu
15 [i1] a bralé
[e]t des choses
[bi]en déplaisantes
dans le pays ils ont fait 3),
Mon pére ne sait pas
20 que toutes [mes (?)] troupes ..... @
en pays hittite
stationnent, et que tous [m]es b[ateau]x
en pays lycien ()

(1) La découverte 4 Ras Shamra d’autres lettres écrites sur place (p. ex. PRU IIL, 4; 5; 8) nous a incliné & penser (ibid.,
2 et suiv.) qu'on y conservait les minutes des plus importantes. L’importance de 24 justifiait une telle précaution, mais on peut
se demander encore si I'invasion des Peuples de la mer — dont elle rapporte évidemment les prodromes — n’a pas justement
empéché qu’on l'expédie. Pour une autre « lettre morte », cf. sans doute PRU IV, 294.

(2) Soit : Ammurapi, d’aprés I'interprétation proposée.

8] Sur ces « choses déplaisantes » ou « bien mauvaises » (1. 30), cf. RS 19.11 (ViroLLEAUD, CRAI 1956, 63).

(4) Les traces semblent mal se préter a la formule courante
16 et 24.

(5) Sur la définition géographique du terme & cette époque, cf. CavateNac, RHA 20, 124 21, 149 et suiv. n. 2; GOETZE,
ANET, 396; Kleinasien?, 181 u. 3; JCS 14, 43 et suiv.; GURNEY, Hittites, 53; OrtEN, JCS 15, 112 et suiv., etc. En dépit de
certaines conclusions, la Lycie classique conviendrait ici particuliérement bien : elle fixerait une escale normale de la route du

: mes troupes et mes chars, qui se trouve cependant dans 23,
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stationnent. [Jusqu’a] présent (?) ils ne me sont pas parvenus (en retour),
25 et le pays est ainsi abandonné & lui-méme.
Que mon [p&]re sache
cette choseda! Or,
c’est 7 bateaux de 1’ennemi
[qu]i m[e] sont venus (sus),
30 et ils nous ont fait
de bien mauvaises choses.
Maintenant : s’il y a
d’autres (?)] bateaux
de ’ennemi, informe-m’en
35 [de quelque] maniére (?),
et que je le sache!

PRINCES HITTITES

Les lettres rassemblées ici ont été échangées par des rois d’Ugarit :

Nigmepa (??) [25], Ammistamru (IT) [26-29], Ibiranu (?) [31-32];

Ammurapi (?) [33-35];
et des princes hittites :

Le roi (ou la Cour) du Hatti [28, 29 (?), 30], le gouverneur du Muki¥ [26], le roi (de
Carkemis) [25, 27, 31, 35].

Assez souvent, elles se rapportent & des affaires que nous connaissons, ou pensons
connaitre, déja :

Affaires politiques, comme (25) la sécession de ’USnatu-Siyannu et du royaume
d’Ugarit (PRU IV, 71-83) et les multiples incidents ou réglements de frontiére qui
Pont suivie [PRU IV, 78 (= 111, 91), 230 et suiv., 290 et suiv., cp. 220 et 188 (avec PRU
III, 6 et suiv.)], ou comme (31) le «service» de caractére militaire dii par Ugarit (cf. 33,
1. 5%et suiv., infra, p. 105).

Affaires entre les Cours, comme (35) le rapt d’une princesse (cp. PRU IV, 206 et
suiv.?), les visites officielles (327), les échanges courtois de présents, généralement
« compensés » (28-30, cp. PRU 1V, 191, 194, 214, 221 et suiv., etc.).

N. O., entre Chypre (Alagia), la Cilicie (région d’Ura), d’une part, et la Créte (Kapturu), de 'autre — tous points déja cités
dans les textes d’Ugarit. Si, sur le littoral lycien, « de nombreux noms de lieux rappelaient la venue de marins phéniciens »
(BEsNIER, Lexique de Géographie ancienne, 447), la tradition remontait sans doute plus haut qu’on ne le supposait. Cf. en contre-
partie, les Np. d’Ugarit : Lukaya (Iky), lkn.
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Affaires juridiques internationales (27, cp. PRU IV, passim, et, quant & sa seconde
partie, en particulier : 169-174, 182, 239 et suiv.).

En deux occasions, cependant, nous nous trouvons devant des données d’un type
nouveau. Les lettres 33 (et 347) nous renseignent indirectement sur la Alotte
d’ Ugarit (cf. infra, p. 105), la lettre 26 nous révéle un aspect assez inattendu de sa vie
religieuse : certains pélerinages en terre ougaritienne — sans rapport apparent avec
les cultes locaux — qui avaient une importance internationale (cp. ce que nous savions
déja de ses confréries, de caractére « exotique » également (Sataran, IStar hourrite),
par PRU 111, 88, 130; IV, 230).

Mais, méme quand elles ne font que confirmer des faits antérieurement établis, ces
lettres y apportent des détails précieux, une « animation » qui manque fatalement aux
accords : elles en peignent les vicissitudes et les font revivre sous nos yeux.

25. — R. S. 20.174 A

Fragment de lettre du Roi (de Carkemis) au roi d’Ugarit®) lui rappelant qu’il doit
respecter les frontiéres du pays d’Usnatu.

um-ma $arri-ma
a-na Sarri mety-ga-ri-it
gt - bi - ma

tldnuM a-na Sul-ma-ni

5 lissuru "-ka

e-nu-ma $ar ™t al y$-na-t[i]
im-td-ah-ra-ni
ma-a $ar met-ga-ri-ic
[pdltdniM-ia il-te-gi-mi

10 [&](?) éla isténen il-te-qi[-mi(?)]
[ki-i-ki(??)-]i a-kdn-na te-te-p[u(?)-ud(?)]

1) 1] semble, tout d’abord, que Ia date de cette lettre dépende uniquement du mot adini (1. 12). Si on 'entend au sens strict
— et courant —, ce rappel & 'ordre du roi de Carkemis ne devrait pas étre trés postérieur a la sécession officielle du Siyannu et
de 1’'Usnatu (PRU 1V, 71-83). Mais ce probléme politique n’a jamais été définitivement résolu (cf. PRU IV, 290 et suiv., édit de
Tudhaliya IV, soit : contemporain de Ammistamru (II), tout au moins), et les incidents de frontiére n’ont, pour ainsi dire,
jamais cessé. Contrairement a ce que j’avais admis dans PRU IV, 16 (et n. 3), Unatu, d’aprés 25, avait, comme Siyannu, une
frontiére commune avec Ugarit. Peut-étre, cependant, vaudrait-il mieux parler d’un royaume bicéphale USnatu-Siyannu que
de deux états distincts, tant certaines phases de leur histoire se confondent.
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rak-sa-ku(?) a](?)-di-ni

& i-na-an(??)-nla(?) za-ku-i

. 1? i-na pétdniMni[-§u(?))
lla-a te-gé-re-e[b ]

Inal ]

15

—_—————

Ainsi (parle) e Roi :
au roi de I'Ugarit

dis :

Les dieux en santé
5 te gardent!

Attendu que le roi du pays d’Usnat[u]
m’est venu dire :
« Le roi de I"Ugarit
a pris des [zones {r]ontiéres a moi.

10 Il a méme pris une ville »,
[Comment d]onc as-tu pu [agir] ainsi?
[11 (*)était 1ié (?) jus]qu’a présent,
[mais, maintena]nt, il est libre.
[....] de [ses] zones frontiéres

15 [....] n’approche plus!

26. — R. S. 20.03

Lettre de SukurteSub, prince royal (hittite), maintenant gouverneur (?) du Mukis,
au roi (d’Ugarit) Ammistamru (II), demandant & celui-ci de veiller, sur son terri-

toire, au pélerinage fait par certains de ses sujets (1.

um-ma 1$u-kir- te$ub®d mir Sarri
a-na lam-mis-tam-ri
Sarri “W-ga-ri-it qi-bi-ma

lu-d Sul-mu a-na mub-bi(!)-ka

5 a-nu-um-ma i$-tu ma-par H¥amsit

(1} Pour une lettre d’objet en partie analogue, mais d’autre provenance, cf. infra, p. 121 (39, 7-19).
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at-ta-al-ka ¥ i-na “a-la-la-bi
as-ba-ku & at-ta bél td-hu-mi-ia
o it-ti-ia lu-d td-bd-ta
% a-na-ku a-na mub-bi-ka 1@bakuk
10 at-ta mi-nu-um-me-e
[balas-ba-ta a-na mub-hi-ia te-Sap-pdr-ra
[a-nla-ku mi-nu-um-me-e
[a-$§1ap-pdr-ra-ka lu-ii ta-Sa-am-me

[i)(?)-na-an-na a-nu-um-ma
15 [em]iM sq-ri-b[pu-tiz
mdriM alpa-ni-es-ta-a
a-na mup-hi-ka al-ta-pdr
md$-da-a-ri a-na e-pé-§i
i-na “'bélet-re-mi li-pu-Su
20 % a-na “™ipa-za-ni
$a “¥a-al-mi-ia
a-na qdtiti-Su Su-ku-un-si-nu-ti
& ma-am-ma lu-id la-a
i-pa-ab-bd-at-sti-nu-tt
25 a-di i-na burdéni i-la-ku-ma
a-na pa-ni-Su-nu ma-am-ma
lu-i la-a e-el-I
d-nu-te lil-la-pi mi-nu-um-me-e
e-re-$u a-n[a §la-am(!)-mi
30 amilhg-za-nu $a ) $al-mi-ia
li-di ®-in-na-si-nu-ti

Ainsi (parle) Sukurtegub, fils du Roi :
3 Ammistamru,
roi d’Ugarit, dis :

Salut & toi!

5 Voici que d’auprés du Soleil
je suis venu (ici) et que je réside
a Alalah @), Tu es donc mon voisin de frontiére.

(1) Le déterminatif de ville, qui était & la 1. 21, manque ici.

(2) Qu, bien entendu, -ti- (natdnu).

) Apres la derniére révolte de 11 Syrie du Nord, Suppiluliuma avait d{i annexer le Muki$ : aucun document ne nomme plus
de roi de ce pays (cf. PRU IV, 63 et suiv. [et n. 1]). On peut penser que ’objectif d’une telle politique, tout a fait contraire &
celle que les Hittites pratiquaient dans les pays de 1'intérieur — exception faite pour la position stratégique de Carkemis —.
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Sois bien disposé & mon égard,

je serai, moi aussi, bien disposé au tien.
10 De ton c8té, tout ce que

tu [dé]sires tu me manderas,

[moli, tout ce que

[je] te manderai, entends-le.

[Pr]ésentement : voici que
15 je te mande
des fondeurs (?) (1)
gens de Panie§ta‘a,
pour faire les offrandes perpétuelles.
Qu’ils les fassent (donc), 3 Beletremi (2,
20 puis, remets-les
au maire de Salmiya,
entre ses mains (3),
et que personne ne
leur impose de taxe (@)
25 durant leur voyage dans la montagne (5,
que personne ne se dresse
devant eux (6!

était de donner a I’empire, conjointement avec celui du Kizzuwatna voisin, un aceés siir & la mer. Sukurtedub se présente bien
comme le nouveau gouverneur hittite a ce poste important.

(1) Pavais d’abord supposé que ce Ne. décalquait en accadien le terme ouest-sémitique ™19, qui me paraissait attesté
en ougaritique (cf. PRUIII, 234), et dont la racine présumée N17 est fort voisine, par le sens, d’accad. srbfp (surrub/pu, sarb[pis,
cf. en dernier lieu von Sopew, Bi. Or. 10, 12; W. G. LamBert, BWL, 287 n. 1. 108), de tels « hurleurs » ou « gémisseurs »
rituels étant devenus, dans ’acception courante a I'Ouest, de simples membres de confréries religieuses. Mais le terme ougari-
tique, en écriture alphabétique comme d’aprés sa graphie flottante en cunéiformes classiques, est, en réalité, mrz*, dont origine
devient ainsi douteuse (cf. CaQuoT, Syria 37, 86), encore que son sens (secondaire ?) ne paraisse pas fort éloigné de celui qui
a été proposé dans PRU III, /. c¢. Mieux vaut donc admettre, provisoirement, que les pélerins en question étaient, cette année-1a,
des fondeurs (?) (accad. sdripu, cf. ougar. srp d’aprés GorpoN N° 1652 a) de la ville frontitre (PRU IV, 255) de Panieita‘a qui
devaient, leurs rites accomplis, rentrer dans leur pays par la ville, également fronti¢re, mais plus occidentale (ibid. 13) de
Salmi(ya). CAD 16, 111 ne traduit pas saripu adj. D’autre part, une lettre découverte 2 Ras Shamra en 1962 (RS 25.461) précise,
aussi nettement qu’on pouvait le souhaiter, que les LU.MES sa-ri-pu-tum sont « gens du Roi », et qu’a ce titre ils ne doivent
pas étre soumis & des taxes (NIG.KUD.DA.MES) de la part du roi d’Ugarit.

(2) Nous dirions : « Notre-Dame-de-Grice ».

(8) C’est-a-dire : en mains propres. Cf. infra, p. 97 (27, 55).

(4) 11 ne s’agit pas ici de « piller » (CAD 6, 9 et suiv.), mais de « taxer » (sans doute CAD 6, 11), ce qui est plus clairement
exprimé dans PRU III, 16 1. 27 et suiv.

(5) Ina et ana étant souvent employés 1’un pour I'autre (cf. ci-dessous 1. 29), on pourrait comprendre « 4 Ja montagne (sacrée) »,
mais il semble qu’il s’agisse plutét de 1a zone montagneuse qui sert  désigner, sans doute, le N. et N. E. de 'Ugarit (cf. PRU IV,
14 n. 4).

(6) (Ana pdni) eli correspond & (ana pdni) pardku (PRUIIL, 16 1. 25 et suiv., cf. infra, p. 121 : 39, 18 et suiv.). Eli exprime
{e mouvement contraire & une direction naturelle, ou donnée (cp. CAD 4,119 (3'), p. ex.), pardku, c’est « se mettre//éire en travers

de ».
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Equipement et linge (?) V), tout ce dont ils

auraient besoin, dés qu’il en aura connaissance,
30 que le maire de Salmiya

(le) leur fournisse!

27. — R. S. 20.22

Letire du roi de Carkemis ) & Ammistamru (II), roi d’Ugarit, indiquant la fagon dont
on doit régler les affaires de Takiya (1. 5/34 et 35/39), et celle d’une femme
dont le mari a été assassiné (1. 40/55).

um-ma Sarri mkar-[gla-mis
[a](?)-na la-mis-tam-ri $arri mati-[gla-ri-it
[qlt -bi ma

[Nu-d §[u]l-mu a-na mub-bi-ka

5 as-Sum di[-ni) $a mdr 1zi-bd-ia

$a it-ti ar[d]i 1hi-is-mi-ilseSub
$a tas-pu-ra mdr 1zi-bd-ja a-kdn-na ig-bi
[m]a-a 4 me-at kaspa a-na mub-bi
[‘t]a-k[i]-ia & a-na mub-bi Lzu-uk-ri-ia

10 [a-nla-[k]u bu-ub-bu-ul-mi & kaspu
[a-nla mub-bi-[$§]u ut-ta-ab-bi-ir-mi dan-ni§
[2)(?) $ar mati-[gla-ri-it 4 me-at kaspa
[la-a](?)-$u mi-it-ha-ri-i¥ a-na mup-pi
[mé]r(?) 1zi(Y)-ba-ia il-ta-kdn-mi

15 & 2 me-at kaspa id-dan-na-mi
it 6 me-at kaspu a-na mub-hi-Su
ir-te-ef-mi & Yta-k[i]-ia
a-kdn-na ig-bi ma-a 8 me-at kaspa
$a mdr Yzi-ba-ja

20 $a a-na mub-hi-ia pu-ub-bu-ul
a-na mdr zi-ba-ia ul-tal-li-mi

o emil M i by tug-ia

i-ba-as-su-mi lat-ta-nu

[&(?) ]®a-i-i i-na-an-na Sum-ma

@) Lil-la-pt m’est inconnu. Je V'interpréte, d’aprés le contexte, comme un substantif dérivé de (w)aldpu (cp. lillidu) et & peu
prés synonyme de uldpu, dans certaines de ses acceptions (cf. p. ex. FaLkenstEIN, LKU, 7, n. 7).
(2} Soit, sans doute, Inite3ub (cf. PRU IV, 115).
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1) Cf. la méme formule, ci-dessous 1. 51. « Lever la main » a toujours signifié :
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amlill M &.by-tuy-Su i-gdb-bu-ii

ma-a Sal-ma-at 8 me-at kaspa ta-ki-ia
a-na mdr 1zi-ba-ia ul-tal-li-mi
lta-ki-ja ga-du emil M §[{]-bu-ti-5u
li-it-ma-ma $a mdr zi-ba-i[a)

géta li-Ii (V) & Sum-ma @mil M & py.1; (2)
Sa ta-ki-ia i-na-ak-ki-ru

mdr 1Wzi-ba-ja ga-du ™M ¥ by-ti-5u
li-it-ma-ma 1[t]a-ki-ja kasapM-§[u]
li-$al-li-im-$u

e-nu-ma ta-ki-ia im-tah-ra-a[n-n]i

ma-a kirt-kardni-ia i[(?)-]na “Su-ra-asf-§la
it-ta-ak-si-mi i-nla-aln-na di-ni-Su

Sa-al-ma mu-ul-la-a

ki-i $a maty-ga-ri-it lu d-al-li-ni-$u (3

% as-Sum di-ni sinnistitt

Sa @milmy-yt-§i it-ti mdr Bu-ti-ifa)

$a i-na “ar-zi-ga-na i-du-ku

$a tas-pu-ra i-na-an-na amiliM ®ar-zi-ga-na
i-na *a-ar-ru-wa li-it-mu-i

a-kdn-na li-ig-bu-ti ma-a Sum-ma

amil muy-ut-Si $a sinnistitt

i dp labdi-a-na-tum

i-na dlim*m ni-id-dus-ku

ia-nu-ma ‘4 $a id-d[u4)-ku-Su

ni-deq-mi li-it-mu-i-ma

[di]n(??) sinniStimtim $a-a-5i qa-ta li-i-1[i(?)]

& (?) Sum-ma mdriM emil M algrzi-ga-na is-tu ma-mi-ti
i[-n]a-ab-s[d] & ki-i [m]u-ul-la-a mdri™ “lar-z[i-gla-na
a-na mdr pu-t[i]-ia um-tal-lu-i & a na sinnistitt §[a-a-§i)
mu-[u)l-la-a a-n[a qdtit-5 4)(?)-[a)l(??)-[la](?)-a]

Ainsi (parle) le roi du Car[k]emis :
a Ammistamru, roi de 1'U[g]arit,

abandonner la lutte, et, en conséquence

renoncer aux droits qu’on faisait, ou qu’on aurait pu faire valoir. Ce qui est plus particulier ici, ¢’est que la cause (5@, ou din)
est personnifiée (cp. CAD 4, 125 [3']).
(2) Lire, peut-étre plus correctement : amiliiM §i-bu-ti, malgré les paraliéles.
(3) Clest-a-dire : umallinifu. Cf. peut-&tre aussi 1. 55. Pour la prononciation du m (surtout : intervocalique) dans certaines

conditions, cf. VON SoDEN, GAG § 31 a et 21 d. La formule mulld mulli est classique & Ugarit.
(4) Soit : (a)idnum(m)a, pronom indéfini (ai(){@'m), non :

adverbe, dans ce passage.
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dis :

S[aljut a toi!

5 Quant 2 Vaf[faire] du fils de Zibaya
avec le servlitjeur de Hi¥miteSub (1)
que tu m’as mandée, le fils de Zibaya
a déclaré : « Javais une créance de 400 (sicles &)
argent sur [T]ak[i]ya, et (une autre)  la charge de
10 Zukriya, et Pargent
[3] la charge de celui-ci se faisait beaucoup attendre ‘2.
[Alors], le roi de 'U[g]arit a mis les 400 (sicles d’)
argent [qui ne] le concernaient [pas (?)] 4 la charge de
Takiya (!!) ), avec les autres.
15 et (Takiya) m’a donné 200 (sicles d’)argent :
il reste donc 600 (sicles d’)argent
a sa charge ». Et Tak[i]ya
a déclaré : « Les 800 (sicles d’)argent
du fils de Zibaya
20 qui étaient une créance 3 ma charge,
je (les) ai remboursés au fils de Zibaya,
et j’ai des témoins :

Attanu
[et (?)] Alu ». Maintenant : si
25 ses témoins déclarent :

« Cest réglé : les 800 (sicles d’)argent, Takiya
(les) a remboursés au fils de Zibaya »,
que Takiya, ainsi que ses témoins,
jure, et que la (cause) de Zibayja]
30 perde ses droits. Mais, si les témoins
de Takiya s’(y) refusent,
que le fils de Zibaya, ainsi que ses témoins,
jure et qu’ensuite [T]akiya lui
rembourse son argent.

35 Attendu que Takiya [m’]est venu dire :

1) Si ce personnage se confond avec le destinataire de 28 — également contemporain de Ammistamru (II) —, on comprend
pourquoi l’affaire a été portée devant le « tribunal international » de Carkemis : un « serviteur» de ce prince (hittite, cf. infra,
p. 97 et suiv.) y est impliqué (cf. PRU IV, 21 et suiv.).

() La dette devait &tre assez ancienne et n’avoir fait ’objet d’aucun remboursement, mé&me partiel. Pour des raisons, et en
vertu de pouvoirs, qui nous échappent, le roi d’Ugarit avait jugé que les débiteurs étaient solidaires, et que, sans doute par suite
d’insolvabilité quelconque de I'un, la dette devait &tre supportée en totalité par I'autre.

() Le texte ne parait avoir aucun sens possible si ce lapsus n’est pas corrigé.
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« On a rasé mon verger & vigne

sis 4 Sura$¥a », maintenant : son affaire

est réglée. On lui a versé un dédommagement
au taux de I’Ugarit.

40 Quant & V’affaire de la femme
dont on a tué le mari & Arzigana
avec le fils de Hutiy[a]
que tu m’as mandée, maintenant : que les hommes de Arzigana
aillent jurer & Arruwa!
45 Qu’ils (y) déclarent sous serment (1) :
« Nous n’avons pas tué, dans (notre) ville,
le mari de (cette) femme,
frére de Abdianatum.
Nous ne savons pas qui peut
50 Vavoir tué». Qu’ils jurent (ainsi)
(et) que [la cau]se (?) de cette femme perde ses droifts.] )
Tr. Mais, si les gens de Arzigana se dér[ob]ent au serment,
alors, de méme que les gens de Arz[ig]ana ont versé
un dédommagement pour le fils de Hut[i]ya, de méme ils ver[seront|
55 un dé[dolmmagement a c[ette] femme, en[tre ses mains 3).]

28. — R. S. 20.184

Lettre de Ammistamru (II) & HeSmiteSub, rappelant les présents que le roi d’Ugarit a
regus du roi «son maltre» et en demandant d’autres. Il envoie lui-méme des

cadeaux a son correspondant.

a-na the-e$-mi-tlteSub béli-ia
qi bi ma
um-ma la-mis-tam-ri ardi-ka-ma
a-na $épéM béli-ia am-qut
5 a-na mub-bi béli-ia lu-t Sul-mfu]

(1) Le parti adopté dans la traduction est déja celui de PRU IV, passim.

(@) Cf. ci-dessus, p. 95, n. 1. D’aprés les principes de compensation communément acceptés a Ugarit (PRU IV, 152), le
prix du sang — 3 mines d’argent par individu tué, en moyenne — parait toujours &tre dit par les gens du pays ot le crime avait
eu lieu, le serment que ceux-ci étaient invités & préter ne pouvant dégager leur responsabilité que d’indemnités accessoires. 11
semble donc que la plainte de cette femme vise & ces indemnités seulement. Mais la question ne porte-t-elle pas plutdt sur sa
qualité d’ayant-droit ?

3) < En mains propres », cf. supra, p. 93 (26, 22).
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a-na biti-ka hirdtiM -ka
a-na gab-bi mim-mu-i $a béli-ia
dan-ni§ dan-ni§ lu-ti Sul-m[u]

be-li e-nu-ma ki-i u-Se-bla)l

10 Sarru béli-ia sist™ a-na ardi-Su
i-na qdrit ta-kuubli 7?7 [ . ]
2 ha-td-ad-di al[rald(?)-k[a(?) . . -]
ki-i $ak-na-ak-k[u . . . ]
i-na-an-na sis{i™ . . . ]

15 [21(?) [arald(?)-k[a(?) . . . ]

Vo

(a-nu-um-m]a(??) ta-m[u-ta-ra(?)

{a-na mu)b-hi $arri béli-ja al-t[a-| pldr

[& bél)i(?)-ia la-mu-ta-ra

{a-na pla-ni Sarri béli-ia lu-Se-ri-ib-§[u-ma (?)]
5 a-ma-teM-su ki-i ¥a t4bisis

béli-ia a-na pa-ni Sarri béli-ia

li-id-bu-ub & ki-i damqi$ 1i-§[e-]r[i-1b-5u]

i béli-ia a-na pa-ni Sarri béli-ia
li-ig-bi @ 2 sistM damqiiti*t

10 & 1 isqasta damiqtat® Sa m@tha-ni-gal-bat
[l}u-$e-bi-la a-na ardi-5u
i-na gétit la-mu-ta-ri @it ZA.AR.QU .8l ia
4 at-ta be-li 1 ¥gasta damiqgtat®
$a matha-ni-gal-bat Su-bi-la

15’ a-na ardi-ka i-na qdtitt
lg-mu-ta-ri @mil ZA . AR.QU.Slia
Tr. a-nu-um-ma a-na Sul-ma-ni béli-ila

iSténen subalgitity rabitumt*™ damiqliu
o iSténen suvstgirity $a lo dami[gtu ()
20’ ul te bi lak - ku

A He$mite$ub @), mon maitre (4),

1} Peut-étre faut-il lire : zarqu pdni-ia, et voir dans cette fonction une subdivision (supérieure) des zarku attestés a El
Amarna et Boghazkeui (CAD, 21, 69) ?

) Cp. le bon vin et le vin ordinaire {« pas bon ») a Ugarit méme (ViroLLEAUD, PRU II, 84 passim), et une distinction ana-
logue & Mari (BiroT, ARMT 9, 271). A Alalah, 4 propos de laines. cf. Alalah, 361, 6 et suiv. Etant donné le contexte, « pas bon »
ne peut signifier ici que : « ordinaire, de qualité courante » (accad. : $a gdtim, gur/nu, etc.). Cp. p. ex. CAD 21, 233 ¥'.

() Le méme personnage apparait sans doute dans 27, 6 (supra, p. 94).

(4) Ce texte distingue nettement « mon maitre » (HeSmiteSub) du « roi mon maitre » (cf. v. 3’ et suiv. en particulier). Le
destinataire est un haut fonctionnaire de la Cour hittite (cf. ci-dessous n. p. 99, n. 2), vraisemblablement un prince du sang.
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10’

157

(1) He$mite$ub n’ayant pas rang de souverain, on ne salue, naturellement, ni ses troupes, ni ses chars.

(2) On attendrait: mdr-$ipri-ia, mais les traces ne s’y prétent pas. Takuhlu est, selon toute apparence, I’auteur des lettres
PRU1V, 201 et suiv., c’est-a-dire : un représentant du roi d’Ugarit prés la Cour hittite (ibid., 225, 1. 38). Si cette identification
est admise, ces deux lettres sont a classer dans les « dossiers » du régne Ammistamru (II) [ibid., 113 et suiv.] et il en résulte que
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dis :

ainsi (parle) Ammistamru, ton serviteur :
Aux pieds de mon maitre je m’effondre.
A mon maitre, salu[t]!

A ta maison, tes épouses (1),

a tout ce qui est & mon maitre,
grandement, grandement, salu[t] !

Mon maitre, & 1’époque ot le roi mon maitre
envoyait des chevaux 4 son serviteur,

par P'intermédiaire de Takuhlu (...,

tfon] s[erviteur (?)] s’(en) réjouissait.

Qu’en est-il de toi (?) ®) [...7]

Maintenant : des chev[aux...

[et] (?) ton serviteu]r (?) [...]

[Voici qule (?) je ma[nde

Am[utaru ) aupr]és du roi mon maitre.

Que mon [maitr]e introduise donc

Amutaru [au]prés du roi mon maitre :

que mon maitre expose son affaire

aussi bien que possible devant le roi mon maitre,
puis, qu'il I'introduise aussi favorablement que possible.

Donc, que mon maitre parle devant le roi
mon maitre, et que (celui-ci) envoie ici

a son serviteur 2 chevaux de qualité

et 1 arc de qualité du Hanigalbat,

par I'intermédiaire de Amutaru, mon...

Et toi, mon maitre, envoie (également) ici
4 ton serviteur 1 arc de qualité du Hanigalbat,
par Vintermédiaire

Takhulinu (PRU III, 111 et suiv.) et Takuhlu ne font peut-étre qu'un.

3) Ou bien : « Qu’en penses-tu ? », littéralement : « Comment (la chose) se pose-t-elle 4 toi [,mon maitre (?) ?] »

) Adm{ufa)taru(nu) doit étre le tamkdru richement doté par Ammistamru (II) (PRU 111, 124 et suiv.). Il succédait ainsi a
Takuhlu, qui n’avait peut-étre pas pu échapper aux conséquences de la mauvaise humeur du roi hittite qu’il redoutait (PRU 1V,
222,1. 13 et suiv.; 224 1. 15 et suiv.). Chevaux et arcs ont une valeur symbolique : on ne fait de tels présents qu’a un homme dont

on est siir, un « ami » (PRU 1V, 35 et suiv., 1. 9 et suiv.).
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de Amutaru, mon...
Tr. Voici qu'en cadeau 2 m[on] maitre
je t'envoie
une grande piéce d’étoffe de quali[té]
20’ et une pisce d’étoffe ordinlaire.]

29. — R. S. 20.200 C
Petit fragment de Lettre de Ammistamru (II) [au « Trés pui]ssant» (?7) @),

[a-na Yha-a$-tla(?)-nu-ri béli[-ia gi-bi-ma)
[um-ma 1a)(?)-mis-tam-ri ardi[-ka-ma ]

[a-na $épéMka am-qui lu-d[(?) Sul-mu]

(a-na mub-bi-kla(?) a-na biti-k[a hirdsi® -ka] @)

5 [a-na gab-bi mi]lm(?)-mu-ti §[a(?) béli-ia
yo e e
[ R [
[ .. al(®) e ufgnld) [ - ]

ful te - blil - ak ku

[A(u) « Trés-pulissant » (?), [mon] maitre, [dis :]
[ainsi (parle) A]mistamru [ton] serviteur :
[A] tes [pieds] je m’effondre. Sfalut]
[a toi] ! A t[a] maison], tes épouses,]
5 [a tout c]e qui est 4 [mon maitre,]

[...et (‘7)] lai[ne de couleu]r (?) [...]
[ie] t'[en]voie.

30. — R. S. 20.255 A

Lettre de [X, de la Cour hittite,] & [Y, roi d’Ugarit (?)] : le roi hittite attend toujours
les pierres qu'on doit lui apporter ).

(1) Sj cette restitution est exacte, cp. PRU IV, 261 et 263, mais cf. n. s.
() Cf, 28, 6 (supra, p. 99). La présente lettre semble donc adressée aussi 2 un haut personnage (de la Cour hittite) n’ayant

pas rang de souverain, ce qui peut coniredire la restitution de la 1. 1 (cf. LarRocrE, Ugaritica 3, 139). Dans ce cas, un autre Ne.
en -uri (cf. p. ex. LAROCHE, RHR 58, 26 et suiv.) serait mieux 4 sa place.

) L’objet de cette lettre rappelle celui de PRU IV, 221-225. Dans les deux cas, le roi hittite est en quéte de pierres sans
doute rares dans son pays et qu'Ugarit peut lui fournir ou lui procurer. Dans les deux cas aussi, I’auteur dela lettre est auprés
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tlu-li' s"ulmu a](.?)-m.z mz'/,b-h.[i-]k‘[a]
[ildn]u™  i[-nla $[u]l-ma-[n]i

[L]ssurure-ka

[i]-ul a$-$um NAs. M[ES GI1G : al-ka-ba [-5u) ‘1)
5’ 2 a-na NA4y. ME[S U1D : ka-ab-d[um] ¥
a-na mub-bi-ia @) mdru-ia
al-ta-pdr & la-a
tu-Se-bi-la-an-ni
[i-n]a-an-na mdru-ia
10° [N144. ME[S] GIG : al-ka-b[a-]5u
& NAy. MES UD : ka-[ab-]d[um

mdru-ja li-Se-bi-l[a]-an-ni

[$]a-ni-tam  iselippdti[M] -ka
% at-ta eli-fu-nu (3)

15 al-ka a-na mup-pi
i§am$tt  béli-ka 4 a-nu-ma
i¥am$i’t a-na pa-ni-ia

iq-ta-bi u[m]-mla-la

[el(??)-ni-i[n(??)-na . . . |
Tr. [ X(7) li(.??)-i]m('?) .[s'i];]il(?) burd[su] & [(?) 9]
[. . . . 1?Sebira $e-bir[a® ?]

[$a-ni(??)-talm(?) as-$um NAs. M[E]S : al-|ka-ba-$u)] ~

du Grand-roi. Ces analogies inclinent & voir dans le destinataire de 30, une fois de plus, le roi d’Ugarit en personne, dont le Soleil
est le maitre (1. 16'}, selon la formule habituelle. Pour les rapports personnels entre les correspondants, cp. PRU IV, 191, et
294.

() La pierre alkabasu, noiratre d’aprés I'idéogramme, est I'algbt déja attesté. Selon VirorLeaup, PRUII, 127 15 — que
pourrait confirmer ici le transport par bateau de la 1. 13" —, on en avait d’importantes quantités pour un faible prix. Il faut
donc, vraisemblablement, en distinguer 1’algami$u accadien (corindon ?) — qui a un Idg. différent —, comme la pierre pré-
cieuse ilgsm. Si1’hébreu L‘/"ZPN, dans les rares passages ot on le rencontre, pouvait désigner a lave (cf. en particulier Ezéchiel
38 : 22, qui décrirait fort bien ainsi une éruption volcanique), alkabasu serait alors du basalte. La pierre noirdtre et la pierre
« albitre » sont en paralléle dans les textes lexicographiques [cf. p. ex. les « prototypes » de bar.ra : hubullu, a Alalah (4lalah
447, 11 5 et suiv.) et 4 Ugarit (inédits)]. Comme il ne semble pas que I'épithéte « lourde » ou «massive» (Birot, ARMT 9,
312, n. 3, pour ’or) puisse distinguer une pierre d’une autre, on pensera plutét, pour kabdum, i la pierre « noble » par excellence,
& quelque chose comme les gifnugallu ou paritu babyloniens.

(@ Lire : -ka (/). Lapsus analogue dans la lettre RS 21.201, 4'.

(3) Négligence de style ? Ou bien le mot est-il masculin ici, comme en n. b. ?

(4} Cette phrase laisse entendre que le Roi-soleil résidait alors dans une région cétiére (Mukis ? Kizzuwatna ?).

(5) Bien que le passage soit trés mutilé, on peut supposer qu’il y existe un rapport direct entre 'or (et 'argent?) de la ligne
précédente et les « morceaux » de celle-ci, et imaginer que le Soleil promettait un paiement comptant en métaux précieux, en
« espéces sonnantes » (cf. LANDSBERGER, ZDMG 69, 521 et suiv.; ZA439,285; MSL 5,131.43; et cp. PRUIV, 214 1. 12 et suiv.).

Ta
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(1(?) NAs. MES : | ka-ab-du[m] all()-Ik[a(?) ]
5 [2 ra-dla(?)-nu V) i-din

[Salut] & t[oi !]
[Les dieJux e[n] s[a]nté
te gardent !

Ne t’ai-je pas, quant & ’alkaba[su]
S et au sujet du kabd[um],

(déja) écrit, mon fils ?

Mais tu ne

m’(en) a pas envoyé.

[Ma]intenant, mon fils,
10 alkabla)Su

et ka[bld[um]

que mon fils m’envoie !

[D’Jautre part : tes bateau[x]
et tol dessus,
15’ viens auprés du
Soleil ton maitre. Voici que
Mon-Soleil a dit en
ma présence :
« [Malin[tenant (??)...]
Tr. [... X0]O (?) sicles (?) d’or et [d’argent (?)]
[...] piece a piécle ...]
[D’autre part (?) : quant a I'al[kabasu]
[et au] kabdu[m], v[ien]s [(?)]
[et décide-]toi a (les) fournir.

31. — R. S, 20.237

Fragment de Lettre du roi (de Carkemis) au roi d’Ugarit ®) au sujet du contingent
militaire que le roi d’Ugarit doit fournir au roi hittite.

(1) Pour la tournure ici restaurée, cf. I’étude récente de Aro, Stud. Or. 26, 112 et suiv., 337 et suiv., et, également, VON
SopEN, GAG, § 150 a; FiNer, ALM, 270 et suiv.; etc.

(2) Cette lettre pourrait bien enrichir d’une pitce de plus le dossier des démélés entre les princes hittites et Ibiranu d’Ugarit
[PRUIV, 191 et suiv., et, éventuellement, PRU III, 17 (RS 11.834), qui présenterait ainsi la défense du fils de Ammistamru
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um-ma Sarri-m[a(?) |
a-na $arri ™Ot-ga-ri-it
gt - bi ma

lu-it Sul-mu a-na mup-hi-ka

5 d$-8dm  “narkabdtiM Sa taf-pu-ra
ki-i ma-si-me-e {[*narkabds]i™
Wamsu®  ig-ta-b[i(?)
a-kdn-na $u-bi-[la
% as-$um s[@bi(?)M)

10 $a [H]a[5()}p[uw(D]-r[a(?)
ma-a[
Vo L. .o
[ R Jka
[ R 1 la-a
[ta-ta-al(??)]-lak
[ . . . tla(?)-na-din-ma-a
5 [$a tdq(??)-1bi-ma a-na mub-pi

[#am3li(D)%  a-lik

Ainsi (parle) le Roi [:]
au roi de 1'Ugarit

dis :

Salut a toi !

5 Quant aux chars dont tu m’as mandé :
« Combien de [char]s? »
le Soleil a (simplement) dift (?) :]

« Env[oie Iy
Et quant aux t[roupes (?)
10 dont [tju [m’as m]and[é :
«
yo SO
[...] et ne

[t’en v]a (?) pas

(II)]. Ibiranu — si c’est bien de lui qu’il s’agit ici-— a cherché a gagner du temps en jouant sur les mots. Le roi hittite réclamait
des chars : il a répondu : « Combien ? ». On est obligé d’envoyer un spécialiste (gardabbu) du Soleil & Ugarit pour se rendre
compte, sur place, de ceux dont Ibiranu dispose réellement (PRU IV, 192). On le presse d’aller faire au Grand-roi la visite de
courtoisie qu'il lui doit (v. 5" et suiv.; PRU 1V, 191, 1. 6 et suiv.).

Ta.
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[... llivreras-tu
5 [ce que tu as prlomis? Auprés du
[Sole]il (?) va !

32. — R. S. 20.243

Fragment de Lettre du roi d’Ugarit ) au roi hittite concernant Musramuwa.

[um-ma (?) . . . ardi(?)-kla(?)
[a-na $épé  Wamsit . . . am-qui]
[a-na mup-bi #amsit . . . lu Sul-mu] (2
[a-na ekalldtiM-ka BirdttM-ka s@bi](?)®) H-ka

5 [a-na narkabdtiM-ka sis]iM-ka
[a-na gab-bi mim-mu-i §)a(?) “$amsi’ Sarri rabi
[béli-ia dan-ni¥ dan-nis lu-]4 Sul-mu

[ o lia mu-is-ra-mu-wa
[ mathale(?)-t
10’ [ Jil-ta-pdr-3u
[ Wam$i(?) ]t métat® Sa alrldi-ka
[ na(?)-rla-am-ta
[ -Jmi i-mar
[ me
15’ [ t-n]u(?)-te™
[ is-sla(?)-bas
[ . mu-is-ra-mu(?)-lwa
[ epuf )-Jul¥
(Au Soleil Grand-roi, mon maitre, dis)
[ainsi (parle). .. tJon [serviteur (?) :]
[Aux pieds du Soleil. .. je m’effondre.]
[Au Soleil. . ., salut !]
[A tes palais, tes épouses,] tes [troupes,]
5’ [2 tes chars,] tes [chev]aux

1) Dapres PRU IV, 193, il avait été demandé & Ibiranu de bien accueillir, a Ugarit, le prince royal Mu/isramuwa. 1 est pos-
sible que ce soit ici Ibiranu qui se plaigne (?, cf. 1. 15’ et suiv., 18') de ce qu’y a fait ce prince de Carkemis 9.

2) Peut-étre ne faut-il restituer qu’une seule ligne au lieu de 2’ et 3.

‘3 Les traces semblent cependant contraires a cette lecture.
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[& tout ce qui est a]u Soleil Grand-roi,
[mon maitre, grandement, grandement,] salut !

. .1 (?) a plris (?)

... Musramu]wa (?)
... 1l a] fafit (?)

[...] mon [ ] Mugramuwa
[... Haltti (?) [ ]
10 [...] P’a envoyé
[... Solei]l (?) 1e pays de ton se[rv]iteur
[... la fa]veur (?)
[...] 1 connait
[...]
15’ [... obljets (?)
[
1
[

33. — R. S. 20.212*

Lettre de [X, de la Cour hittite] a [Y], roi d’Ugarit : le roi hittite attend du roi d’Ugarit
qu’il aide au ravitaillement du pays d’Ura atteint par la famine (7).
Réponse (?77) : 34.

Sarri mety-ga-ri-is

qi bi - mla)

it-t1 #$am$i*t gab-bu bit-$[u)

Su ul mu

5 Sarru i-na il-ki u[z]-za-ki-ka
U tup-pa-a-ti k{i ilk-nu-ku id-dd-na-ku
ul pu-ut an-ni-i u[m-Jma-a
$a i-$ap-pa-ru-ni[-i]$-Su
i-fe-mi-ma  ip[(?)-plu-us

10 % e-nin-na 3a i-Sap-pa-ar-ru-nik(!)-ku
am-mi-ni la te-pu-us
ki-i $a-a Sarru bél-k[a] u-[da)b-b[i-bu(??)]

* Cf. aussi, maintenant, le texte 171 de la Note additionnelle (infra, p. 323).
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e-te-pu-u§ k[a)-la[-ma)
t-za-ak-ki-i[-ka]
15’ [2](?) at-ta Sarru bél-k[a]
[8]a i-$ap-pa-rak-ku e[-pu-us]
e-nin-na @l d-ra-a-a U(?)[-za-mu-ma(??)]
a-na #am$i*t ku-ru-um-ma-ta
e-te-er-Su Wam&u's 2 lim SE.BAR|
20' ul-tu, matmu-ki§-hi uk-tal-lim-Su-nu-ti
¥ at-ta “elippa rabd isténe®
% $biM ma-la-he-e
in-na-§u-nu[-f]i SE.BAR an-na-a
a-na méti-§u-nu [I]i-iz-bi-lu
25’ lu-ti ma-la lu-¢ 2-50 i-na-3u-i
i at-ta #elippa la-a ta-kdl-la-Su-nu-t
i-na a-ma-ti an-ni-ti la-li-zi[-t1) ré5-Sarri
& Yku-un-n[i] Wam$u'* il-ta-pdr-$u-nu-ti

na-bu-ul-t{um] nap-§d-tum ha-an-tis

30 [#selippa (?) §lu-ku-un-Su-nu-t[i-ma]
. (2/31) .
Tr. [(}(?)-$i-ma a-na ab-bi-Su-nu i-din lu i-na ™[“mu-kis-hi}

1w ina 1) mdt $a-nim-ma li-qu-ti-bu i-ba-li[-tu-ni (?7)]
i-din mu-tum nap-§d-tum 2

(Ainsi (parle) X ®) : 4 Y @)
roi de 1'Ugarit,

dis :
Pour le Soleil, toute s[a] maison
va bien.

5 Le Roi t’a libéré du « service » (87,

mais, quan[d il s]cella et te donna (ces) lettres (de franchise),
n’y avait-il pas, dessus :

« Ce qu’on lui mandera

(1) Graphie (relativement) « récente », & noter. Rare dans les documents épistolaires trouvés a Ugarit.

(2) Méme formule, et 4 Ia méme place, dans PRU IV, 192, mais il s’agit 13, sans doute, d’une menace, tandis qu’ici, c’est de
1a famine qui ravage effectivement le pays d’Ura. Cf. a ce sujet PRU IV, 206, qui peut suggérer que 33 s’adressait aussi &
Ammurapi. L’affranchissement officiel d’Ugarit (1. 5" et 15”) doit d’ailleurs dater de son régne, ou de celui de Nigmadu (III),
puisque Ibiranu a été plusieurs fois (PRU IV, 188; 191 et suiv.) rappelé 4 ses devoirs de « vassal », quant aux « services ».

@) D’aprés la salutation — ou plutét, ce qui en tient lieu (1. 3’ et suiv., cp. PRUIV, 191, et, en ougar. RS 18.38 dans ViroL-

LEAUD, CRAI, 1955, 75, cf. PRU IV, 206) —, 33 provient de la Cour hittite, mais pas nécessairement du Roi-soleil en personne.
(4) Peut-&tre Ammurapi, cf. ci-dessus, n. 2.

(5) T s’agit, naturellement, du service de vassal.
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il (I")entendra et (le) fera »?

10’ Or, ce qu’on te mande,
pourquoi ne le fais-tu pas?

Selon ce que le Roi t[on] maitre d[it (?),]
agis en to[ut] po[int ]
11 [t']a libéré,

15 toi, de ton c6té, le Roi ton maitre,
ce qu’il te mande, fa[is-(le) !]

Présentement : les Ouréens m[anquent de tout (?) et]
au Soleil ils ont demandé
du ravitaillement. Le Soleil leur a assigné (1)

20" 2.000 (mesures de) grain en provenance du Muki.
Toi, de ton cbté, fournisdeur un (seul) grand
bateau et des hommes d’équipage
et qu’ils emportent ce grain
dans leur pays !

25 s (le) porteront en une ou deux fois (2),
mais, toi, ne les prive pas de bateau.

En cette affaire, le Soleil leur (?) a mandé
Aliziti, le ré§—$arri, et Kunni.
(I1 y va de) cadavre ou vie! En hite

30’ mets [(ce) bateau] a leur disposition, [et]

Tr. « produis et donne » 4 leurs Anciens, soit en [Mukis, |
soit ailleurs. Qu’ils se ravitaillent (?) et ils viv[ront (?).] @
Fournis-(le) : (c’est une question de) mort ou vie !

34. — R. S. 20.141 B

Fragment de Lettre [du roi d’Ugarit au roi hittite (?7)].
Réponse & 33 ? ? (4).

(1) Sur cette nuance de kullumu « montrer, désigner, assigner », cf. p. ex. GoErzg, Sumer 14, 8.

(@ Cf. von Sopen, GAG, § 71 a.

(8) Traduit d’aprés le sens général, en tenant le premier verbe pour une forme de nagdbu (ARMT 15, 229; 9, 283; cp. ougar,
ngh), et le second pour une forme de baldiu.

(4) Cette hypothése s’appuie sur la 1. 1’, sur les mots Sami (?) (cp. 33, 3), elippu (ibid. 21'), et napsdtu (ibid. 29’ et d. 1),
et, de fagon plus générale, sur le fait que les documents d’Ugarit nous sont souvent parvenus en « dossiers ». Il n’est pas impos-
sible que Ammurapi (?) (cf. supra, p. 106, 33, n. 2), sans repousser la requéte du roi hittite (33), lui fasse remarquer (ci-dessous
1.2’) que le plus grand bateau & sa disposition ne peut porter tout le chargement prévu, qu’il en fandrait plutt une trentaine.
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. ad-Sum iselippdti(??)|M Sa 1as-pu-rla
. elippdtiM (??) ralbdeiM 30 #Clelippu(?) i-|
. . iam]§i(?)% tselippu(?) @mi?)
. a)l-la-ka iCieli[ppdti(?9)]M|
Imim-mu-t(-)$u-nu [u(?)-4(?) ga-qa-?|
1? nap-$a-ti
lelippu(?) 7 ? ma-du(?)-ti(?)[

Quant aux bateaux] (?) dont tu m’as écrit [. ..

... de (?)] 30 [gra]nds [bateaux?] Un bateau . ..

... Sole]il, un bateau [. . .] hom[mes d’équipage (?
. ve]nus (?), des bafteaux (?)...

...] ce qui est & eux, soit [...

] de vie

] bateau (?). .. nombreux [

35. — R. S. 20.216
Lettre du roi (de Carkemis) au roi d’Ugarit @ reprochant i celui-ci de n’avoir pris
aucune mesure a la suite du rapt (par quelqu’un des siens) d’une fille du roi
hittite. I1 doit, sans doute, transformer cet enlévement en un mariage régulier,

et, en tout cas, verser la terjatu (?) & I'intéressée.

[um-m]a $a[rr)i-ma
[a-n)a Sarri maty-ga-ri-it
lgli - bi ma

[Nu-i $[u]l-mu a-na mub-pi-ka

5 te-él-tum ' $a amiliM mathg.gt-t;
ma-a i§tén°® amilu MU.5(?). KAM(?)
i-na bit ki-li ka-li-mi

() Si c’est 1a le début de T'affaire de Dame Eblinikkalu, fille du Roi-soleil (PRU IV, 206 et suiv.), 35 daterait du régne de
Ammurapi.

2 Cf. DossiN, ARMT 1, 5,1. 10; vox SoDEN, Or. ns. 21, 76; LANDSBERGER, 23¢ CIO, 124. Sans doute, de télu « lire 4 haute
voix », d’ot1, 4 la fois, « diction » et « dicton »,



UGARIT ET LES PAYS HITTITES 109

i ki-i-me-e ig-[t]a-[bu]
ma-a i-na Se-er-ti
10 t-mas-Sa-ru-ka
o it-ta-ab-na-a[g(?)
i-na-an-na at-ta a-kd[n-na
[t]e-te-pu-u$ mi-in-d[d(?)-a-ka(??)]
mdrat Yamsit ra-ma-a[n(?)-5a(?)]
15 i$-tu ga-ga-ri(-)3[a
ut-t[a]-ki-ra-as-§i|
at-ta-a [milm(?)-m(a te-te-pu-us(??)]
i$-tu [dmi Sudtu(??))
tla .. ]

Vo - S
t[a(??] R ]
ta 7] A ]
i-na-aln-na(?) . . . ]
ti-i[r(?)-ba-at-5a(??) . . .]

5 lu-1[ .o ]
lu-ud[ o ]
lu- 7 [ . ]
fipat ygn4 . ]

ta-na-di-nla-a$-5i(??)

10/ akdn-na dla . . ]

[2)(?) a-nu-ma ! ku-ku-li

[. . . li-la-ka-ak-ku

[at-ta ki-i(?)] 1dbish

[hi-i damgif(??)  §Tu(?)-ku-un-Su
15’ [a$-ra-nu it-ti(??)  mdrat(?)]! Samdi't

[mi-nu-me-e Sul-ma-nu té-ma te-er)-ra-ni

Ainsi (parle) le Roi :
au roi de 1'Ugarit
dis :
Saflut a toi !
5 Une fable des Hittites (dit) :
« Certain homme, durant cinq ans,
En une prison prisonnier,
Quand on (lui) a d[it :]

« Demain matin
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On te rendra la liberté »,

Eh! bien, il sétait étranglé» @),
Or, toi, tu as agi

ainsi. Quelqu’[un des tiens (??)]
a enlevé

la fille du Soleil en person[ne]
sur son territoire.

Toi (?), qu[as-tu fait (?7)]
de[puis lors (?) 7]

T ...]

T ...]
Tul[....]
Main[tenant : . .]

[sa] te[rhatu (?7) ...]

d’une part : [...]

d’autre part : [...]

d’autre part (encore) : [...]
laine de coufleur ...]

tu [lui] donneras [...]
ainsi [...]

Voici [do]nc que Kukuli,

[le ... (?),] se rend auprés de toi.

[Toi, aussi] bien [que possible,]

[aussi favorablement que possible (?),] installe-le.
[La-bas, pour la fille (?) du] Soleil,

[est-ce que tout va bien? Envoi]e-moi des nouvelles en retour.

BGYPTE

Ras Shamra n’avait pas livré encore de lettres échangées entre les Cours d’Ugarit
et d’Egypte @), tout au moins en cunéiformes babyloniens (3. De ce seul point de vue, le

(1} Cf. RHA 67, 117 et suiv.
(2) Au contraire de Tell el Amarna (EA4 45 et 49, au moins).

3) Pour des (minutes de) lettres en ougaritique, cf. VirRoLLEAUD, PRU 1I, 18; CRAI, 1954, 257 (RS 17.434); mais sans
doute pas RS 18.38 (ViroLLEAUD, CRAI, 1955, 75, cf. PRU IV, 206).
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texte 36 présente déja un certain intérét, bien qu’il n’en reste que deux fragments. Sur
quel sujet portait sa premiére partie? Nous I'ignorons ). La seconde expose au Pharaon
la facon dont a été réglé un litige important (2) entre Ugarit et le pays de Canaan ()
dont il semble, d’ailleurs, qu'un haut fonctionnaire égyptien était 1’arbitre, ou, tout
au moins, I’opinion d’Ugarit sur cette affaire. Si, dans 1’état actuel de la tablette, beau-
coup de détails sont douteux ou nous échappent, il est un point important sur lequel
elle nous apporte une précieuse confirmation : sous Ramses II, sans doute, la domination
de I'Egypte, et méme, en certaines circonstances, son intervention directe, dans la partie
méridionale de la Syrie-Palestine, continuaient de s’exercer avec vigilance.

36. — R. S. 20.182 A (H) B@W

Petit et grand Fragments de Lettre adressée au Pharaon \® [par le roi d’Ugarit ?], ren-
dant compte du réglement d’une affaire entre gens d’Ugarit et gens de Canaan.

A [a -na. (.) farri omdtd|ei™ mi-is-r[i-i . . ]
[ (\) .1? $arriqarraf-di® . . .]
[. « . . . (.)be(?)-)i gab-bi emdsdsiM[béli-ia qi-bi-mal]
[um-ma . . . (.) ardi-kla a-na §épéM béli-i[a 2-8u 7-54 am-qut
5 [a-na mub-hi-ka lu-i $u)l-[m]u a-[n]a bit[at]i¥ [-ka . . .]
[ rer. ]
3 Lo
[ dal . . ]
[ . i§- t]u qa-ti LA[N- ]
[ R ard)i(?)-ka
[ . ble()-I[i(?)] al$(D]-$[um(?) di-ni(??)] $a is-sa-bar[(?)-3]u[(?) 7. . ]

(1) I} n’est pas impossible que les « politesses » se poursuivent jusqu’a B 3”. Dans ce cas surtout, il faudrait sans doute lire
B 2 et suiv : i}§-tu ga-ti L ¥[(!) re-a-ma-e-5a (ou analogue)... a-na ard]i-ka « de]s mains de Rlamsés... 4] ton [serviteu]r ».

(2) Trés important méme, si on en juge par 'indemnité partielle (B 11°) de 3.500 sicles d’argent (B 7). On se souvient que
1e « prix du sang » normal était alors de 3 mines en moyenne, par individu. A moins d’une véritable « hécatombe » de mar-
chands cananéens en Ugarit, on pensera plutdt a des dommages d’une autre espece (prise de bateau, etc.).

() Le texte parle bien d’un « pays de Canaan » — assez dispersé sans doute (cf. 1. 6') — et non, simplement, de « Cananéens ».

(4) Les deux fragments ne joignent pas, mais, d’aprés leur écriture, la qualité et la couleur de leur argile, et leur gite archéolo-
gique commun, ils proviennent 4 coup sir de la méme tablette. 4 est le début du recto, B, peut-étre, le centre ou la fin du verso.

(5) Ramsgs 1I (cf. ci-dessous, n. s. et 7

(6) Cette épithéte, absente des adresses de EA au nom du Pharaon, se retrouve au contraire, appliquée aux deux parties et
4 leurs péres, dans le protocole du traité Hattusil-Ramsés (version accadienne).

(7) Dans tout ce passage, sabdtu parait avoir le sens prégnant de « saisir (quelqu’un) de quelque chose, aviser, prévenir ».

Cf., plus clairement, 74 (infra, p. 168).
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5’ 1?2 mdrgM  met g-ga-ri-it

. a-k)i(?)-il ©) mdriM met ki-na-bi @

. 6(?)-8al-lim-$u 1 bilat 5 me-at kaspa | . N

. it-t]i(?) mdriM mat ki-na-hi

1M $a mdriM meti-ga-ri-it Sa-li-i[m

. 1bJurs (?)-ha-nu-wa ® a-kdn-na ig-ta-bi [ma-a

. a-nla na-ba-zi-ia-mi kasap™ ri-ha-ti |

li-lag-gi-mi

10

-ila-ma is-sa-bat-an-ni bu[rs(?)-ba-nu-wa
1 a-na-ku-ma t-§al-lim[-3u
a-n)a(?) mdrit mati(?)-[gla-r[i-ic
nla(?)()l
ils-sal-bat(?) ]

al()[ ]

15’

.

I

[A ..., roi des pajys d’ Egyplte .. .]

[.. ] roi guerrlier, ...]

[... mait]re de tous les pays [, mon maitre, dis :]

[ainsi (parle) . . ., t]on [serviteur] : Aux pieds de mfon] maitre [deux fois sept fois

je m’effondre.]
5 [Sa]tuft & toi !] A [tes] mai[sons, ...]

[... mlon[...]
[-.. d]es mains de .[..]

(1) Les traces se prétent bien & cette restitution partielle, qui donnerait la graphie en clair — assez rare — de 1’habituel
Idg. PA. Pour le sens de ce titre, cf. p. ex. KuppER, Nomades, 185 et suiv., & propos du PA MAR.TU. aussi : Alalah 56,
1.47, pour un PA du Hana. 1l s’agit sans doute, ici également, du chef (désigné) d’un pays, qui, dans 1’état politique dispersé
ot1 il se trouvait, n’était pas mené par un seul roi. « Responsable » ou « chef responsable » le définirait peut-&tre mieux.

@) Sur Kinah(h)u-kn‘n, cf. en dernier lieu, MoscaTt, An. Bibl. 12, 266 et suiv. et les études citées 1a.

(3) 11 m’avait d’abord paru qu’il ne pouvait y avoir de doute sur le premier signe de ce Np. tout 4 fait conforme au SUM
fréquent & Ugarit. Mais, M. Yoyotte ayant eu 1'obligeance de me rappeler I’étude de Eper, JNES 7, 16, sur le Np. égyptien
transcrit p'i)/a-ri-ik-na-wa en cunéiformes, je me suis avisé qu’il était vraisemblable que le Np. de 1a 1. 10" se retrouve ala fin
delal. 13", c’est-a-dire que le NA[M] apparent de cette ligne et le SUM supposé 4 la 1. 10’ devaient étre combinés pour donner
un BURU; (soit NAM + ERIM) en ces deux points. La valeur phonétique birs de NAM est bien attestée, 2 EA en particulier
comme premier élément de Np. (cf. THUREAU-DANGIN, R4 37, 171). Elle appartient « de droit » & ses amplifications graphiques
a Poccasion. 11 est aussi loisible d’admettre une valeur accadienne burs, dérivée du sumérien. On ne manquera pas, dans ces
conditions, de rapprocher ce Bufirhanuwa du Pilarihnawa de Boghazkeui (EDEL, /. c.; ALBrIGHT, JNES 5, 18 et suiv.), malgré
ie flottement des voyelles. Ainsi, le personnage qui apparait dans 36 pourrait se confondre avec I’envoyé spécial de Ramseés II.
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[...] ton [serviteu]r (?)

[- .. mon] maitre (?) [,] qu[ant a I'affaire] dont 1’a saisi [
5 [...] gens de I’Ugarit

[... chlef (?) des gens du Canaan

[- .. je (?)] 1ui [ai r]églé, 1 talent 500 (sicles d’)argent [. . .]

[... ent]re (?) les gens du Canaan

[et (?)] les [...] des gens de 'Ugarit, c’est régl[é

10’ .- . Blurbanuwa (?) a déclaré : [« ...]

... tiens (?) 4] ma disposition le reste de I’argent [...]
... (le)] prendra ».

...]? il m’a saisi, Bu[rhanuwa (?) ...]

...] et, moi, je [lui] ai réglé [...]

. aufx (?) gens de 'U[g]arfit ...]

. a(?)] nous [(?) ...]

..] asaifsi ...]

15’

— —— p— T —— —

Note annexe de M. J. Yoyotte

Sarri gar-ra-di peut correspondre égyptien nswt npt « roi fort », « roi puissant ».
Cette expression ne fait pas partie du protocole canonique du Pharaon, mais il semble
qu’elle ait été couramment employée dés la XVIII® dynastie et plus encore sous les
Ramessides pour interpeller le roi. Le fait qu’elle ouvre couramment les longues séries
ornementales d’épithétes élogieuses du souverain, est déja révélateur, mais les discours
que nombre d’inscriptions officielles placent dans la bouche de divers personnages
s’adressant au roi sont encore plus significatifs. Quelques exemples entre des dizaines.
(A) Discours d’un dieu au roi : « regois pour toi le glaive, 6 roi fort, qui frappe les tétes
des Asiatiques» (Ramsés III, Temples I, pl. 4, 1. 2); (B) Hymnes des fonctionnaires au
roi: «faire adoration au roi fort, I’'Horus Mery-maét» (GAUTHIER, Le temple d’Ouadi
es-Seboud, p. 36 et passim); (C) Discours des courtisans saluant le roi qui revient de
guerre : « Bienvenue en paix, & roi fort... » (Medinet-Habu, 11, pl. 98, 1. 10); (D) Discours
des souverains étrangers au roi : « comme ton prestige est vaste, & roi fort, comme ta
vaillance est grande » (WREszINskI, Atlas, 1, 56d). Dans cette catégorie, le meilleur
exemple que I’on puisse rappeler A propos d’une correspondance accadienne est sans
doute un passage de la missive que Hattousil est censé écrire & Ramseés II, aux dires

8
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de la Stéle du Mariage : « Nous voici & tes pieds, 6 roi fort, fais-nous tout ce que tu
auras décidé » (Kuentz, ASAE, 25, p. 210).

AMURRU

Nous sommes assez bien renseignés sur les rapports — toujours étroits, mais parfois
tendus — qui ont existé entre les royaumes proches, sinon voisins, d’Ugarit et d’Amurru,
cf. p. ex. Paccord PRU IV, 281 et suiv.; les mariages princiers — présumés heureux
(PRU 111, 178 et 182 et suiv., IV, 120 et suiv.), ou slirement malheureux (PRU IV,
125.128; 129-149) — et les liens de famille qu’ils ont créés (PRU III, 13 et suiv.); les
relations économiques (PRU TV, 214; RS 23.23) ou politiques (PRU IV, 180). La lettre 37
va plus loin que 1a lettre PRU 111, 18, qui se bornait & souhaiter des rapports amicaux —
et paritaires — entre les deux pays, par ’entremise de leurs vizirs respectifs. Elle laisse
entendre que ces rapports ont été établis, mais elle rappelle qu’ils reposent sur des échanges
de bons procédés, en la circonstance : la communication des renseignements obtenus
sur ’ennemi. Des clauses secondaires analogues sont insérées dans les traités. Ont-
elles été ici I’objet d’un engagement écrit? 1l ne le semble pas. Ont-elles accompagné
verbalement 1’accord Nigmad-Aziru qui nous est parvenu? Pas davantage sans doute,
cet accord ne liant qu’Amurru et ne visant qu’a assurer Iaide militaire de ce pays a
Ugarit, sans autre contrepartie qu'une somme d’argent versée globalement « 4 la signa-
ture ». Nous sommes amenés ainsi 4 supposer qu’avec le temps les descendants de
Aziru étaient devenus, selon leur veeu fréquemment répété, de véritables « fréres »
des rois d’Ugarit. C’est ainsi aprés Nigmadu (II) que nous devons placer le texte 37.
Si ses lignes 25 et suiv. sous-entendent vraiment que des bateaux ont été capturés a la
suite d’une attaque venue de la mer, nous pourrions peut-&tre méme dire : bien
aprés, et rapprocher 37 de 22-24. Mais I’allusion est trop vague.

Un probléme secondaire, mais plus facile & résoudre, se pose au sujet de ’expéditeur
de 1a lettre. C’est le roi d’Ugarit que Parsu appelle son « maitre » et non celui d’Amurru,
tandis que, d’autre part, il dit «nous» et «notre » quand il se référe aux gens
d’Amurru, dont, manifestement, il défend la cause. C’est 13 la position ambigué que
prenait également Takuhlu dans ses lettres PRU IV, 221-225. Parsu, comme Takuhlu,
ne devait pas &tre insensible aux coléres (et menaces) du roi auprés duquel il vivait,
et il était assez loin de son propre souverain pour pouvoir se permettre impunément
une certaine franchise, en I’entourant de beaucoup de politesse.
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37. — R. S. 20.162

Lettre de Parsu au roi d’Ugarit, son maitre

: celui-ci ne tient pas 'engagement qu’il

avait pris, de communiquer & Amurru ses renseignements sur lactivité de

I’ennemi.

a-na $arri mdtitt u-gas-[r]i-ti

béli-ia qi-bi-ma

um-ma pdr-si ard[i-ka]

a-na $épéM  béli-ila am-qut)
5 [Lu-d](?) Sul-m[u(?) a-na mupb-hi-ka)

[bléli-ia k[i-]i $ar

mat ME) q(?)-mulr-r]i

u-lu a-kdn-na ana pa-ni-kg

ig(?)-td(?)-bi ma-a ki-i

té-ma $a-a LU KUR.KU.MES ()

10 tal-te-me & a-na mdtdti-ia

Su-pu[r(?)]-mi & i-na-an-na

béli" am-mi-nim
la-a il,)-tap-ra
a-na mub-hi-ni

15 a-na a-ma-te LU] KUJR.KU.ME

ki-i tal-te-me

Sa-ni-tam 3) béli-ia
mat Ma.mur-ri &

isténem-ma $u-nu (4)

mat My, gg-ri-te

20 Sim-ma béli-ia té-ma tal-te-me

a-na LU KUR.KU.MES & béli-ia

a[-nla mub-hi-ia lu-i

il -tap-ra béli [t

(1) KUR ou bien NU (cp. 1. 19 et 24) ? Quel que soit le jeu idéographique — ou I'erreur — du scribe, KUR.KU ne peut

guére signifier ici autre chose que nakru.

2) Une lecture *tal, dérivée de al, comme td§ de 4, paralt exclue par I'usage de tal (RI) dans ce texte. Iz, qui s’adapte
4 peu prés aussi bien au sens, est d’ailleurs attesté dés 'époque v. b. (K6cHER-OPPENHEIM, 40 18, 64, n. 11), sinon plus t6t

(cf. els, GELB, MAD II2, 85, N° 160).

(3) Ce mot n’introduit pas une seconde affaire, mais un second argument : aprés le rappel de I’engagement pris, la fraternité

entre Ugarit et Amurru.

() Cf. PRUIIL, 19 1. 24; IV, 71 et 80 1. 4; 133 v. 28’ (cp. 140 v. 5 et suiv.). Entre Amurru et Ugarit, il existait peut-étre
un sentiment d’étroite parenté ethnique, de « cousinage », que les mariages princiers ne faisaient que renforcer (cf. PRU 1V,

133, v. 21’ et suiv.).
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Ces trois lettres sont le premier témoignage parvenu jusqu’a nous des relations entre
Ugarit et Qade. Kid$a-Kinza, on le sait, a tenu une place importante dans I’histoire de

1 Sur I'accés a la mer d’Amurru, cf. PRU IV, 17 et 295, et, indirectement, 137, 1. 4". DUNAND et SaLIBY parviendront-ils
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a-nu-ma a-na-ku all-tap-ra(?) ma-a(?)]
iselippari™ 3a-a IGI. MES-n[i

lu(?) &(?)-mas-Sar a-na a-ma-r[i-ka(?)]
o béli-ia lu-ti i-dey

Au roi du pays d’Ugal[r]it,

mon maitre, dis :

ainsi (parle) Parsu, [ton] servit[eur :]

Aux pieds de m[on] maitre [je m’effondre.]
[Slalult & toil]

Mon [m]aitre, es[t-ce] que le roi (des pays) &’Amu[rru|

n’a pas dit en ta

présence : « Quand

tu auras appris des nouvelles des
ennemis, mande(-le)

4 mes pays »? Or, présentement,
ayant appris

des choses sur les ennemis,
pourquoi mon maitre

ne nous les

a-t-il pas mandées?

D’autre part, mon maitre,

(les pays d’)Amurru et (les pays d’)Ugarit
ne font qu'un.

Si tu as appris des nouvelles, mon maitre,
au sujet des ennemis, que mon maitre

me les mande,

6! mon maitre.

Voici que, de mon cbté, j[e te mande :]
les bateaux qui sont & no[tre] disposition (?) 1)
je les livre a [ton] con[tréle.]

Que mon maitre le sache!

QADES

bientét a I'identifier sur le terrain (cf. 445 7, 3 et suiv.) ?
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la Syrie & cette époque (1), mais on ignorait encore que cette ville assez éloignée avait
gravité dans ’orbe politique d’Ugarit dont 1’extréme limite vers le S. E. paraissait &tre
Zinzaru (PRU 1V, 17 et 282). 1l s’agit ici, dans les trois cas, de présents envoyés par
Qade8 & Ugarit, ou échangés entre les deux villes, donc de relations, non seulement
pacifiques, mais amicales, & une date qu’on ne peut guére préciser pour 38-39, et qu’on
chercherait sous le régne de Ammistamru (II) pour 40, si on était plus assuré que le
préfet Uzzinu apparait bien dans PRUIII, 159 et suiv., 1. 8 et 33 v. 10’ — ce qui demeure
trés douteux.

On remarquera surtout que, dans 39, le roi de Qade$ appelle « frére » le roi d*Ugarit,
comme, d’ailleurs, dans 40, le préfet de Qades, son collégue d’Ugarit, et que, dans les
deux cas, effectivement, le type d’« adresse » est bien celui dont on use entre égaux.
Tandis que, dans 38, Padiya se dit « serviteur » du roi d’Ugarit son « maitre », et qu’il
s’adresse & lui, et le salue, avec une grande humilité. Par 1a suite, il fait clairement
entendre qu’il ne s’agit pas 13 de simples formules : il a publiquement engagé sa foi a
ce roi qui I’a pris ainsi (2 son « service ») [l. 6 et suiv.; 38 et suiv.]. Il ne s’attribue donc
pas & lui-méme le titre de roi, mais celui de simple préfet (ou : gouverneur), de Qades.
Il ne cache pas, cependant, que c’est par décision personnelle — soit révocable —,
nous dirions : qu’il s’est spontanément « donné » au roi d’Ugarit. Nous n’ajouterions
pas que ce don fut gratuit. Quand on voulait &tre « grand-roi », il fallait alors le prouver
par des actes. En temps de paix, et dans 1’esprit de Padiya tout au moins, cela signifiait
qu’il fallait étre généreux, « princier ». Or, il semble que le roi d’Ugarit n’elit pas tou-
jours cette indispensable qualité. La lettre 38 éclaire ainsi d’un jour nouveau les rela-
tions entre « suzerains » et « vassaux » de ce temps, et elle confirme aussi leur caractére
personnel ), Elle montre de plus que le riche royaume d’Ugarit, & une certaine phase
de son histoire, a fait sentir son influence bien au-dela de ses voisins immédiats.

38. — R. S. 20.16

Lettre de Padiya, préfet de Qade$, au roi d’Ugarit : si Padiya a publiquement reconnu
le roi d’Ugarit pour son «maitre», celui-ci doit s’en montrer digne et ne plus
1ésiner, comme il le fait, sur les présents qu’il envoie & son dévoué «serviteur».

a-na $arri ™8t-ga-ri-it
béli-ia gi-bi-ma

(1) Sur le nom, et Phistoire, de Qades, cf. Notn, WdO 1, 223-233.
(2) Sur une conception différente, et politiquement plus sfire, de ces relations, cf. PRUIV, 81, n. 1.

8a
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um-ma lpa-di-ja  @misgkin metkin-za ar(di-kla-ma

a-na $6péM béli-ja iS-tu ru-qis
5 2-34(") 7-54 am-qut

[a-na(?)-Klu(?)[-ma](?) ) j-na matkin-za arad-ka
2[(?) bélli-ila té]ma (?) @) i-na mup-bi ardi-Su
I[i-i(?)-t)a(?)-kul-un] & a-na pa-ni
amiliM rabitiM ahbiM-ja a-kdn-na
10 ag-te-bi ma-a Sar meti-ga-ri-it
be-li $u-ut 2 béli-ja damigta’®
a-na ardi-5u li-pu-us-ma
o béli-ja arad-Su 18-ty qa-ti-$u
lu-ti la-a d-ma$-$ar & mi-nu-um-me-e
15 mi-ri-il-ta $a béli-ia 18-tu li-it
ardi-$u a-na-ku a-na béli-ia a-na-din

sy X .

% d§-Sim mi-ri-il-ti $a béli-ia

ul-te-bi-la-an-ni

20 bilat siparruM ki-i Suqultisu
20 [i-lna Libbivi 1 billalt 1 li-im

[X me-a]t mu-ut-tu-i

[21(?) annaku $a béli-ia

U-Se-bi-la ki-i Suqultisu

8 bilat annaku & 7 me-at Su-ut

25 2 1(!) a-ga-an-nu siparru
1 bilat Su-ut i-na libbi®-$u
1 me-at mu-ug-fu-i
% nikkasi-ia a-na pa-ni mar—$ipri
Sa béli-ja ki-i e-pu-u-$u
30 $tm 15(7) imértM Su-ut
& i-na-an-na §mM 5 imériM it-ii
Sarri béli-ia ir-te-eh 10 bilat siparru™
L §imM immertii-M TUG.BARM .SAG.DUM
sam ¢fii|dti gdb-bi isstirdtM e-re-e
35 ntkka[si-ila  ki-i e-pu-Su
3 me-ar 20(?) [$igil klaspuM ir-te-eh
ittt béli-ifa]
& a-na-ku a-kdn-na af-nla abhiM-ia

(1) On attendrait plutdt anumma en téte de phrase. Les traces s’y préteraient aussi bien, mais comment comprendre ?
(2) Peut-etre faut-il lire [i(-)ni-]5u(?) : « Que mon maitre veille sur son serviteur ! », cf. 39, 1. 14 et suiv. (infra, p. 121).
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ag-te-bi Sarru rabi is-sa-ab-ta
40 damigtat® a-na mub-pi-jia e-pu-u§

U béli-ja pa-ni abhiM-ia

lu-i la-a d-ba-Sa-an-ni

Sa béli-ia a-na ardi-$u i-na-din

li-id-di-in

Au roi de 1'Ugarit,
mon maitre, dis :
ainsi (parle) Padiya (1), préfet du Qade, [tJon ser[viteur :]

Aux pieds de mon maitre, de loin,
5 deux fois sept fois je m’effondre.

[Quant & moi] (?), au Qades, (je suis) ton serviteur.
Dlonc,] q[ue mo]n mat[tre] & son serviteur
d[on]ne [des cons]eils (?)! Devant
les Grands, mes fréres, jai
10 déclaré : « Le roi de 1'Ugarit
est mon maitre ». Que mon maitre témoigne
donc de la faveur a son serviteur !

Et que mon maftre n’abandonne pas

son serviteur! Alors, tout ce que mon maitre
15 de la part de son serviteur demandera,

moi, & mon maitre je le donnerai.

Mais, quant a (ma propre) demande que

mon maitre vient de m’envoyer :

les 20 talents de bronze — poids théorique —
20 1 talent et mille-[]-cents (sicles)

y font défaut.

[Pour] Yannaku ) que mon maitre

a envoyé — poids théorique :

8 talents d’annaku — il yena7.

25 Pour 1e bassin de bronze
de 1 talent, y font
défaut : 100 (sicles).

(1} La fréquence de ce nom propre ne permet pas, sans autre indice, de confondre ce « préfet de Qade$ » avec le roi homonyme
de Siyannu (PRU IV, 230). Il y a, d’ailleurs, une centaine de kilométres entre Tell Nebi Mend et Sidno (ibid., 16 et suiv.).
) Cf. supra, p. 17.

8a.
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Ainsi, selon le compte que j’ai fait
devant le messager de mon maitre,
30 (le tout) représente le prix de 15 (?) &nes.

Donc : le prix de 5 dnes reste au débit
du roi mon maitre, (soit :) 10 talents de bronze m

Et, selon le compte que jai fait,
le prix des moutons, des turbans (@),

35 de la tiydtu @, et de tous les oiseaux... (4},
(soit :) 320 (?) [sicles d’a]rgent, reste (aussi)
au débit de m[on] maitre.

Or, moi, j’ai déclaré a mes fréres :
« Cest un grand roi ) qui (m’)a pris (& son « service »)

40 et il me témoigne de la faveur ».

Alors, que mon maitre ne me fasse

pas honte face 2 mes fréres (6.

Ce que mon maitre donne & son serviteur,
qu’il 1e donne (vraiment) (7)!

39. — R. S. 20.172

Lettre du roi de Qade$ au roi d’Ugarit lui annoncant ’envoi de présents, & I'occasion
d’offrandes faites aux sanctuaires (?) d’Ugarit.

um-ma Sarri  ™%fin-za

a-na Sarri muj-ga-rlil-it a[bli-ia

(1) Le prix d’un 4ne de Qaded — soit, plus largement, de Damas, leur marché central — ressort ainsi 4 2 talents de bronze
(cp. SavLoNEN, Hippologica, 59-62), et, par rapprochement avec le compte précédent, la valeur de I'annaku, aux 9/7 environ
de celle du bronze.

(@) Idg. sans doute équivalant 3 TUG.BAR.SI.SAG.DU . hazigatu (CAD 6, 166).

) Cf. 39, n. 6 (infra, p. 121, n. 4).

(4 On hésite entre « oiseaux de cuivre » (CAD 7,213 b, 3), et « oiseaux (de type) aigle », soit « rapaces », faucons de chasse (?).
Contre la premiére interprétation : Qade$ parait plutét importatrice de métal, mais, il est vrai, de bronze, peut-&tre justement
parce qu'elle n’a pas, sur place, de 'annaku pour en faire avec son cuivre. Contre la seconde : MUSEN devrait suivre «aigle »,
non le précéder.

(8 Cp., dans des circonstances analogues, le « Tu n’es pas un grand roi ! » de I$hiaddu & Ismedagan (Dossin, ARMT 5,
20 1. 33).

8) Cp. Unenap, VAB 6, 158, 23-26.

@) Cp. pour une tournure différente mais de sens voisin 30, Tr. 5' (supra, p. 102).
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[ql¢ b - ma

[lu-i $lul-mu a-na mulp)-bli-kla
5 [tldnul™ a-na $ul-ma-ni
[lissulrur®-ka

a-nu-ma  1bi-di-'i-lu  ardu-ia
ig-ta-ba ma-a SIZKUR-ja V) ni-ga-te-ia
a-na  ™etg-gal-rilit i-ba-ds-$[a(?)-a(?)]
10 i enaalpna . . . |7
ds-ra-nu-ulm  ul-tle(?)[-bi-la-8Ju-n[u 1
[a](?)-na  epe-¥i  nli-gla-t[i-]$u[-nu]
)% abu- [ia
[i-]ni-3[u  al(?)-na mub-pi-si
15 [Li-i8-ku-u]n(?)
[i-n]a(?)  a-la-[k]i-5u
% na-pi-si(?)  [a](?)-[n]a-[K]u(?) @
amilu mdn-ma a-nla pdni(?)-su(?)]
lu-i la-a  i-pla-arri-ilk 3

20 [al(?)-nu-ma 30 mds-glal-li(??)]
[2)(?) 3 imért™ §[a . . .}
[fem )ijdtla(?) @ . . . ]

[i-na  qdt]i(??) 1bidiili 7
omilr [Gbis]i(?)  ila ] ©®
25 ul - te bi - la - ku

Ainsi (parle) le roi du Qadet :
au roi de 1’Ugarit, mon frére,

dis :
[Sa]lut & [to]i!

(1) Pas de clous de glose dans le texte. Sur le double genre de nigu, cf. FineT, ALM 59, et,  toute époque, I'accord des
adjectifs (babbanite, daridte, etc.) pour 'usage du féminin. Le sens plus spécifiquement religieux du terme nous améne i
distinguer 1’objet des 1. 7-19 de celui des 1. 20-25. La premiére partie de cette lettre serait ainsi a rapprocher de 26, 14 et suiv.
(supra, p. 92), bien que « a Ugarit » soit trés vague, et la seconde, de 38 (supra, p. 117), par exemple. Mais il n’est pas impos-
sible que le scribe ne se soit pas embarrassé de telles subtilités et que les deux parties se référent ainsi 4 des offrandes annuelles
traditionnelles de Qade$ & Ugarit (cp. PRU 1V, 74 1. 44 et suiv.).

(2) Peut-tre faut-il comprendre «et je t’en serai reconnaissant» ou «et je m’en souviendrai» (hasdsu?).

(3) Restauré d’aprés PRU 111, 16 1. 25 et suiv.

) Cp. peut-étre ougar. tyt (VIRoLLEAUD, GLECS 1, 24; PRU 11, 130, 1. 17). Selon THomMPsON, DAB, 252 et suiv., variété
d’asa foetida employée fréquemment en médecine et magie. Ici, plutét : NJU. LUH. H[U(?), mais, dans 38, 1. 34 (supra, p. 118) :
NU.[L]JUH.HA. 1 semble que 1a récolte, ou la préparation, de la tiydtu était ainsi une spécialité de Qade§, comme les 4nes.
Elle donnait lieu 4 un commerce sans grand prestige, d’aprés FALKENSTEIN, dans EpzARrD, Zwischenzeit, 59, n. 275.

() Ardu (1. 7) est remplacé ici par LU MASGIM (ou LU MAS.GIMys, of. PRU III, xxxv). Bidi’ilu n’était donc pas un simple
fonctionnaire (arad $arri) mais un «intendant » (ou « vizir »), d’olt : sa responsabilité quant aux offrandes & Ugarit.
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5 [Les dieu]x en santé
te [gard]ent!

Voici que Bidi’ilu, mon serviteur,
m’a dit : « C’est (le temps de)
mes offrandes a 1'Ugalrit »,]

10 et main(tenant ...]
1a-bas [je lle[s envoie]
pour faire le[urs] o[ffJran[des.]
Que [mo]n frére
[veill]e

15 sur lui (1
[dura]nt (?) son voyage
Que personne de[vant lui]
ne fas[se obstacle!]

20 Voici que 30 chévres a[dultes (7)]
et 3 dnes dfe ...]
[et de la t]iyde[w .. .]
[par T'intermédiajire (?) de Bidi’ilu [.?.,]
m[on] in[tendan]t (?),

25 je t’envoie.

40. — R. S. 20.200 B

Petit fragment de Lettre du préfet de Qade¥ & Uzzinu (préfet d’Ugarit) 2

[um-ma amil$gklin  matkin-[z]a(?)

[a-na lu]z-zi-n[a] abi-ia

[qi bli ma
[lu-i  $u)l-mu a-[nla mub-hi-kla(?)]
5 [ilgnuM  $a matkin-z]a(?) ildnu™[?]

[fa moty-ga-ri-ilt li[ssuru]7[*  a)bi-ia ®

(1) Littéralement : « Ait les yeux sur lui», dans le bon sens de 1a formule. Cf. PRU I1I, 13, 1. 11 et suiv., et, infra, p. 124,
41, 10 et suiv., plus précis.

@) Cf. PRU 111, 35 (RS 15.182,6); IV, 236 et suiv., et le titre de «frére» (= collégue) ici (1. 2). Cf. également 51 (infra,
p. 139).

@) Le type de salutation, tout au moins, parait stir. A Ugarit, les dieux par lesquels on salue sont assez rarement nommés
ou qualifiés, cf. cependant PRU III, 13 (RS 16.111, 4 et suiv.); 15, 1. 5 et suiv.; 18, 1. 5 et suiv.; VIROLLEAUD, Danel, 23 et
suiv., 1. 4 et suiv.; THUREAU-DANGIN, Syria 16, 188 et suiv. (d’Assyrie, 1. 5" et suiv.); PRU IV, 132,1. 1 et suiv. (avec la correc-



UGARIT ET USNATU-SIYANNU 123

vo o
[ - . .12 la 2[. .. ]
. Mg i[l)-tap-pa-r[u(?)]

[
[ul-te-bi-)lak-ku

[Ainsi (parle) le pré]fet du Qad[e]3 :
[a Ulzzin[u], mon frére,
[di]s
[Sal]ut & to[i!]

5 [Les dieux du Qad]es, les dieux
[de I’Ugarilt, glarde]n[t] mon frére!

ve .

le[s ...] selon ce qu'il[s ont] mandé,

[...]

5’ [je] t’[env]oie.

USNATU-SIYANNU (1

Sur les rapports, nombreux et assez mouvementés, d’Ugarit avec ses voisins du Sud
Ugnatu-Siyannu, nous sommes déja amplement renseignés par PRU IV (cf. p. ex., 15 et
suiv.; 71-83; 161 et suiv.). Nous remarquerons seulement que, cette fois (2), ils nous
apparaissent sous le jour le plus favorable. On demande, ou on accepte ici, de bonne
grice, 1’arbitrage du roi d’Ugarit dans des affaires courantes (41-43), et, si celui-ci a des
plaintes a faire valoir, on lui fournit, tout au moins, des apaisements (41, 1. 23 et suiv.),
ou on accéde A sa requéte (44, 1. 16 et suiv.). Ainsi se confirment le prestige et 1’autorité
morale qu’en dehors et au-dessus de certaines décisions purement politiques, le roi
d’Ugarit conservait dans ces pays traditionnellement liés au sien (cf. PRU IV, 71).

tion d’AvLBrIGHT, BASOR 146, 35, et suppression, dans la n. 1, de ce qui a trait & ’ordre des divinités invoquées); en ouga-
ritique . ViroLLEAUD, PRU II, 15, 4 et suiv.; CRAI, 1955, 74; ici-méme : 45; 55; 57; etc.

(1) Sur les rapports entre Unatu et Ugarit, cf. aussi 25 (supra, p. 90).

(2) Contrairement au texte cité 4 la note précédente et & bien d’auires (PRU IV, passim).
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41. — R. S. 21.183

Lettre du roi [de Siyannu(?) )] & [Ammistamru (II) 7], roi d’Ugarit, au sujet de

diverses affaires économiques.

[Wmma Sa[mi . . . ]

[@l(?)-na Sarri  ™a[tu-ga-ri-it]

albli-ia qli bi ma]

lu-i $ul-mu a(?)-nla mubbi-ka
5 ilénuM  lissurur-k[a]

a-nu-ma  li-bu-ral-

amil mdr—$ipriri-ia

as-ra-nu al-tap-pdr-$u

© Lo e A

as-$um e-pé-§i SiprdtiM-i[a
10 % abi-ia inéM

eli-5u  Su-ku-un

a-d dmimt  na-ma-$i-$u

a-nu-ma mdr lsi-ra-a-te
[a]l-tap-pér-$u a-na eplél-5
15 [$ipratilM-ja & di[-ni(?)]
[i]e(?) amil matpa-a-I[i]
a-nu-[mla mdr lsi-ra-te
% mdr lnu--me
a-na pa-ni-ka izza-[z]u
20 o dingtM-§ [u]-nu
te-ru-tis 20 i-na  harrdnim  Su-lu(?)-ma-nu
ki-tuma B itti amil meipa-[l]i

i§-tu a-ma-te amil m%pa-li
ki-i  te-sa-bat-tu
25 amilgM  moethérigiM  ki-i

na-ma-za-ag-t[e(?)]

1) Cf. ci-dessous, p. 126, n. 2.
(2) De tardsu, au sens précis « achever droit et bien » (J. Lewy, MVAG 33, 77; voN SobeN, ZA4 53, 231), syn. §GSuru ? 2.
Cp. la formule courante & Ugarit : (dindti) ina harrdni Sakénu (p. ex. PRU 1V, 180, n. 1).

@) Ainsi se définit sans doute le juste verdict. Cp. cependant $almu kénu, LANDSBERGER, ZA 35, 25 et suiv.; MSL 1, 121
et suiv.; dans KoscHaker, NRUA, 118, n. 3; RaBinowirz, JNES 22, 50 et suiv.; etc.
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$-tu maty.gla-ri-it(?)]

a-na la-q[é(?)-e(?)]

nu-ku-ulr-ta e-pu-$u(?)]

Suut [(7) . . L]

[a](?)-nu-m[a. . .]

a-na géft. . .)

[2](?) kas[pu(?). . .]

arald Imdfr(?)]*?%a(?)-a-wa-ra-ki-[t|lum

[« X]lan-nu St mdr lnu--me

[2](?) kasapM amil mothat-ti ? ?[. . .

[Ai]nsi (parle) le rfoi de ... :j
[a]u roi de I'[Ugarit,]
mon fr[¢]re, dis :

Salut 2 [toi!]
Les dieux t[e] gardent!

Voici que j’envoie

sur place Uhura- ...,

mon messager,

pour traiter me[s] affaires :
veille sur 1ui,

mon frére,

jusqu’au jour de son départ.

Voici que j’envoie (aussi)

le fils de Suratu, pour traiter

mes [affaires] et 1'aff[aire]

[av]ec (?) 'homme du Pal[u.]
Voici (donc) que le fils de Suratu
et le fils de Nu‘'mu

vont se présenter devant toi.
Méne droit leur affaire

sur (sa) voie : un réglement
équitable avec ’homme du Pa[l]u.

Depuis que vous prenez en main
1’affaire de I’homme du Palu,
des hommes de Beyrouth, sous

125
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prétexte 1) d’acquérir
des boissons (?) 2
en provenance de I'Uglarit,]
[ont commis (?) des actes] hostiles.
30 Ceux [de ...]
[elt[...]
Voici qule ...]
entre les malins ...]
35 et (?) Var[gent ...]
Tr. du serviteur du fils (?) de (?) Sawarak[itJum (?7)
[...] provenant du fils de Nu‘mu
et (?) Pargent de Yhomme du Hatti[. . .]

42. — R. S. 20.21
Lettre du roi d’Usnatu au roi d’Ugarit lui demandant de régler T'affaire de Ba‘aliya (.

ana Sarri  ™ety-ga-ri-it
gt bi - ma
um-ma  Sarri matys-na-ti

lu-i Sul-mu a-na mub-hi-ka

5 ildnuM  a-na  Sul-ma-ni

(1) Littéralement  « comme pour ... »

(2} Namzagtu (de mazdqu « déguster, boire ») peut désigner, a 'occasion, des raisins (cp. THUREAU-DANGIN, Rit. Ac., 83,
n. 1) ou des plants de vigne. L’affaire en question semble en rapport direct avec le verdict rendu par IniteSub de Carkemis
(PRU 1V, 161 et suiv.). Bien que le roi d’Ugarit ait plaidé la complicité des gens de Siyannu avec ceux de Beyrouth, nous
pouvons conclure, sans trop de risques, que I'auteur de la présente lettre est le roi de Siyannu, son correspondant, Ammis-
tamru (II), et NIG.KAS (L. c., 1. 14’ et 17'), '1dg. de namzaqtu. L’arrachage des vignes d’Ugarit (ibid., 1. 7/ et suiv.) et 1a
dévastation de ses chais (ibid., 1. 1” et suiv.) suggérent qu'il y eut a cette époque une véritable « guerre du vin » entre Beyrouth
et Ugarit. Les conséquences en furent graves apparemment (extraditions réciproques ordonnées par IniteSub, ibid., 1. 21°
et suiv.) dans les rapports entre Ugarit et Siyannu, soupconné de favoriser ces « raids », et méme d’en prendre I’initiative.

(3) Malgré 1a concision du style de cette lettre, on peut imaginer ainsi I’affaire Ba‘aliya. Ba‘aliya était un sujet, et vraisem-
blablement un marchand, du roi d’Usnatu qui avait ét¢ dépouillé de sa « bourse », puis vendu & des Fgyptiens de passage en
Ugarit, par son compagnon de route (cp. Genése 37 : 26 et suiv.). Ces Egyptiens, en quittant le pays, ne se sont pas souciés
de Pemmener avec eux, se contentant d’emporter ses « objets » (équipements divers et marchandises). L’associé infidéle a été
retrouvé, et en possession de 1’argent volé ou mal acquis. Il suffira 4 sa victime de déclarer, sous serment et devant des témoins
de sa véracité, quelle somme il avait & son départ pour qu’elle lui soit restituée, mais il ne doit pas espérer un dédommage-
ment pour les « objets ». Selon les accords internationaux du temps, des indemnités de ce genre ne sont dues par les pays ou
s’est déroulé le délit ou le crime, que si les responsables sont des gens de ces pays ou des « connaissances » de ces gens. Or, il
est bien spécifié ici qu’il sagissait d’étrangers, et d’étrangers de passage. Cest ce qu’a fait valoir le roi d’Ugarit (1. 14) et le
roi d’USnatu accepte cette interprétation.
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lissurum™-ka

e-nu-ma i, ba'alitt-ja
gqa-dug amil M §by-te-Su
a$-ra-nu  al-ta-pdr

li-itme & kasap™-[$]u
- il - ¢

o a$-$um u-nu-teM
Sa-a amili $a-a-$i
ki-i  ta$-pu-ra
e-nu-ma amila $a-a-$i
amilyqp-pi-Su
ip-Su-ur-mi (1)

a-na martM  mi-is-r[i-1](?)
4 iz-za-ab-Su

i il-te-qu-ii

d-nu-te M-$u
i-na-an-na ri-kil-ta
an-ni-ta

i-na be-ri-ni
Su-ku-un

N

o lu-ti i-dey

Au roi de 1'Ugarit
dis :

ainsi (parle) le roi de I'Usnatu

Salut 2 toi!
les dieux en santé
te gardent!

Attendu que j’envoie
sur place Ba‘aliya
ainsi que ses témoins,
qu’il jure et prenne

[so]n argent!

Mais, quant aux objets

de cet homme,

selon ce que tu m’as écrit,
attendu que cet homme,

(1) Tel est le terme courant & Ugarit pour «livrer (contre paiement) »

127
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son compagnon

(1)a livré

4 des gens d’Egy[ptle

puis, qu’ils T'ont (!) (1} 1aissé derriére eux
20 mais ont pris

ses objets,

maintenant : applique (2!
cet accord 3

(passé)
25 entre nous.
Tr. Sache-le!

43. — R. S. 20.17

Lettre du roi d’U[$natu(?)] & Yabninu lui demandant de bien accueillir Zukuraya qui
va le représenter dans une affaire (judiciaire).

um-ma Sarri ™ot[u]$(?)[-na-1i(?)|

a-na lja-ab-n[i-]n[i]

gi - bi - ma

lu-ii $ul-mu a-[nla mlu]b-bi-ka.
5 ildnint  lissururt-[kla

a[-nlu-um-ma  1zu-ku-r[a]-ya
amil be.li—pa-qid[-ila 4
a$-ra-nu  at-ru-uls]-$i
ana la-gé-e
10 [a] (?)®)-bu-ti-i [a]
u?) altta a-di(??)]
gdld] 1el(?)Tku(D-wla())]
FHLND) © Sul(?)-1k[w(D)-un-5u(??)]

(1} D’apres la lettre du texte : «a livré 4 des gens d’Egypte et le (leur) a abandonné », mais cette redondance ne s’explique
pas. Au contraire, on comprend fort bien que ces Egyptiens aient laissé ’homme et pris ses « objets », L’accord du vb. au
singulier, pour le pluriel, est assez fréquent a Ugarit.

(2) Plutét que : « établis ». 8’il s’agissait d’une décision particuliére, le texte porterait dina.

) C’est-d-dire : auquel tu fais allusion dans ta lettre.

4) Pour : bél — pigitti-ia, dont la signification s’adapte parfaitement au contexte.

(5) Une lecture [s]a est aussi possible : elle ménerait & une tournure voisine de sabit (PRU 111, 12 et suiv., 1. 8) // hasihti
(PRUIV, 196,1. 10 et suiv.) X epéiu, mais abbita legii (: sabdtu) convient mieux ici. Cp. 41, 1. 14 et suiv. (supra, p. 124).

6 Cf. 27, 1. 30 et 51 (supra, p. 95 et suiv.).
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ki (dbis
15 s[ulr(D-8[u]  dan-niy @

Ainsi (parle) le roi de I'[U]$[natu (?) :|
a Yabnli]n[u]

dis :

Salut a toi !

Les dieux te gardent !

w

Voici que je dépéche
sur place Zukur[a]ya,
[m]on mandataire,
pour qu’il plaide
10 mla clause.
Toli, d’ici que (?)]
Elku]wl[a (?)] per[de]
ses drolits], in[stalle-le (= Zukuraya))
aussi bien que possible (et)
15 prlot]ége (?)-le grandement.

hh. — R. S. 20.219

Lettre de SiniteSub au roi d’Ugarit son maitre, rendant compte d’une mission accomplie

a Siyannu.

la-na  $arrli(?) mati-ga-rit, @)
[6éli-i]la gi-bi-ma
[um-m]a  1$i-ni-i gte$ud
[arldi  ka - ma
5 a-na $épéM  béli-ia if-tu ru-qis
2-5u 7-$u  am-qut
it-ti Sarri ™eti-ga-rit,
[6él]i-ia mi-nu-me-e Sul-m[a-nu)

[té-lma te-er-ra a-na ar[di-ka]

1) Sur ces expressions, cf. PRU III, 10 (RS 10.046), 1. 12 et suiv.; 15, 1. 16 et suiv.; etc.
(2) Cf. la méme graphie dans 23 1. 3 (supra, p. 85); 55 1. 6; PRU IV, 105 (RS 18.03,29); etc.
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(1) Interprétation fort douteuse : KAR est inattendu hors d’un Np. ou Ne., mais « garde-scepire », « massier », ne semble
pas une traduction possible de étir ishatti (cf. CAD 4, 401 et suiv.; AHWD 1, 264). D’autre part, le détournement du sceptre

— vol sacrilége — est un événement assez courant pour é&tre prédit ¢i et 1 dans les omen. Sur un autre plan, quand il est

UGARITICA V

[ki(?)})i bélida il-tapra
[a-na] mubbi-ia d§-Sim
[amil]iM  [$e(?)]-tu-ti
[e](?)-nu-ma  a-na-ku

la-lna  #si-ia-na

[alt (?)-ta-l[alk

[2)(?) $arru  amlilla étir(?)  thatti(?)-ka
[a](?)-na  qdti-ia ip-ta-ga-ad
[41(?) a-naku amila
[al(?)-na  pa-ni-§i

um-ta-$ar  i-ba-d¥

amil[{1M $a-Su-nu

[. ()] éir(?) amilikla]
[ .. ()]-Sunu
[a-ia-ki-i)m(?)-ma-an-nu
[i-sa-ba-t)u(?)-$u-nu

[Au ro]i de I'Ugarit,
[m]on [maitre], dis :
[ain]si (parle) Sinitesub,
ton [servl]iteur :

Aux pieds de mon mattre, de loin,
deux-fois sept-fois je m’effondre.

Pour le roi de I'Ugarit,
mon [mait]re, est-ce que tout va bi[en?]
Envoie [des nou]velles en retour & [ton] ser[viteur.]

[SelJon ce que mon maitre

m’a mandé quant a

[(ces) homm]es méprisables (?) (2
[lo]rsque, de mon cdté,

a Siyannu

[i]e suis a[l]ig,

le roi (de Siyannu) a remis entre mes mains

dit aux dieux, il symbolise le transfert du pouvoir royal en d’autres mains.

@) Cf. OppENHEIM, Dream-book, 287, n. 1365 von SoDeN, Or. ns. 22, 201. La nuance « négligents de », ou « infidéles 4 »

{leurs devoirs) ne conviendrait, semble-t-il, quau préposé qui s’est laissé détourner des siens.
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’homme qui a détourné ton sceptre (?)
et moi, (cet) homme
je T’ai laissé face
20 3 lui(-méme) ) : il a honte.
Ces hommes
[-..] qui ont détourné t[on] préposé,
[il] les [a dénoncés (??) (2]
[(mais) ot] donc (?)

[pourra-t-Jon [se saisir] d’eux?

LETTRES «ROYALES» DIVERSES ®

45. — R. S. 20.225

Petit fragment de Lettre (assez fruste).

[ 1260a(?)  a[ha(?)-ba-all)-la(?)

[ 172 dldnu™[® . 5Ti(7)-[a](7)

[lissururv-k)a(?)  li-Sal-la-mu-ka

[2(?)] $i-[blu-t[a] dalmig)ta[t®®) []i-si-b[u-]ka
5 [a(?)-n]a(?) pa-ni Sarri be[-li(?)-ia(?)]

[2](9)-na-an-na  a-di d[a-]r[i(?) ti]

e-nu-ma  a-kdn-nu  $-plu-ra(??)]
[2)(?) nli-nu)(?) lu n[i(D)-. . .]

[ . )al? whew [...]
10 [. . .-nla(?) mub-hi 2. . .]
Tr. [ rnu,lz]('?)lu 'fbi- ? [ ]
[ a(?)-Jkdn-na(?) ]
{ lla| ]

(1) Littéralement : « je I’ailivré 4 sa merci ». L’interprétation proposée peut paraitre un peu « moderne » : eile semble justifiée
] P! ]

par le verbe suivant.
(2) Ou bien : «il ne les ¢ connait * pas », soit : il dit (et jure) ne pas connaltre exactement leur identité (et leur résidence

actuelle) [cp. la disculpation des habitants d’un pays ol un crime a été commis].
) 11 est plus que vraisemblable, mais moins évident, que beaucoup de «lettres diverses» (56-80), si elles nous étaient

parvenues en meilleur état, seraient a classer ici.
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. Haba[ll]a (?7)

.]- - les dieux [de (?)] Siya (?7)

[t]e [gardent (?)] (et) te soient favorables,

[et (?)] te [c]ombl[ent] d’an[nées] heu[reu]ses
5 [en] présence du roi [mon] malitre,]

[m]aintenant et & j[ajml[ais!]

Attendu qu’ainsi a é[crit (?) .. .,]
nfous (?)], nfous ...]

[...]et(?, de[...]

10 [...1a@®[-..]
Tr. 2 [ ,' .' .21.].(.?.) Dame Bi-[...]
[... alins[i (?) ...]

46. — R. S. 20.130

Fragment de Lettre i®' portant sur des achats d’étoffes pour le roi de  ? (en partie
fruste).

[d]$-8im [ subat]Se-t[a-ti ]
Sa  Sarru  i8-[ pur-ak-ku(?7)]
& ana aia-[k]i(?)-a[m(?)]
5 [l atta [ti-di(?7)]
[21(?) subat §e.pa-ti
it li-it Sarri met]
le qu i [ ?]
? e[(?)]-nin-na
10’ [su0a]t5 [e]-ta-ti
[.]-ma Su-bi-la-54{(?) ]
& EDIN(?) DIS(?) K[I(??)]
[(Bla-d[d(?)]-ta(?) [

!/ Pour des salutations fort analogues, cf. 55, 1. 4 et suiv. (infra, p. 147). Cf. également 57, 1. 1’ et suiv. (infra, p. 151).
Sont-elles le signe distinctif d’un méme secrétariat (cf. 57, n. 3)?
(2" Peut-étre y avait-il ici un post-scriptum du genre de 57, Tr. (infra, p. 152)?

® I ne manque peut-étre que 1’adresse et la salutation. Dans ce cas, les traces de la 1. 1/ pourraient se lire : [ild]nuM(?)
Us[suru r-ka).
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[$lu-bli  la]
15 (7 al(®-na Sarri
[li-3e(?2)-bli-il |

[Qu]ant aux [étoffes] tiss[ées (?) (1]
dont le roi [t’(?)]a é[crit,]
parftout (?)] ou,

5’ toi, tu [sais (qu’il y en a)]
achetez [?]
de la part du roi de [...
(ces) étoffes tissées (?).
[Main]tenant (??) :

10 [(ces) éto]ffes t[is]sées (?)
[...] envoiedui (?)
Et...[..]

[e]n[v]oile(-moi),]
157 [et qu’]au roi
[je puisse (3 mon tour I’)en]voyer (?)!

47. — Pt 1844

Petit fragment de Lettre.

]it(V) . i(?;-za-.ak('.;)—[ .
. mu-us(?)]-ri-i a-nu-um-ma [, .
1? & Sum-ma $ar met[, . .

cg(D-su o [a)(D)-S[a(D)]pdlr(?) . .

[

5 [ . . mu(?)]-usri-i ana.[. ..
[ ilg(?)-te $lal al[-tap-ra(?) . . .]
[ Ji la[ o]

(1) Je rattache ce terme a $atii (cf. G. MEIER, AfO 14, 152; voN SODEN, ZA 53, 213; cf. aussi LANDSBERGER, ZDMG 69,
510), en supposant qu’il s’agit ici d’un tissage de type particulier qui suffisait & distinguer 1'étoffe en question. On pourrait
également lire Se-dd-ti, et penser 4 des « rideaux » ($idddti, de Siddu, cf. THUREAU-DANGIN, Rit. Ac., 49 et suiv.; VON SODEN,

AfO 18, 369).
9a
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[ CLoagmeer ]
[ . le 20 . . . 1

[..oet (@il ... [...]

[.. @Eglypte (?). Maintenant [: ...]
[...]7 et si le roi de [...]

[...]? et [ile (?) m[an]de[rai (?) ...]
[... dElgypte (?) a [...]

[...]? que je m[ande (?) ...]

5’

LA REINE D'CGARIT®

La reine d’Ugarit nous apparait sous deux aspects : la reine régente (PRU I, 179;
1V, 120 et suiv., p. ex.), et, plus souvent, la reine dans sa vie privée, gérant fort bien
ses intéréts propres. Nous 1’avons vue (PRU 111, L. ¢.) et nous la retrouverons (infra,
RS 17.86..., 17.102, 17.325) occupée d’arrondir ses terres par achat ou échanges. Nous
I’avons vue aussi et la revoyons sans doute (49, n. 3) soucieuse de ramener auprés d’elle
certains de ses compatriotes.

I ne nous déplait pas de la surprendre maintenant dans ses heures de détente et de
coquetterie. D’autres lettres, comme 57, posi-scriptum, nous montrent que les corres-
pondants du Palais ne négligeaient pas ces frivolités, mais 48 et 50, adressées par des
femmes qui, en échange de laines choisies, lui faisaient I’envoi de vétements, nous
ont paru pouvoir étre attribuées & de véritables couturiéres de P’extérieur, sans doute
renommeées pour leur habileté ou le piquant « exotique » (cp. PRU 1II, 183 et suiv.,
1. 10 et suiv.) de leurs travaux.

() Sans doute y a-t-il aussi un message 4 la reine dans le post-scriptum de 57 (infra, p. 152).
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48. — R. S. 20.19

Lettre de Dame Hebetazali & sa maitresse, la reine d’Ugarit, concernant des envois

7

mutuels d’étoffes et de vétements.

a-na Sarrat Mmet.ga-ri-it
2bélti-ia  gi-bi-ma
um-ma I ipé-be-ta-za-li
amti kla] ma
5 a-na $épéM S bélti-ia  us-hé-i-in V)
ittt pbélti-ja  mi-nu-me-e Sul-ma-nu

té-ma  li-te-er-ru-ni

a-ma-tam  an-ni-tam  9bélti-ia  li-is-mi

“vatygnd had-ma-na ‘Ptugnd : ha-an-da-la-ti
10 2 “ivatygnd  :  du-pa-as-§i
u abanga-hi

ma-"a-di-i§ 2 bélti-ia
li-Se-bi-la

i a-nu-ma a-na

15 Sul-ma-ni Sa 2 bé[lt]i-ia
1 nébika @  $a — ga-ab-li
ul - te - bil

& a-nu-ma ‘tla-ah-ra
amil syhdrivi® .ja  al-tap-ra
20 obélti-ia i-na harrdni™
li-ig-ku-un a$-ra-nu
lu-i la-a d-hara

A la reine de 1’Ugarit,
ma maitresse, dis :

(1) Sur cette forme de §ukénu en pays hourrite ou hourritisé, cf. voN SoDEN, GAG, § 109 m, et, a Ugarit déja : VIROLLEAUD,
Syria 10, pl. 76, 11. 4; 2 1. 4.

(2) Sur ce mot, cf., en dernier lieu : Gokerze, Corolla ... Sommer, 55 et suiv. Sur o — gabli : PRU 1II, 183 u.1. 8.
Cf. WeIDNER, AfO 17, 275 n. 1. 43.

3) Le terme accadien prend des nuances sensiblement différentes selon les contextes. Cf. p. ex. a Mari, depuis ARMT 15,
269; ARMT 7, 238; 9, 357. et la mise en garde de KuppErR, ARMT 6, 115; ailleurs : Lancpon, PSBA, 1911, 121 et suiv.:
JacosseN, OIP 58, 296 ; E1sser-LEwy, MVAG 35, 3 index; LaEsseE, Shemshdra, 43 ; etc. Nous I’avons traduit ici par « commis »,
parce que nous supposons que Hebetazali devait étre, tout simplement, une couturiére de la reine, qui recevait les laines de
celle-ci et lui renvoyait des vétements « en cadeau». Cp. 50 (infra, p. 138).

9a.
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ainsi (parle) Dame Hebetazali,
ta servante.

5 Aux pieds de ma maitresse, je me prosterne.

Pour ma maitresse, est-ce que tout va bien?
Qu’on me donne des nouvelles en retour !

Que ma maitresse entende ceci :
de 1a laine de couleur hasmdnu,
10 handalati et dupassi V)
et de T’alun (2,
en grande quantité, que ma maitresse

m’envoie !

Voici, d’ailleurs, qu’en
15 cadeau & ma maitresse

j’envoie

un chale ceinture.

Voici que J’envoie
Labru, mon commis :
20 que ma maitresse le (re)mette (aussitdt)
en route! Qu’il ne s’attarde pas
la-bas!

49. — R. S. 20.13

Double Lettre () & Yanhamu (4 :

10 de la reine, au sujet d’'une mutation dans le personnel du destinataire ®';

() Sur la couleur désignée par hasmdnu, les avis sont partagés : « (vert-)bleu» (Bortiro, ARMT 7, 269 et suiv.; CAD 6.
142), ou « rouge foncé », qui parait plus exact, tout au moins a Ugarit, d’aprés son équivalence phm (GoETzE, JCS 10, 34 et suiv.).
Quant a handalati (hndlt, ViroLLEAUD, PRU 11, 106 1. 17), c’est aussi, semble-t-il, le nom d’une pierre précieuse et de sa
couleur & la fois. Pour dupa$si — sans écarter pour autant quelque avatar hourrite — on peut remarquer que cette glose
ougaritique est dans un rapport analogue avec ouest-sém. db§ que duffupu avec da/ifpu. Faut-il donc comprendre : couleur
de miel?? Cp. plutdt I’énigmatique bit du-up-pa-a¥-5i{ de PRU IV, 151, 1. 18, « comptoir lainier »??

2 Cf. déja, peut-étre : PRU III, 208 et suiv. : banga, (KA)-bi, que RS 15.43 (ibid., 187), 8 nomme — sans doute d’aprés
son lieu d’origine le plus commun — aban mi-ki-fa-na-3i.

3! Sur ce type de lettre, cf. supra, p. 67.

(4) Presque & coup siir, d’aprés le contenu méme de cette lettre, c’est 11 le personnage nommé « comte de la reine » par
Ammistamru (I}, <f. PRU III, 162 et suiv.

(5 Pour une intervention analogue de la reine, cf. PRU IV, 238, o1 il s’agit du rachat d’un de ses compatriotes. On remar-
quera qu'ici 'homme qui I'intéresse n’est pas désigné par son nom, mais par sa ville d’origine, ce qui permet de supposer
que, cette fois encore, c’est cette origine qui a éveillé P'intérét de la reine.
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20 de son «frére» (1),

um-ma Sarrati-m|a]

a-na Ya-an-ha-[mlu

qi-bi-ma

as-$um amil *issur(?)-ble]-1[i]

5 $a i-na qal-[lu-ut-ti-ka i[I(?)-1ik(?)]

[2](?) a-nu-um-ma iténe® amila i-na [libbib]¢
2 amilt™ $g as-ra-nu it-t[i-ka(?) w]a-$i-ib

li-gi i-na gal-lu-ut-t[i]-k[a]

& amil *issur(?)-be-li

10 16)(2)-1[i(2)-m]a(?)

um-ma 1?[-.-|DINGIR . MES

a-na Vi[a-]al[n-bla-mu abi — tabi-i[a(?)] &

gi-bi-ma

a-nu-um-ma a-[nla biti-ka
15 & a-na a-bi-ka [f]Pummi-ka

: fadlati-ka & a-na gab-ba

: mim-mu-i Sa abi — tdbi-ia

dan-ni§ dan-ni§ lu-t Sull]-mu

[2](?) ag-ga-ya as-r[a)-n[u mi]-nu-me-e $ul-ma-ni
20 té-ma te-e[r]-rla ]

Ainsi (parle) la reine :
a Yanha[m]u
dis :
quant & ’homme de Issurbeli (?)
5 qui [est (?)] & ton service,
voici [do]nc : prends & t{on] servi[ce]
un (autre) homme parmi les hommes
qui réside(nt) 1a-bas ave[c toi]
et que ’homme de Issurbeli (?)
10 m[on]t[e (?) (ici)!]

Ainsi (parle) ... :
4 Y[anhJamu, mon cher-frére,

(1) Sur les lettres ou billets « de politesse » et post-scriptum de ce genre, cf. supra, p. 67.

137

(2) On notera aussi ces « clous de rejet » (non - de glose) aux 1. 16 et sniv. Dans les trois cas, le scribe se soucie de ne pas

couper un membre de phrase.

(3) Soit, réellement « frére », ou « beau-frére », ou encore « collegue » (du scribe) (cf. OTTEN. MIO 4, 179 et suiv.).
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dis :
Voici : & ta maison,
15 et a ton pére, ta mére,

ta femme, et a tout

ce qui est & mon cher-frére,

grandement, grandement, salut !

E[t] comment est-ce que tout va bien 1i[-bas?]
20 Donne-moi des nouvelles [en retour!]

50. — R. S. 20.151

Fragment de Lettre de Dame ... -wanna a [sa maitresse (la reine d’Ugarit?)] au sujet
d’un envoi qu’elle a fait ).

[um-m]a(?) 7[". (.)]-wa-an-n[a
[am]ti(?)-ki-ma a-n[a $épé(?)]M[?) obélti-ia(??))
t$-tu ru-q[i§ ]
2-§4 7-54 a[m]-qu[t]
5 4 a-nu-ma 1 swbalpar[siga(?)
u “ipat?) tabarrg er-r[e
a-na 2bélti-ia u-Se-[bil]
i 9bélti-ia [.] 1(?) subat[(?)
[..10D[.]°?]
10’ [ra(?))-3a-all(?) . . . ]

(A ..., ma maitresse (?), dis :)

[ain]si (parle) Da[me ... -]wanna
ta [ser]vante : Aulx pied]s [de ma maitresse,)
de lo[in,]

deux-fois sept-fois je m’e[ffJon[dre.]

5 Voici donc que j’ai envloyé]
un tur[ban (?) (2)]

(1" Cp. la lettre 48 (supra, p. 135).

@ 1 . .
D’autres restaurations sont possibles (cf. p. ex., 38, 1. 33, supra, p. 118). Sur par'¥igfku, cf.en dernier lieu : GOETZE,
Corolla ... Sommer, 56; 61 et suiv.; Biror, ARMT 9, 306 (« turban (féminin) »). '
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et de la laine pourprfe (V'] & ma maitresse.
Mais ma maitresse
[deJmande [...]

10 un (vétement (7)) [...]

LE PREFET D’UGARIT )

11 sera intéressant d’examiner un jour s’il y avait une diversité quelconque de compé-
tence (juridique) entre le roi et le préfet (ou : gouverneur) d’Ugarit ). Notre documen-
tation, déja abondante, pourra alors étre accrue de quelques textes inédits. Un passage
de 52 nous parait particuliérement significatif & ce sujet. Si nous avons restitué ses
lignes 10 et suiv. comme elles semblent bien devoir ’tre, nous pouvons en conclure
qu’une des attributions de ce préfet était de remplacer le roi en tant que juge, quand
celui-ci était absent du pays. Nous avions admis (PRU 111, 179, mais cf. déja 1V, 118) que
ce pouvait &tre 13 une prérogative de la reine. Il nous apparait maintenant quel’acte en
question (PRU 111, 150 et suiv.), fait d’ailleurs au nom de Ammistamru (II) et scellé
seulement par (une [?]) Ahatmilku, remonte plutét aux années oti la reine-mére exercait
semble-t-il, les pouvoirs de régente (cf. PRU IV, 120 et suiv., mais aussi les objections
pertinentes de LIVERANI, Stud. Sem. 6, 102).

51. — R. S. 20.158

Lettre de Betilum & Uzzinu (, préfet d’Ugarit), lui exposant une affaire et lui demandant
de la régler.

um-ma 1be-ti-ilim!im

a-na Yd-zi-ni abi-ia 4

gi bi ma

[N]u-ts $ul-mu a-na mup-pi-ka
5 ildnuM lissurur®-ka

(1) Goerze, JCS 10, 34 et suiv.

(2) Cf. également la lettre 40 (supra, p. 122).

() Une question analogue se pose pour ie droit international, cf. provisoirement PRU IV, 21.
(4) Betilum était sans doute un préfet de province, collégue d’Uzzinu, cp. 40 1. 2,
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a-$um di-ni 1ga-ri-b[i

it-ti la-mur- tba‘al

 it-[t]i mdr Y-ga-a[r(?)

& 20 klasa]p™ Y[gla(?)-[rJi(D[-B](?)
$a a-na mulp)hi ta[(??)-mur- ba‘al]
% i-na-an-na it-t[a-din(?)]

20 kaspaM a-na [mdr Y-ga-ar(?) . ..]
o Lga-ri-[bu

ig-ta-bi [a-na(?)

[m]ér Yd-gla-ar(?) . . .]

ma-a kasplu . . .]

[218(D)-tu g[de (e . . ]

i it-tal[-lak(?) i-na qduitt (?7)]
[md]r(?) Yi-gas -a[r(?) . . .

R UGRNGIGNE

1§ (-tuy qdtiti?) 1g[(?)-mur-tba‘al]

i i-na-[aln-nfa . . . ]

maf-a(?)] ? ? [

a-nfa | ?2 0?7

ma-[§]al(?) [

PI 2 7

i-nfa 1?2 al

i alblu-ia i[(?)-na-an-na(??))

di-na an{-nej-e |

lu-t-us-ku-un

Ainsi (parle) Betilum :
a Uz(z)inu, mon frére,

dis :

[Slalut & toi!
Les dieux te gardent!

Quant & Yaffaire Garibu

contre Amurba‘al

et le fils d'Ugalr (?) ...],

les 20 (sficles d’)arge]nt de Glaribju

qui étaient 4 la charge d’A[murba‘al (?),}

maintenant, il (= Amurba‘al (7)) (les) a [donnés (9]

(ces) 20 (sicles d’)argent afu fils d’Ugar ... 2]
et Gari[bu]



PREFET D’UGARIT 141

a dit [au (?) 1]
15 [fjids d’Uglar- ... :]
« L’arge[nt
[de]s m[ains d’Amurba‘al (?)]
est pass[é entre les mains du (?7)]
[fills (?) d’Ugafr- ... :]
20 done, qud [(?) ...]
des mains d’A[murba‘al. ]
Or, maintenan[t (2)

« [. -.]
25 la moitié (?) [...]

Done, que mon f[ré]re, m[aintenant (?),]
régle 8
30 cette affaire!

2. — R. S, 20.239

Lettre de Mada’e au préfet (d’Ugarit), demandant le réglement définitif d’une affaire de
beeufs volés : leur restitution, ou la disculpation par serment des suspects.

um-ma 'ma-da--e
a-na *milsg-ki-ni

gt b ma

lu-t $ul-mu a-na muh-hi-ka
5 ildnu a-na Sul-ma-ni
lissurum-ka

as-Sum alpiM-ja $a il-tar-qu
amili™ dl ra-ak-bla-ila(?)
ki-t tdqg-ta-bli

10 ma-a ki-i-me-e{(?) Sarru(?7?)]

(1) Daprés les lignes qui suivent, il semble que soit plutdt rapportée ici la déclaration de Garibu devant Betilum. 11 est
vrai que le fils d'Ugar-.. ., selon la coutume, y assistait.

(2) Sans doute avons-nous perdu dans les 1. 23 et suiv. la courte réplique du fils d’Ugar-. ..

(3) En accadien « classique », nous comprendrions : « Ainsi, mon frére, que je régle ... », mais I'objet de la lettre est clair :
¢’est un appel A une juridiction supérieure, d’aprés les nombreux paralléles que nous avons.
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i3-tu ™[t ugarit(?7)]
il-la-{ak ]
$u-up-ra-a[m-mi(?)]
di-na $a alpi™[-ka(?)]

15 lu ga-mi-ir-mi
i-na-an-na di-na $a-a[(?)-31i(?)
gus-mi-ir alpt™-ja

li-te-ru-ni-in-ni

% Sum-ma alpi*-ia
20 la-a i-na-di-nu-ni
amil M o ¥ihgtuM $a “ra-ak-ba
1pa-bi-ia-nu
mdr lia-du-da-na
lab-du qa-dug mdri-Su
25 % tad-du-nu
amil fg-at-ni-Su
o amil gkl li-im
amila" an-nu-tug Ul-1[i}-ku-ni
[a](?)-na bit ilimbim™ li-ru-bu

30 U lu-th za-ku-t

Ainsi (parle) Mada’e :
au préfet (d’Ugarit)
dis :

Salut a toi!
5 Les dieux en santé

te gardent!

Quant aux beeufs miens, qu’ont volés
les hommes de Rakb[a],
selon que tu as dift ]
10 « Comme [le roi (?7)]
hors de I’[Ugarit (7)]
sen vla (1]
mande-m[oi (personnellement)]
Paffaire de [tes] beeufs.
15 Que c’(en) soit terminé! »
Maintenant : termine

(1) Sj ces restitutions sont exactes, nous avons 13 un apergu sur les fonctions intérimaires du préfet (d’Ugarit). Cf. supra,
p- 139.
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cet[te] affaire! Qu’on me rende
mes beeufs!

Mais, si on ne (me) donne pas
20 mes beeufs,
que les Anciens de Rakba :
Babiyanu,
fils de Yadudanu,
Abdu, ainsi que son fils,
25 Addunu,
son gendre,
et le « Chef-de-Mille » (1),
(tous) ces hommes viennent
et entrent au temple (2),
30 et (alors seulement) 3) soient quittes!

RAP’ANU @
53. — R. S. 20.15

Letire de Enbiyanu 4 Rap’anu, proposant de régler par des « cuivres» 1affaire des anes
du fils d’Agalibu.

um-ma len-bi-[i]a-ni
a-na ‘ra-ap-a-na
gl - bi  ma

lu-tt Sul-mu
5 a-na mub-hi-ka
ilénuM a-na Sul-ma-ni

lissuru™-ma

ki-i ip-ta-ti-gi 8) URUDU. MES (©)

(1) Cf. Alalah, BK, AT et, & Ugarit méme, RS 19.78 (inéd.).

2) C’est-a-dire : «jurent ». Cp. 53, 1. 21 et suiv. (infra, p. 144) et, pour le serment au Palais, 66 (infra, p. 161).

3) Sils ont osé jurer que mes beeufs n’ont pas été volés sur le territoire dont ils sont juridiquement responsables.

(4) Aux lettres groupées ici, joindre peut-étre 57 (infra, p. 151) et 45 (supra, p. 131). Sur les renseignements qu’on peut
tirer de cet ensemble quant a Rap’anu et & sa position en Ugarit, cf. supra, p. 42.

(5) Pour aptatig(a), cp. ci-dessous : 11; 13. Sur patdqu au sens de « fondre (et mouler) », cf. AvNarp, Prisme du Louvre,
23 et suiv. (avec bibliographie), et, depuis, Limer, Metal, 130; GrernriELD, HUCA 29, 220 n. 16.

6) Fri, ou bien wrudhu (PRU 11, 186 1. 36)?
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as-§um imérit
10 méri la-ga-li-bi
Sa-a ip-ta-ti-ig-tu-nu 1
a-kdn-na
ip-ta-ti-qi
a-na-ku URUDU.MES
15 at-ta imériM
yDIS{ mu-Si-ir
i a-na-k[u) URUDU.MES
j-mu-i-ir-ru (2
iba’a-la-lu
20 LKty li-ka
o li-ri-ib
i-na ma-mi-ti
eli kasap™' imértM
& lil-gi-Su

Ainsi (parle) EnbifyJanu :
a Rap’anu
dis :

Salut
5 a toi!
Les dieux en santé
(te) gardent!

Oui, j’ai fondu les « cuivres ».

C’est pour les édnes

10 du fils d’Agalibu
que je les (?) ai fondus.
Ainsi
aije, de mon coté,
fondu les « cuivres »,

15 Toi, «libére » (3)
les 4nes,
et moi, je «libérerai » (8)
les cuivres.

1 Pour aptatig(u)unu?

2 Pour umaslar(a)?

3 « Livrer (une marchandise, etc.) » est normalement rendu, a Ugarit, par pa$dru, plus rarement par naddnu. Il semble
bien qu'ici, d’aprés les 1. 21 et suiv., Popération envisagée ne constitue pas un simple troc d’ines contre des « cuivres ». On
peut supposer que des dnes du fils d’Agalibu (soit, sans doute, Ba'lalu) avaient disparu dans un territoire dépendant de Enbiyanu.
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Que Ba‘alalu
20 vienne,
qu’il préte
serment (1)
sur le prix des 4nes
et qu’il le prenne.

54. — R. S. 20.23

Double Lettre (2) 3 Rap’anu :

10 du préfet (d’Ugarit), au sujet d’un voyage (®;
20 de son serviteur (4,

um-ma 1 5) sq-ki-in
a-na rap-a-na gi-bi-ma

lu-it $ul-ma a-na mup-pi-ka
ildnuM a-na $ul-ma-ni
5 lissuru m-ka

e-nu-ma it )-ja Sul-mu
a$-