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MITTHEILUNGEN DES ORIENT-COMITES.

S —

1. VORWORT DES ORIENT-COMITES.

Unter dem unsere Zeit beherrschenden Zeichen der exacten Forschung hat auch die
Geschichtswissenschaft sich an Stelle der philosophischen Speculation die naturwissen-
schaftliche Methode zu ihrem Leitstern erkoren und forscht in Archiven und Schutt-
hiigeln nach den Denkmilern selbst, aus denen sie die Vergangenheit wieder aufbaut.
Gewaltig ist zumal der Aufschwung, den die Erforschung des alten Orients in den
letzten Jahrzehnten genommen hat. Vélker der fernsten Jahrtausende sind zu neuem
Leben erweckt, und die Denkméler Aegyptens, Babyloniens, Assyriens, Syriens, Klein-
Asiens, geben uns ungeahnte Aufschliisse tber die Herkunft und den Entwickelungs-
gang unserer eigenen Cultur.

Alle Nationen haben, wenn auch in verschiedener Weise, an dieser Erforschung
theilgenommen. Wahrend die Englinder und Franzosen und zuletzt die Amerikaner
durch grossartige Ausgrabungen sich in den Besitz der Alterthiimer selbst gesetzt haben,
haben die Deutschen sich fast immer begniigt, das zu erkliren, was jene fanden; sie
haben die geistige Arbeit zu gutem Theil gethan, aber an der materiellen Ausbeute
haben sie einen verhiltnissmissig nur geringen Antheil gehabt. Wer die Denkmiler
selbst kennen lernen und studiren will, muss sie in London, in Paris, in den Museen
Amerikas aufsuchen, wihrend sich in den deutschen Museen gerade hier eine bedauerns-
werthe Liicke zeigt.

Wenn sich auch im Alterthumshandel zuweilen Gelegenheit bietet, derartige
)‘Monumente zu erwerben, so wire es doch, wie die Erfahrung lehrt, ein vergebliches
‘Bemithen, auf diesem Wege die orientalischen Sammlungen unserer deutschen Museen
zu der Hohe, die ihnen gebithrt, emporheben zu wollen. Grdssere Sculpturen und
Schriftdenkmiler, in denen die Geschichtsforschung, die Kunstgeschichte, die Religions-
wissenschaft, die Bibelforschung, die Ethnologie und die Sprachwissenschaft ihre Studien-
-objecte sieht, sind fast nie im Handel zu haben; wer solche erwerben will, muss selbst
Hand anlegen an die Schutthiigel des Orients.

Sollen aber auf Ausgrabungen hinzielende Projecte erfolgreich verwirklicht
werden, so muss jede sich bietende Gelegenheit auf der Stelle benutzt werden konnen,
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und ebenso ist es nothig, die jeweilige Moglichkeit zur Erlangung von Ausgrabungs-
und Ausfuhrerlaubnissen in jedem Augenblick verwerthen zu kounen. Wenn eventuell
der Credit eines nichsten Etatsjalires abgewartet werden muss oder eine ausserordentliche
Bewilligung auf langwierigem Instanzenweg zu erwirken ist, so ist der richtige Moment
in der Regel verpasst.

Von diesen Gesichtspunkten geleitet, traten am 10. Juni 1887 die Herren General-
secretar Conze, Prof. Cvrtivs, Prof. Diimany, Prof. Erman, Dr. Jacor, Prof. von Kaur-
mManN, Dr. Ress, Prof. Sacmauv und Prof. Sceraper zu einem »Comité behufs Er-
forschung der Triimmerstéitten des alten Orients« zusammen, das einen von ihm
gewihlten »Executivausschuss«, bestehend aus den Herren vox KAUfMANN, Ress und
Sacuav, dem spiiter Herr Dr. G. von BreicHrODER als Schatzmeister beitrat, damit be-
auftragte, weitere Fachménner und opferfreudige Laien fiir die vorschwebende Idee
zu interessiren und besonders durch Beschaffung eines Betriebsfonds die Ausfiihrung
von Ausgrabungsarbeiten zu ermdglichen. Nach Absicht der Griinder des Comités
sollten die Fundergebnisse solcher Ausgrabungen den deutschen Museen zum Selbst-
kostenpreise zur Verfiigung gestellt und auf diese Weise der Betriebsfonds stets wieder
zu neuen Arbeiten verfiighar gemacht werden.

Schon am 14. November 1887 konnte der Ausschuss dem provisorischen Comité
itber den giinstigen Fortgang seiner Bemithungen berichten: zahlreiche Freunde und
Gonner hatten ihre Mitwirkung und Unterstiitzung zugesagt und waren bereit, dem
Comité als Mitglieder und Stifter unter Zeichnung namhafter Betriige beizutreten.
Demzufolge wurde in einer Versammlung vom 26. Februar 1888 nicht nur die
definitive Bildung des »Orient-Comités« beschlossen und die Statuten desselben (s. S.VII)
festgesetzt, sondern es konnte auch bereits der von Herrn Dr. vox LusceaN ausgear-
beitete Plan fiir die erste seitens des Comités zu entsendende Expedition zur Genehmi-
gung vorgelegt werden.

Die Leitung der Geschifte des Comités wurde abermals einem Ausschuss iber-
tragen, welcher in Folge jihrlicher Wiederwahl aus den Herren Prof. von Kaurmann,
Vorsitzender, Dr. Reiss, stellvertretender Vorsitzender, Prof. Sacwav, Prof. Sceraper, Dr.
G. voN BLEICHRODER, Schatzmeister, sich zusammensetzte, denen mit dem 1. October 1892,
nachdem Herr Dr. Ress ausgeschieden ist, Herr Generalsecretar Prof. Dr. Conze hinzutrat.

Wihrend seiner bisherigen Thitigkeit ist das Orient-Comité stets von dem Wohl-
wollen Allerhéchsten Ortes und von der thatkriftigen Unterstiitzung der Behérden ge-
tragen worden:

Kaiser Wilhelm I hat von der Griindung des Comités beifillig Kennt-
niss zu nehmen geruht.

Kaiser Friedrich fand noch Zeit, in einem Allerhéchsten Handschreiben
zu erkliren, dass » Allerh6chstderselbe mit grossem Interesse davon Kennt-
niss zu nehmen geruht habe, dass das Orient-Comité eine Expedition nach
Nordsyrien beschlossen habe, um die Ergebnisse der Ausgrabungen auf den
Trimmerstitten des alten Orients den deutschen Museen zum Selbstkosten-
preis zu iiberlassen. Allerhéchstderselbe begriisse diese Bestrebungen,
welche im Interesse der deutschen Wissenschaft von hervorragenden Ge-
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lehrten unternommen und von patriotisch denkenden Méinnern capital-
kraftig unterstiitzt wiirden, mit Freunden und hoffe, dass ihre Ausbeute eine
fihlbare Liicke unserer Museen ausfiilllen werde«.

Seine Majestit der Kaiser Wilhelm II., ein Monarch, dessen Blick auf
die geschichtliche Erforschung der Dinge gerichtet ist, der sich mit allen
ernsten Bestrebungen der Nation eins weiss, geruht ebenso ein aller-
gnidigster Forderer der Pline des Orient-Comités zu sein.

Auch haben die Bestrebungen des Orient-Comités jederzeit volle Wiirdigung bei
dem Preussischen Cultusministerium und der Generalverwaltung der Kénig-
lichen Museen gefunden. Durch deren Unterstiitzung, insbesondere durch bereit-
willige Beurlaubung von Museumsbeamten behufs Theilnahme derselben an den Ex-
peditionen des Orient-Comités, sind erst jene Erfolge erméglicht worden, von denen
die Versffentlichungen des Comités Zeugniss ablegen sollen. — Ganz besonderer Dank
gebithrt dem fritheren Kaiserlich Deutschen Botschafter in Constantinopel
Seiner Excellenz Herrn vox Rabowirz fir das den Arbeiten des Comités entgegen-
gebrachte lebhafte Interesse und deren thatkriftige Férderung.

Vor allem aber hat der Generaldirector der Kaiserlich Tiirkischen Museen,
Seine Excellenz Hampy Bey, den Bestrebunéen des Comités stets das grosste Wohl-
wollen bethétigt und ist dasselbe Seiner Excellenz ganz ausnehmend verpflichtet.

Der erfolgreiche Ausgang der bisherigen Expeditionen fithrte dem Comité stets
neue Gonner und Foérderer zu, welche demselben entweder direct als Mitglieder und
Stifter beitraten (s. Verzeichnis der Mitglieder des Orient-Comités S.V), oder sich am
14. Juli 1889 zu einem besonderen »Leipziger Zweig-Comité« vereinigten (s. S. VI).

Ausser einer Versuchsausgrabung in Tralles am Miander (September, Oc-
tober 1888), die von den Herren Dorererp, Humanw, von Kavrmann geleitet wurde,
und deren Resultate in den Mitthejlungen des Kéniglichen Archéologischen Instituts in
Athen mitgetheilt werden sollen, wurden seitens des Orient-Comités bisher drei
grosse Expeditionen nach Sendschirli in Nordsyrien entsandt, denen hoffent-
lich bald eine vierte Expedition, zum Abschluss der dort begonnenen Arbeiten, wird
folgen konnen.

Die I. Expedition (von April bis Juli 1888) stand unter der Leitung
von Director Humanxy und spéter unter der von Dr. F. von Luscrax und wurde
begleitet von Dr. WINTER.

Die II. Expedition (von Januar bis Juni 1890) leitete Dr. F. vox Luscran
unter Betheiligung von Prof. Dr. Evtive, Architekt R. Korpewey und wurde
begleitet von Ep. Stuckex.

Die III. Expedition (von October 1890 bis April 1891) unterstand
abermals der Leitung von Dr. F. vox Luscaan unter Betheiligung von Architekt
R. Korpewey und Ep. Stuckew.

Uber den Verlauf dieser Expeditionen wie {iber deren Ergebnisse sollen nach
einem Ubereinkommen der Generalverwaltung der Kéniglichen Museen mit dem Orient-
Comité fortlaufende Publicationen in den »Mittheilungen aus den orientalischen Samm-
lungen der Koniglichen Museen« ausfithrlich berichten.
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Die wichtigen, bei den bisherigen Expeditionen gemachten Fundstiicke haben
zu einer Hilfte in den Museen in Constantinopel, zur anderen Hilfte in dem Berliner
Museum bereits ihre Aufstellung gefunden. (Vergl. u. a. Verzeichniss der Vorderasiati-
schen Alterthiimer in den Koniglichen Museen zu Berlin. 1889. S8S.37, 80, 124.)

Wiihrend Seine Excellenz Hampy Bey auch an dieser Stelle als der Entdecker
derselben hervorzuheben ist, gebiihrt das Verdienst, die Tritmmerstitten von Sen-
dschirli als erstes Arbeitsfeld fiir das Orient-Comité in Vorschlag gebracht zu haben,
Herrn Dr. von Luscuan, dessen Aufmerksamkeit sie bei einer in Gemeinschaft mit Dr.
Pucestemn im Jahre 1883 ausgefilhrten Excursion erregten.

Der berithmte Entdecker des Altars von Pergamon, Director Dr. Humann, hat
voller Selbstaufopferung einem Theil der I. Expedition persénlich vorgestanden; er hat
die Verhandlungen iber alle Expeditionen mit- den Kaiserlich Tiirkischen Behorden zu
fir beide Theile jeweilig gleich erfreulichem Ende gefithrt. Dr. von Lusceax hat
wihrend dreier Expeditionen allen Gefahren und Beschwerden derartiger Arbeiten, in
vollster Hingabe an sein Werk, getrotzt und neben ihm haben in gleicher Linie ge-
fochten Minner, wie Prof. Dr. Evtine und Architekt KorpEwky, denen sich anschlossen
Herr Ep. Stucken als Volontir und Herr Dr. Winter im Auftrage des Kaiserlich
Deutschen Archiologischen Institutes.

Indem das Orient-Comité die Berichte dieser Minner iiber ihre Leistungen in
den nachfolgenden Publicationen der Offentlichkeit iibergiebt, spricht es denselben fiir
die dem Comité geleisteten Dienste seinen ergebensten Dank aus. Derselbe Dank aber
gebithrt auch den anderen Herren Mitarbeitern, die fiir die Publicationen des Orient-
Comités gewonnen sind und mithelfen wollen, das bei den Expeditionen zu Tage ge-
forderte Roherz in die Miinze der Wissenschaft umzuprigen.

Berlin, im December 1892.

Das Orient-Comité.

Der Vorsitzende.



2. VERZEICHNISS DER MITGLIEDER DES ORIENT-COMITES ZU BERLIN.

Ausschuss:

Prof. Dr. voN Kaurmanw, Vorsitzender. (1887.)

Geh. Regierungsrath Dr. W. Reiss, stellvertretender Vorsitzender.

Geh. Regierungsrath Prof. Dr. Sacuav. (1887.)
Prof. Dr. Scuraver. (1888.)

General -Secretar Prof. Dr. Conze. (Vom 1. October 1892.)

Dr. G. voN BLEicHRODER, Schatzmeister. (1887.)

Schriftfihrer:

Hauptmann a. D. G. Koutm. (1889.)

Mitglieder:
D. Dr. von GossLer, Excellenz, Konigl. Staatsminister und Ober- Prisident, in Danzig.

Dr. Bastian, Prof., Geh. Regierungsrath, Director des Koénigl. Museums fiir V6lkerkunde, in Berlin,

(1887 bis 1. October 1892.)

(1891.)

(1888.)

Dr. Conzg, Prof., General-Secretar des Kaiserl. Deutschen Archiologischen Instituts, in Charlottenburg.. (1887.)

Dr. Curtws, Prof., Geh. Regierungsrath, Director bei den Konigl. Museen, in Berlin.

Dr. DiLuMANN, Prof., in Berlin. (1887.)

Dr. Erman, Prof., Director bei den Konigl. Museen, in Berlin. (1887.)

Dr. Evrive, Prof., in Strassburg i. E. (1891.)

Dr. Humann, Director bei den Konigl. Museen, in Smyrna.

Dr. Jacor, F., in Berlin. (1887.)
Dr. Dr. voN Kaurmanwy, Prof., in Berlin. (1887.)

Dr. Kexurg, Prof., Geh. Regierungsrath, Director bei den Konigl, Museen, in Berlin.

Dr. Kigperr, Prof., in Berlin. (1888.)
Koupewey, R., Architekt, in Hamburg. (1891.)
Dr. LenmMaNN, CARy, in Berlin. (1888.)

Dr. von Luschan, in Berlin. (1887.)

Dr. Morirz, Bibliothekar am Konigl. Seminar fiir Orientalische Sprachen, in Berlin,

(1889.)

Dr, PucssteIN, Directorial- Assistent bei den Kénigl. Museen, in Berlin.

Dr. Reiss, W., Geh. Regierungsrath, auf Schloss Konitz,
Dr. Frhr. vox RicurHoren, Prof., in Berlin. (1888.)

(1887.)

(1887.)

(1889.)

(1888.)

Dr. Sacuavu, Prof., Geh. Regierungsrath, Director des Kénigl. Seminars fiir Orientalische Sprachen, in Berlin. (1887.)

D. Dr. Scnraper, Prof., in Berlin. (1887.)

Dr. STEINDORFF, G., Directorial - Assistent bei den Konigl. Museen, in Berlin,
Dr. Virenow, R., Prof., Geh. Medicinalrath, in Berlin.

(1888.)

Mitglieder und Stifter:

BerenoT, MARTIN, Banquier, in Hamburg. (1887)
Dr. von BLEICHRODER, G., in Berlin. (1887.)

Dr. BimkLiv, Intendant der Grossherzoglichen Theater und Mitglied des Reichstags, in Karlsruhe.
CampuAUSEN, Excellenz, Konigl. Staatsminister, in Berlin.
Cremm, Commercienrath, in Ludwigshafen a. Rh. (1888.)
vonN Dirisen, Geh. Legationsrath, in Berlin, (1888.)

Eisenmany, General-Coosul, in Berlin. (1888.)
GERrsoN, GEore W., in Berlin. (1888.)
GoLDBERGER, General-Consul, in Berlin. (1888.)
Dr. HarrogeNnsis, in Berlin. (1888.)

vov per Heypen, Director, in Berlin. (1888.)
vox pEr Heypr, CarwL, in Berlin. (1887.)
HirscuLer, JuLws, Banquier, in Berlin. (1888.)
Honie, Architekt, in Rom. (1888.)

von Jacoss, Rentier, in Berlin. (1888.)

KaurFmanN, Commercienrath, in Breslan. (1888.) +

(1888.)

(1888.)
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Korerzky, W., Banquier, in Berlin. (1883,

vox Lecoq. A., in Berlin. (1891.)

Dr. Lemcke, Rechtsanwalt, in Frankfurt a. M. (1888.)
LE~NT. Konigl. Baurath, Geschiftsinhaber der Disconto - Gesellschaft, in Berlin. (1888.)
Leo, Hewvnicu. Banquier, in Berlin. (1888.)

LEssive, Geh. Justizrath, in Berlin. (1888.)

MAaRTINT. Director, in Berlin. (1888.)

voN Mexpeussoux, RoeBert, Banquier, in Berlin. (1888.)
PrerFER, Eveex, Fabrikant, in Céln. (1889.)

Puiuierr, N., Banquier, in Berlin. (1887.)

Possart, E., Ritterguisbesitzer, in Berlin. (1889.)
Resss, Cari, Consul, in Mannheim. (1888.)

Savoscuiy., James, Banquier, in Berlin. (1888.)
ScuLesiNGer-TrIer, C., Banquier, in Berlin. (1888.)
Frhr. vox Scuneiper, Tu., in Berlin. (1887.)
ScunNiTzLER, CARL, in Port Elisabeth. (1888.)
ScuoNLANk, General-Consul, in Berlin. (1888.)
ScuwaBacu, Regierungsrath, in Céln. (1891.)

Scuwasge, Aporeu, Rentier, in Berlin. (1888.)

voN SiEMENS, WERNER, Geh. Regierungsrath, in Berlin. (1888.)
voN SiEMENS, ARNoLD, Fabrikbesitzer, in Berlin. (1888.)
Smmon, James, Fabrikbesitzer, in Berlin, (1887.)
SpriNcerR, Ruporr, in Berlin. (1889.)

Stemv, Leo, in Darmstadt. (1888.)

STEINTHAL, Director der Deutschen Bank, in Berlin. (1888.)
SteTTiNeR, M., in Berlin, (1888.) 1

SteTTINER, RicHARD, in Berlin. (1890.)

Stucken, Epuarp, in Hosterwitz bei Dresden. (1889.)
Tniem, A., Banquier, in Berlin. (1887.)

VoeEL, Ingenieur, in Berlin. (1887.)

WaRscHAUER, RoBERT, Banquier, in Berlin. (1888.)
WEesENDONCK, O., Rentier, in Berlin. (1888.)

WoLbe, GEore, Banquier, in Bremen. (1889.)

Leipziger Zweigcomité. (1889.)
Ausschuss:
Prof. Dr. SCHREIBER.
P. HERFURTH.

Mitglieder:
Dr. Epers, GEore, Prof., in Wiesbaden.
Dr. OverBeck, Prof. und Geheimrath.
Dr. Reeck, Prof. und Geheimrath.
Dr. Scuremser, Tueopor, Prof., Director des Stidtischen Museums.
Dr. Wacusmurd, Prof. und Geheimrath.

Mitglieder und Stifter:
Dr. ABranam, Max, Musikalienhéindler. :
Becker, Epmunp, Consul und Banquier.
Dr. CrepNER, Prof. und Ober-Bergrath.
HerrurtH, PavL, Fabrikbesitzer.
Kinve, Ernst, Kaufmann.
Maver, Frirz, Banquier.
MgzissvER, Juniws F., Commercienrath.
Mgeyer, Max, Banquier.
Sciyupt, WiLaeLm, Consul und Banquier.
VoersTER, CARL, Verlagsbuchhindler,
Dr. Wacnsmurh, General-Consul und Director der Allgemeinen Deutschen Credit- Anstalt.
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3. STATUTEN DES ORIENT-COMITES.

(Festgestellt in der General-Versammlung vom 26. Februar 1888.)

§1.
Das Orient-Comité ist begriindet, um Alterthiimer orientalischer Herkunft in fachménnischer Weise

auszugraben resp. zu erwerben und dieselben deutschen Museen zum Selbstkostenpreise zur Ver-
fiigung zu stellen.

§2
Mitglieder des Orient-Comités sind die Stifter zum Betriebsfonds (§ 3) und Vertreter der
Wissenschaft, die nach Aufforderung des Ausschusses (§ 4) bereit sind, demselben beizutreten.

§3
b .
Die Ausgrabungs- resp. Erwerbungs-Kosten werden bestritten aus den Mitteln eines Betriebs-

fonds, der dem Comité von den Stiftern zur Verfiigung gestellt wird, und der sich aus der Ver-
werthung der ausgegrabenen resp. sonst erworbenen Objecte womdglich jeweilig wieder ersetzen soll.

§ 4

Die Geschifte des Orient-Comités werden besorgt von einem aus hochstens fiinf, mindestens
drei Mitgliedern bestehenden Ausschuss, der von der General-Versammlung (§ 5) aus den Mitgliedern
des Comités auf ein Jahr gewihlt wird.

Der Ausschuss ist berechtigt, bis zur nidchsten General-Versammlung an Stelle von aus-
scheidenden Mitgliedern sich solche zu cooptiren.

§ 5.

Alljabrlich tritt im Januar eine ordentliche General-Versammlung des Orient-Comités zusammen,
in welcher der Ausschuss Bericht iiber seine Thitigkeit erstattet und um Decharge ersucht.

Ausserordentliche General-Versammlungen zu berufen ist der Ausschuss jederzeit berechtigt,
muss dieselben berufen, sobald fiinf Mitglieder des Comités es schriftlich verlangen.

Die Einladungen zu den General-Versammlungen sind wenigstens 8 Tage vor dem festgesetzten
Termin unter Beifiigung der Tagesordnung den Comité-Mitgliedern zuzusenden.

In der General-Versammlung hat jedes Comité-Mitglied eine Stimme. Auswirtige und von
Berlin abwesende Mitglieder sind jedoch berechtigt, ihre Stimme durch schriftliche Vollmacht auf
andere Comité-Mitglieder zu iibertragen. Ergiebt sich bei einer Abstimmung Stimmengleichheit, so
gilt der betreffende Antrag fiir abgelehnt.

§ 6.
Das Orient-Comité ist auf unbestimmte Zeit begriindet. Zu Statuten- Anderungen oder zur

Auflésung des Comités ist ein Beschluss der General-Versammlung ndthig, in der wenigstens Drei-
viertel aller Mitglieder des Comités vertreten sein miissen.

§ 7.

Beitrige zum Betriebsfonds (§ 3) werden vor Aufldsung des Comités nicht zuriickgezahlt.
Uber die Beitrige des Betriebsfonds, welche bei einer Aufldsung noch vorhanden sein sollten, ver-
fugt die auflésende General-Versammlung.
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BEMERKUNGEN ZUR KARTE.

Da KoLpewEY's in sehr grossem Maassstabe (1:40000)" ausgearbeiteter Entwurf sich mit den frither in der
niheren Umgebung von Sendjirli durch die DD. v, Luscaan und Winter ausgefiihrten Messungen im Ganzen
genau deckt, so beschrinken sich die Abweichungen auf wenige gegen die Aussengrenzen der Aufnahme hin
gelegene Punkte und einige nur von den beiden Autoren, aber nicht von Korprwey aufgezeichnete Namen,
welche nicht mit vdlliger Sicherheit in das grossere Aufnahmenetz der KoLpewry’schen Routen festgelegt werden
konnten. So namentlich die Dorflagen Marso und Taschlar im &stlichen Theile der Ebene, die Ruine Edeli-
Kale siidwestlich von Isladhie, auch die nur von General-Consul Scaréper im Verhdltniss zu Entili, aber nicht mit
ausreichender Genauigkeit notirte, daher vielleicht einer spiteren Berichtigung bediirfende Lage des Dorfchens To-
palkdi. Eine ebenfalls noch aufzuklirende Differenz betrifft das Bauwerk auf einem Gipfel nordlich der grossen
von Sendjirli nach Westen fiihrenden Strasse, welches von dieser aus nur von fern durch Korpewey unter dem
Namen Kiratli als angebliches Ziaret (Heiligthum) erkundet wurde, wihrend v. Luscran, der den Ort selbst
besucht und das Bauwerk vermessen hat, fiir dieses den Namen Karafenk-Kalessi gehdrt hat. Weiter westlich
geht dieselbe Chaussée im Norden einer isolirten Héhe mit Castellruinen vorbei, die nach Korbewey’s Visuren in
der Karte eingetragen ist, wihrend v. Luscaan, der allein dafiir den Namen Savranly-Kale erfahren hat, sie selbst
erstiegen und in dem Thale, welches sie von der grossen Strasse trennt, den Wasserlauf des sogenannten Kale-
Tschai constatirt hat, welchen KoLpewey's Entwurf hypothetisch anf die Siidseite des Ruinenhiigels verlegt: ein
Punkt, der wohl noch einer weiteren Untersuchung an Ort und Stelle bedarf.

Die von KoLpewey befolgte im allgemeinen der deutschen Schreibweise (mit Ausnahine des franzosischen
dj fiir das schwerfillige dsch) conforme Transscription der Namen ist beibehalten, da wenigstens die fiir ein
deutsches Ohr schwer zu fassende Scheidung des weicheren und schirferen s-Anlautes ohne die Autoritit der
uns fehlenden Schreibung durch das arabische Alphabet nicht mit Sicherheit zu erreichen war. Es ist also die
bereits allbekannt gewordene Schreibung Sendjirli beibehalten gegeniiber der nach Prof. Sacmau’s Urtheil cor-
recteren Form Zendjirli (¢ = weiches s). Von tiirkischen Wortern ist das einen isolirten, meist kiinstlichen
Hiigel bezeichnende hujuk, wie Korpewey durchaus gehért haben will, beibehalten gegen die im westlichen
Kleinasien iibliche weichere Aussprache hiijiik oder hojiik; ebenso das in drei zusammengesetzten Namen vor-
kommende géw, welches wohl nur eine ortsiibliche, vielleicht auf kurdische Zunge zuriickzufiihrende Entstellung
des bekannten tiirkischen Wortes gég »blau« sein mag.

Hohenbezeichnungen in Ziffern zu geben haben wir unterlassen, da die bei der ersten Bereisung durch
Dr. v. Luscean 1883 gemachten Barometerbeobachtungen an mehreren Punkten der von Siiden heraufkommenden
Hauptstrasse wahrscheinlich noch Modificationen erfahren werden durch die Berechnung der in den letzten Jahren
vollstindiger gefiihrten meteorologischen Journale.

Das Ubersichtskirtchen in kleinerem Maassstabe haben wir hinzugefiigt, um dem Leser, dem eine all-
gemeine hinreichend ausfiihrliche Karte von Syrien nicht zur Hand ist, die relative Lage der monumentenreichen
Gegend zu den bekannteren Culturstiitten Antiochia, Aleppo, Aintab, Marasch und der Kiiste des Mittelmeeres an-
schaulich zu machen.

H. Kierert.
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Fig. 1. Ansicht des Burghiigels, von Norden aus gesehen. April 1888.

EINLEITUNG.

Im ganzen Gebiete des Orontes, im Amk und in der Umgebung desselben, in der Thal-
ebene des Melas und weiter bis zum hohen Tauros bei Marasch, aber auch in den
Hochthilern des Tauros selbst und ebenso in der Umgebung von Aintdb und am
oberen Euphrat giebt es Hunderte von kleinen Hiigeln, die bisher nur zum geringsten
Theile in die Karten eingezeichnet und ihren einheimischen Namen nach bekannt sind.
Viele Reisende haben sogar ihren kiinstlichen Ursprung verkannt und sie fiir natirliche
Erhebungen des Bodens gehalten. Dass es Schutthiigel sind, genau wie die assyrischen
und genau wie Scuriemany’s Troja und dass sie ebenso wie diese lediglich aus den Triimmern
alter Stidte und Paléiste, Tempel, Dorfer und Villen entstanden sind, ist nur den Wenigsten
klar geworden. Auch die bescheidenen Grabungen, die bisher — nur unsicher und mehr ober-
flichlich tastend — bei Arslan-Tasch,' im Tell Rfdd und bei Dscherabis am Euphrat
angestellt worden, sind kaum geeignet, die wahre Natur dieser Hiigel erkennen zu lassen;
auch sind diese Ausgrabungen bisher noch nicht geniigend bekannt gemacht worden. So
ist also die in den folgenden Blittern zu beschreibende Ausgrabung bei Sendschirli als
die erste zu betrachten, welche uns iiber die wirkliche Beschaffenheit und den Inhalt eines
nordsyrischen Schutthiigels aufklirt.

Diese Hiigel, von Tirken und Kurden Tepe oder Hiujik, von den Arabern aber
Tell genannt, haben eine unregelmissig rundliche Grundform, bis zu 500 m und mehr im
Durchmesser und eine Hohe bis zu 90 m; Hiigel von 2—300 m Durchmesser und gegen
20 m Hohe bilden die grosse Mechrzahl; sehr viele aber sind auch so klein und besonders so
flach, dass sie leicht ganz iibersehen werden und durch den Einfluss von Wind und Wetter
sowie vor Allem unter dem Pfluge allmihlich véllig verschwinden.

Dass einzelne von diesen Hiigeln nicht ganz ausschliesslich aus Bauschutt bestehen,
sondern einen Kern aus gewachsenem Fels haben, ist von vornherein anzunehmen; sicher
bekannt ist dies freilich zunichst und mir wenigstens nur von zweien, der Burg von Ain-
tab und dem Hiigel bei Gerdschin, aus. dessen 70 m iber die heutige Sumpfebene sich
erhebender Kuppe noch eine mehrere Meter hohe Felsklippe emporragt. Aber ebenso, wie

1 Es giebt mehrere Orte dieses Namens (Lowen-Stein), wohl alle nach alten Lowen-Sculpturen so ge-
pannt. Der Ordnung wegen bemerke ich, dass die schonen kleinen Reliefs, die unter diesem Namen jetzt in
Constantinopel verwahrt werden, von einem Orte A. stammen, der siidwestlich von Urfa, siidlich von Serudsch
liegt. Dies ist auch der Orf, an dem wiederholt kleine Ausgrabungen stattgefunden haben. Der von Perror IV,
S. 530 und 807 erwihnte Ort A. in der Nihe von Albistan liegt hoch im Tauros und hat mit unserem Arslan-
Tasch gar nichts weiter gemein als den Namen und das Vorhandensein alterthiimlicher Sculpturen; dass beide
Orte gewdhnlich verwechselt und zusammengeworfen werden, ist kein Wunder, da iiber beiden noch fast voll-
stindiges Dunkel liegt.

Mittheilungen aus den orient. Samml. Heft XI (Sendschirli Heft I). 1
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auch heute noch in diesen Gegenden einzelne kleine Dolerit- und Serpentin-Klippen sich
vollig frei aus den weiten, jetzt meist versumpften Ebenen erheben und gegenwirtig
drmlichen Hirten zum Unterschlupf und Lugaus dienen, so kénnen &hnliche Klippen in
frithester Zeit schon zum Ausgangspunkte primitiver Ansiedelungen geworden sein und sich
durch fortwiihrende Ankrystallisirung menschlicher Wohnungen zu grossen Burgbergen aus-
gewachsen haben.

Diese Ankrystallisirung um eine natiirliche Bodenerhebung oder, was sicher weitaus
haufiger der Fall war, um eine einzelne menschliche Wohnstitte hat sich im vorderen
Oriente unter so vollig anderen Verbiltnissen vollzogen, als bei uns und in den mehr
westlichen Mittelmeerléindern, dass es geboten scheint, diesem Berichte iiber Sendschirli
einige allgemeine Worte iiber die Entstehung und den Aufbau eines orientalischen Schutt-
hiigels vorauszusenden. .

Im Anfange also war die Ebene; mitten in derselben vielleicht ein Fels, sicher eine
Quelle oder eine Cisterne, ein Paar schattige Biume, die einzigen auf viele Meilen im Umkreise,
unter denselben einige Zelte, daneben eine Hiitte aus Flechtwerk, mit etwas Lehm in den
Wiinden und mit Schilf oder Binsen gedeckt. Andere Hiitten wachsen allmihlich zu, -auch
die Baume wachsen und mehren sich, der Brunnen giebt die Veranlassung zu einem kleinen
Dorfe mitten in Gérten und Feldern. Da entsteht in trockener Sommerdiirre ein Brand
und von dem Dorfe ist nichts ibrig, als Rauch und Asche und einige kaum bemerkbare
Hiigelchen aus Schutt und halb gebranntem Lehm; aber der Brunnen ist geblieben und
die Garten und neues Leben blitht aus den Ruinen. Auf den Resten der alten Hiitten
entstehen neue, diesmal schon sorgfiltiger gebaut, mit massiven Winden aus geknetetem
Lehm, einzelne auch schon mit einer Art von Fundament aus rohen Klaubsteinen. Diese
Art zu bauen, wird mehr und mehr vervollkommnet; die Fundamente werden allmihlich
immer tiefer, die Winde immer dicker hergestellt, richtige, freilich nicht gebrannte, sondern
nur an der Luft getrocknete Ziegel werden immer reichlicher verwandt; méchtige Baum-
stimme bilden jetzt das Dach und auch die rohen Lehmwinde werden mit Holz verkleidet.
Umsomehr Nahrung findet die néichste Feuersbrunst und was an Mauern stehen geblieben
ist, verwandeln die nichsten Winterregen zu formlosen Lehmbergen — die Menschen aber,
zih an ihrer Scholle und an ihrem Brunnen haftend, schaffen sich neue Steine und neue
Ziegel und bauen neue Wohnstitten neben den Trimmern der alten. Generation auf Gene-
ration baut hinzu, immer michtiger und breiter, die Lehmmauern sind zwei und drei Fuss
dick geworden, ihre Fundamente aus grossen, oft mehrere Centner schweren Findlingen
reichen drei und vier Fuss unter die Bodenfliche und méchtige Steinplatten bilden die
Thiirschwelle. Aber auch diese Ansiedelung wird, ganz oder zum Theile, ein Raub der
Flammen, eine Beute der endlosen Gewitterregen — um schéner und grosser wieder auf-
erstehen zu konnen.

Zu diesem rythmisch fortwéihrendem Kampf mit Feuer und Wasser kémmt bald
aber auch Streit mit neidischen Nachbarn, Kampf mit dem nichsten Dorfe, Krieg mit
feindlichen Horden. Das fiihrt nothwendig zu Befestigungs-Anlagen vielfacher Art, zunichst
zu einer geschlossenen Umwallung mit Mauer und Graben, mit stark befestigten Thoren
und wehrhaften Thiirmen. Diesem ersten Mauerringe wird bhald ein zweiter folgen, ent-
weder weil der erste, der das ganze Dorf umschloss, sich einmal nicht bew#hrt hat oder
weil sonst sich das Bediirfniss geltend macht, die Hiuser der Reichen, die naturgemiss
mehr in der Mitte der Ansiedelung liegen, besonders zu schiitzen oder auch weil man
zuerst nur den #lteren Kern der Stadt befestigt hat und dann spiter auch den ausserhalb
wohnenden Mitbiirgern den gleichen Schutz hochragender Mauern gew#hren will. So kann
einmal der #ussere, einmal der innere Mauerring der #ltere sein — aber sie reichen alle
beide nicht; der Feind stiirmt ein, Brand und Mord verwiistet die Stadt, die Mauern
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werden zerstort, die Thore geschleift — und der Aufbau beginnt von neuem, selbst die
beiden Mauerringe werden, vielleicht mit kleinen Verschiebungen, beibehalten, die innere
Mauer trennt jetzt bleibend den #lteren und daher hoher gelegenen Theil der Stadt von
dem jingeren und tiefer gelegenen: wir haben jetzt zuerst die strenge Scheidung von Burg
und Unterstadt, von Herren und Knechten. Aber Schaffen und Zerstoren hoért darum nicht
auf und wenn in der eintdnigen Folge von Brennen und Bauen im Laufe der Jahrhunderte
je einmal ein Wechsel eintritt, so ist es der, dass einmal ein Stadttheil linger vom Feuer
verschont bleibt und lange sein urspriingliches Ansehen erhilt, wihrend ein anderer in
kiirzeren Pausen zerstort und wieder aufgebaut, rascher in die Hohe wichst und zu einem
neuen modischen Viertel sich entwickelt. Auch das Baumaterial wird nicht mehr immer
ganz von aussen herbeigeschafft; allmihlich ist es aussen seltener geworden und musste
aus grosserer Entfernung geholt werden, manchmal verhindern auch feindliche Horden und
unruhige Zeiten den geregelten Transport — da findet sich denn einmal Einer, der den
alten Lehm des zerstorten Nachbarhauses benutzt, um neue Ziegel zu streichen und ein
Anderer, der die alten Fundamente als Steinbruch fiir den eigenen Bau benutzt. Doch
das sind Ausnahmen, die Regel bleibt noch immer die, dass jeglicher Bauschutt liegen
bleibt und nur zur Noth planirt wird und dass man immer neues Material von aussen
hereinbringt.

Eine andere, wirkliche Neuerung hat sich indess allmihlich entwickelt: neben die
lidusliche Kleinkunst, welche sicher ja schon den ersten Anfang menschlicher Gesittung
verschonert hat, wie unsere ethnographischen Museen so eindrucksvoll beweisen, tritt jetzt,
unter dem Schutze der Mauern und Thiirme, die Sculptur. Zun#chst werden die Stein-
platten, die an den Thoren und in den Hiusern der Vornehmsten den gegen das Ab-
brockeln der Lehmmauer nothwendigen Belag mit Holzbohlen allm#hlich verdringt haben,
und nun die Winde fast bis Brusthohe bekleiden, mit rohen Relief-Darstellungen ge-
schmiickt, mit Darstellungen von Gottern und Helden, Konigen und daemonischen Fabel-
wesen, mit Scenen des Krieges und der Jagd. Riesige Ungeheuer aber, Lowen und Stiere,
manchmal mit Menschenkdpfen und mit Fliigeln, griulich anzusehen, werden an die Thore
gesetzt »auf dass das Herz der Feinde erzittere«.

Aber es kommen Zeiten, wo auch diese Apotropaia ihre Schuldigkeit verfehlen,
und Jahre der Noth und des Verfalles wechseln mit solchen des Uberflusses und des hochsten
kiinstlerischen Aufschwunges; aus den Zelten und Schilfhiitten sind Paliste und Tempel
geworden; der Nachfolger des einsamen Hirten, der Miihe hatte, die Zahl seiner Limmer zu
merken, wenn es deren iiber zwanzig wurden, und der stolz war, wenn er in seinen Stah
eine menschliche Fratze oder gar in seine Flote das Bild einer fliichtigen Gazelle eingeritzt
hatte, ist jetzt ein michtiger Konig, der ein weites Land beherrscht, mit Aegypten und
Assyrien Krieg fithrt und Vertriige schliesst, Silber und Edelsteine in seinen Schatzkammern
aufspeichert, fremde und einheimische Kiinstler und Musikanten um sich hat und durch
eigene Schreiber den Ruhm seiner Thaten oder die Frommigkeit seines Gemiithes auf
steinernen Denksiulen der Nachwelt iiberliefern lisst — aber immer wird auf dem alten
Schutte weitergebaut, bis endlich eine neue Katastrophe eintritt, gewaltiger als alle fritheren,
der jetzt die sinkende Lebenskraft der Stadt nicht mehr Stand hilt. Dann stirbt sie und
wird ein kalter Schuttkegel; aber nicht alle alten Stidte sind so gestorben; manche leben
noch heute; Aleppo, Marasch, Aintdb, Diarbekir, Homs und viele andere jetzt noch blithende
Stédte Syriens haben als Burg und Kern einen riesigen Tell und fiir die vielen alten Iigel,
die heute noch ein ganzes Dorf mit Moscheen, Heiligengribern und Friedhéfen, mit Hun-
derten von Hiusern und Tausenden von Bewohnern auf ihrem breiten Riicken tragen / sei
hier nur Tell Nebu Mind als klassischer Vertreter aufgefiihrt, das alte Kadesch, mit/ iner

ununterbrochenen Bauthitigkeit von mehr als vier Jahrtausenden.
1
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Die Untersuchung auch solcher jetzt noch lebender Zeugen der éltesten menschlichen
Cultur wird eine schone Aufgabe der Zukunft bleiben; zuniichst erschien es besser (jeden-
falls einfacher, rascher und billiger), einen der schon lange abgestorbenen Schutthiigel zu
untersuchen; es liegt ja nahe, dass je frither nach einer rasch und pldtzlich erreichten
Bliithezeit ein volliges Absterben erfolgt war, um so giinstiger auch die Aussichten sein
miissen, in verhéltnissméssig geringer Tiefe auf gut erhaltene Reste der alten Cultur zu
stossen. Je linger nachher der Platz noch bewohnt war, desto michtiger sind nicht nur
die verhéltnissméissig undankbaren Schuttmassen, durch welche man sich bis zu den allein
wichtigen alten Schichten hindurcharbeiten muss, sondern desto grosser ist auch die Gefahr,
schliesslich erkennen zu miissen, wie die alten Thore und Paliste, die man mit so viel
Aufwand an Zeit und Miihe, Sorge und Arbeit gesucht hat, einfach nicht mehr vorhanden
sind, sondern als Steinbruch fiir spiteres Bauwerk aus griechischer oder gar byzantinischer
Zeit gedient haben. Und von der Arbeit, die nothig ist, um sich durch den Schutt einer
alt-orientalischen Stadt hindurchzugraben, macht sich Niemand eine richtige Vorstellung, der
sich nicht selbst an derselben versucht hat, vor allen auch Niemand, der etwa nur mit
spiten griechischen und rémischen Ausgrabungen Bescheid weiss. Bei diesen handelt es sich in
letzter Linie ja doch meist um feste und schwer veriinderliche Elemente, den gebrannten Ziegel
und den behauenen Werkstein, die, wenn auch wieder und wieder in neue Bauten eingefiigt,
immer doch ihre bezeichnende Form behalten und ihren Ursprung nicht verleugnen. Diese Ele-
mente aber treten im alten Oriente véllig zuriick — ja sie fehlen ginzlich, wenn wir von den
spirlichen Orthostaten und Liufern, einzelnen Saulen-Basen, sowie etlichen Pflastersteinen ab-
sehen, die der Zahl und Masse nach ganz verschwinden; ihre Stelle aber wird von formlosen
Findlingen und von dem ungebrannten Ziegel eingenommen, der im Gegensatz zu den festen
und dauverhaften Materialien der spiteren westlichen Baukunst ein héchst labiles Element ist.
Freistehende Lehmmauern von 6 m Dicke und 10 m Héhe konnen in einigen Jahrtausenden
so vollig verschwinden, dass allein nur mehr das steinerne Fundament von dem fritheren
Bestande derselben Zeugniss ablegt, und auch da, wo Lehmziegelmauern durch den Schutt
ihrer Nachbarn vor volliger Zerstorung geschiitzt waren, bedarf es hesonderer Erfahrung
und Aufmerksamkeit, um sie noch als solche zu erkennen. Aber auch die aus Stein erbauten
Fundamente, und wenn sie 6 m dick und 5 m tief, also eigentlich Gegenstinde sind, von
denen man _lauben kénnte, dass es schwer sei, sie zu iibersehen, sind oft genug von diesem
Schicksale ereilt worden; wir wissen, wie sogar halbe Paliiste demolirt werden konnten, ohne
dass man nur ihr Vorhandensein ahnte, und nicht alle Leute sind so aufrichtig und wahr-
heitsliebend wie ScmLiEMann, der einen Zhnlichen Irrthum wenigstens offen zugegeben hat
und nachher in glinzender Weise gut zu machen bestrebt war. Aber eine vorderasiatische
Fundament-Mauer ist in der That eine bedenkliche Sache; aus grossen und kleinen, véllig
unregelmiissig geformten Steinen aufgebaut, ist sie, wo immer man auch zuerst auf sie stosst,
stets gleich schwer als Artefact zu erkennen; die Arbeiter brechen einen Stein nach dem
anderen aus, und die Mauer ist schon verschwunden, w#hrend man sich noch wundert,
woher denn eigentlich mitten im Lehm die vielen Bachkiesel und Flussgeschiebe kommen.
So wird auch eine Mauer, die mit sehr geschulten Arbeitern freigelegt ist, wenn die Leute
nicht fortwihrend von einem Fachmanne beaufsichtigt werden, schliesslich im besten Falle
nur mit einem Nervenpraeparate eines stimperhaften Carabin’s zu vergleichen sein. Wie
sehr wir bemiiht waren, ein solches Resultat zu vermeiden, wird Jedermann aus einer Be-
sichtigung der ausgegrabenen Ruinen und auch aus den Grundrissen und Architektur-Auf-
nahmen R. KoLpEwEeY's entnehmen konnen, welche einen Hauptschmuck dieser Verdffentlichung
bilden werden und in denen Niemand das eifrige Bestreben verkennen wird, die gemachten
Funde mit gewissenhafter Sorgfalt und Unabhiingigkeit so darzulegen, dass durch sie jedem
ein selbstindiges Urtheil iiber die thatséichlichen Verhiltnisse ermoglicht wird.
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Aber auch fiir den erfahrenen Fachmann, der keine Mauern mehr demolirt, ohne es
zu ahnen, und der auch kein zufilliges Hiufchen Steine fiir eine wichtige Mauer hilt, liegt
in den erstaunlich dicken Lehmziegelmauern der vorderasiatischen Bauart ein peinlicher
Hemmschuh jeder Erkenntniss. Schon im Alterthume war diese Eigenart asiatischer Bau-
kunst bemerkt und empfunden worden. Alexander d. Gr. wollte kurz vor seinem friihen
Tode den sogenannten Baals-Temr:l in Babylon, den Xerxes 479 v. Chr. zerstort hatte,
wieder aufbauen lassen und befahl zuntichst die Wegriumung des Schuttes; aber adry ydp
0 xobs ele dvaxdSepow uvoiors dvdpics Suel iy &yov Fv, wie uns Straso (738 C.) erziihlt:
schon die Abriumung des Schuttes war ein Werk zweier Monate fiir 10000 Menschen;
und noch wichtiger wird diese Uberlieferung StraBo’s, wenn wir mit ihr eine Angabe aus
Arrian (Anabasis VII, 17) zusammenhalten, der uns sagt, dass dieses Werk der Abriumung
wihrend Alexander’s Abwesenheit von Babylon nur lissig betrieben worden war, und dass
dieser nach seiner Riickkehr die Arbeit mit seinem ganzen Heere zur Ausfithrung zu bringen
gedachte. So war also eine Arbeit von 600000 Tagewerken an den Schutt eines einzigen
Gebéudes verwendet worden und diese Arbeit war so unvollstindig geblieben, dass Alexander
sie mit seinem ganzen Heere eben fortsetzen wollte, als ihn der Tod iiberraschte; auch
erwdhnt seither kein Reisender, dass er von dieser gewaltigen Erdbewegung eine Spur
wahrgenommen hiitte — so wenig vermochten 600000 Tagewerke an dem Lehmziegel-
schutte eines einzigen Tempels zu #ndern.

Bedenkt man, wie schon bei gewg&hnlichen Wohnh#usern dieser Bauart die Grund-
fliche der Mauern etwa ein Viertel, bei Palisten und Tempeln aber fast ein Drittel und
bei manchen Thoranlagen sogar mehr als die Hilfte der bebauten Fliche einnimmt, dass
also, anders ausgedriickt, ein nur zehn Meter hohes Bauwerk nach seiner Zerstérung einen
zweieinhalb bis funf Meter hohen -Schutthaufen von gleichgrossem Grundriss geben wird,
so begreift man zwar, wie eine solche Stadt nach fiinf oder sechs Bauperioden schon einen
zehn bis dreissig Meter hohen Hiigel bilden wird, aber man begreift auch, wie peinlich
langsam die Arbeit des wissenschaftlichen Ausgribers vordringen mmss, wie wenig ergiebig
sie an Kleinfunden wird, im Verhiltniss zu der bewegten Erdmasse und wie oft Wochen,
ja Monate vergehen konnen, bevor ein Fund von Bedeutung die verwandte Arbeit als eine
nicht verlorene erkennen lisst.

So empfahl sich fiir eine erste Untersuchung ein Hiigel wie der bei dem heutigen
Kurdendorfe Sendschirli schon desshalb, weil der alte Ort, der den Hiigel gebildet,
allem Anscheine nach schon in sehr frither Zeit, wie wir jetzt annehmen, schon im 6. vor-
christlichen Jahrhundert so griindlich zerstort worden, dass er sich nie mehr erholt hat.
Was an Resten spiterer Zeit da zum Vorschein gekommen ist, deutet auf fliichtigen Besuch
einzelner Reisender, vielleicht auf voritbergehende Besiedelung durch armselige Hirten, nicht
auf dauernde Niederlassung gesitteter Menschen.

Thatséichlich war es auch nicht allzuschwierig, die Baugeschichte von Sendschirli
zu erheben; sie in allen Einzelheiten mitzutheilen, wird eine der Hauptaufgaben dieses
Buches sein; bildet sie doch zugleich mit den tbrigen Resultaten unserer Ausgrabung den
ersten Schritt zur Erkenntniss der uns bisher vollig verschlossen gewesenen #ltesten Cultur-
geschichte Syriens.

Fiir die Zwecke dieser Einleitung aber geniigt es, nachdem wir eben im Allgemeinen
die Baugeschichte einer altsyrischen Stadt angedeutet haben, noch einige orientirende Worte
tiber die Ausgrabungsgeschichte, speciell von Sendschirli, beizufiigen. Ausfiihrlichere Be-
richte werden ja jedenfalls im Laufe dieser Mittheilungen gegeben werden, ebenso an anderer
Stelle Berichte iiber die gegenwiirtigen Verhiltnisse der Gegend, iiber arztliche Erfahrungen
und klimatische Erscheinungen, schliesslich auch allgemeine statistische Daten, welche alles
Wichtige zusammenfassen werden, was nicht nur fir die vorliegende Ausgrabung, sondern
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auch vor allem zur Erleichterung kiinftiger #hnlicher Arbeiten in der Nachbarschaft wissens-
werth ist. Inzwischen aber geniigt es, hier zu erwihnen, dass Sendschirli' heute ein
unscheinbares Kurdendorf ist, nahe dem Ostfusse des nordlichen Amanus (Giaur-Dagh),
in der grossen Ebene zwischen diesem und dem Kurd-Dagh, etwa unter 37° 6’ n. Br. und
36° 41’ 8stl. L. v. Gr. und gegen 530 m iber der See gelegen. Der Ort ist schon 1865
von dem Botaniker HauvsskNecHt besucht und spiter in sein Kartenwerk aufgenommen wor-
den, als Ruinenstitte aber erscheint er in den Kieperr’schen Special-Karten erst seit 1883,
nachdem Pucasten und ich denselben besucht hatten. Wir beide waren am 18. Mai 1883
von Saktsche-gdsii aus. dahin gekommen als Mitglieder einer von C. Humawy geleiteten
Expedition, welche die n#here Untersuchung der im Vorjahre von Pucmstemy entdeckten
Kommagenischen Konigsgriber zur Aufgabe hatte. Wir beide konnten uns damals nur
wenige Stunden bei dem Hiigel aufhalten und auch unsere Hoffnung in den niichsten
Tagen wieder dahin zuriickkehren zu kénnen, blieb unerfiillt. Aber wir hatten eine Reihe
von alterthiimlichen Reliefs noch in situ vorgefunden,” welche zum Theil seit langer Zeit,
vielleicht seit Jahrhunderten durch einen Wasserriss freigelegt, zum Theil erst wenige Tage
vor unserer Anwesenheit durch Hampy Bey ans Licht gebracht waren, welcher gleichfalls
auf der Reise nach Kommagene begriffen, in Islahije auf diese Alterthiimer -aufmerksam
gemacht worden war, wihrend uns ein armenischer Miller in Saktsche-gésii von den-
selben erzéhlt hatte. Konnten wir aber damals die wichtige Entdeckung nicht weiter ver-
folgen, so ist es doch seither unser sehnlichster Wunsch gewesen, den Schleier, der damals
noch iiber den syrischen tumulis lag, gerade an dieser einen, ganz besonders verlockenden
Stelle liften zu konnen.

Volle fiinf Jahre blicb diesem Wunsehe die Erfiillung versagt; erst 1888, nachdem
Prof. v. Kavemann fiir die Idee gewonnen und das Orient-Comité gegriindet war, konnten
die Arbeiten endlich in Angriff genommen und spiterhin in zwei weiteren Campagnen fort-
gesetzt werden.

Unter Leitung von C. Humany und Mitwirkung von F. Winter und mir, sowie mit
einem Commissir der Kaiserlich Tirkischen Regierung und mit neun griechischen Aufsehern
und Handwerksmeistern begann die erste Grabung am 9. April 1888 und wurde, ab-
wechselnd von C. Humasx und von mir geleitet, mit durchschnittlich 80 Arbeitern tig-
lich bis 22. Juli desselben Jahres fortgefithrt. Die Freilegung des grossen Burgthores mit
40 Relief-Darstellungen, der Nachweis eines gleichfalls mit alterthiimlichen Reliefs ge-
schmiickten Aussenthores, der Fund einer grossen assyrischen Stele Asarhaddon’s und ein
zufillig in der unmittelbaren Nihe des Hiigels aufgefundenes Stiick einer grossen Statue
mit einer altsemitischen Inschrift waren die wichtigsten Resultate dieses ersten Feldzuges.
Unerwartet ungilinstige klimatische Verhiltnisse, véllig ungentigende Ausriistung mit Werk-
zeug® und die lebensgefihrliche Erkrankung fast aller Mitarbeiter an perniciosem Wechsel-
fieber hatten die Arbeit nicht wenig erschwert und ihre Erfolge wesentlich beeintrichtigt;

! »Kettenort« nach der jetzt gebriuchlichen Schreibweise 3./_\5’; von sendschir — Kette. Dr. Morrrz macht
mich aber darauf aufmerksam, dass es auch ein Wort Ui scendschir = Burg gegeben hat. Ist dieses Wort
auch gegenwirtig nicht mehr gebriuchlich, so scheint es doch héchst wahrscheinlich, dass die jetzt Gibliche Schreib-
weise mit ; nur auf Volksethymologie beruht und dass der Name friiher mit s gesprochen wurde. Er entspricht
in seiner Bedeutung dann vollig dem kleinasiatischen Hissarlyk, das bekanntlich ja auch mit Burgort zu iiber-
setzen ist. :

2 Siehe Humany und Pucesreiv, Reisen in Kleinasien und Nordsyrien, Berlin, D. Reimer 1890, S. 380ff.
Taf. XLIV und XLV.

3 Fiir diese bin ich ganz allein verantwortlich, was ich auch an dieser Stelle zu erkliren nicht unter-
lassen darf. Ich hatte nimlich bei- meinem ersten Besuche im Jahre 1883 in der sicheren Voraussetzung schon
in den nichsten Tagen wieder dahin zuriickkehren zu konnen, leider unterlassen, den Hiigel zu vermessen und
hatte spiter seine Grdsse um ein Vielfaches unterschitat.
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so blieb auch die gesammte Erdbewegung in den 15 Arbeitswochen auf rund 10000 em
und damit auf den 60. Theil der ganzen Schuttmasse des Hiigels beschrinkt.

Wesentlich giinstiger gestalteten sich alle Verhiltnisse in den beiden folgenden Cam-
pagnen. Zwar war C. Huomany durch andere Arbeiten an der Riickkehr nach Sendschirli
verhindert, so dass die Leitung des Unternehmens nunmehr ganz in meine Hinde tber-
ging, auch F. Winter war leider anderweitig in Anspruch genommen; doch war es gelungen,
der Ausgrabung die Mitwirkung von R. KoLpEwEey zu sichern, welche fiir die gedeihliche
Fortfibrung des Begonnenen von unschitzbarem Werthe geworden ist. Ebenso erfreuten
wir uns der zeitweisen Mitarbeit von Prof. J. Evrive aus Strassburg und der meiner Frau,
welche Freud und Leid einer ganzen Winter-Campagne mit uns getheilt und wihrend der-
selben, neben vielen anderen Arbeiten, auch die photographische Plage auf sich genommen
hat. Auch einem begeisterten und opferfreudigen Volontir, Hrn. Stucken, sind wir zu
Dank verpflichtet und nicht am wenigsten unserem lieben Freunde, dem Tscherkessen
Hassan Bey aus Angorah, dessen treue und aufopfernde Mitarbeit nicht genug hervor-
gehoben werden kann und wesentlich zum Gelingen unseres Werkes beigetragen hat.

Die ‘Arbeiten der zweiten Campagne begannen am 27. Jinner und schlossen am
14. Juni 1890, die der dritten liefen vom 9. October 1890 bis zum 17. Mirz 1891, so dass
diese beiden, welche nur formell durch die néthige Sommerpause getrennt, innerlich aber
zusammenhingend waren, eine Arbeitszeit von vollen 43 Wochen ergaben. Zwar konnte
diese Zeit weil der Winter 1890 auf 91 ganz ungewdhnlich streng und schneereich war,
hauptsichlich aber in Folge einer in unserer und den Nachbar-Provinzen herrschenden
Cholera-Epidemie und besonders wegen der verkehrten Quarantine-Maassregeln der Be-
horden nicht immer voll ausgeniitzt werden, da wir lange empfindlichen Arbeitermangel
hatten, aber die Summe der Erdbewegung erreichte (mit durchschnittlich nur 114 Arbeitern
tiglich) doch fast die Hilfte der gesammten Masse des Hiigels, ein Resultat, das vorziiglich
der Verwendung schmalspuriger Ejsenbahnen zu danken ist, auf denen der Schutt rasch
und leicht entfernt werden konnte. Ganz besonders niitzlich erwies sich aber auch die
Verlegung der Hauptarbeitszeit aus dem heissen und mit seinen perniciésen Fiebern beinahe
todtlich wirkenden Sommer in die zwar rauhen und feuchten, aber doch weniger ungesunden
Winter- und Friihlingsmonate.

Gleich im Beginne der zweiten Campagne, im Februar 1890 gliickte durch eine
gilinstige Verkettung von Umstinden auch in der nichsten Nihe von Sendschirli, in Gerdschin,
die Erwerbung von vier alterthiimlichen Statuen, darunter abermals einer mit einer alt-
semitischen Inschrift. In Sendschirli selbst wurde der ungewdhnlich trockene Winter zunichst
dazu benutzt, in der sonst auch im Sommer véllig versumpften Ebene den Zug einer
doppelten Ringmauer um eine grosse Unterstadt freizulegen. Jede dieser fast véllig kreis-
formigen Mauern' von iiber zwei Kilometer Umfang hat Hundert Thiirme und drei Thore,
von denen die nach Siiden gewendeten besonders michtig gegliedert sind. Dem Stid-Thore
der inneren dieser beiden Ringmauern gehdren auch die schon 1888 von C.Humanw ent-

! Kreisformige Grundrisse von Stidten sind bisher schon mehrfach bekannt geworden. Auf dem &gyp-
tischen Relief von Ipsambul (Leesius, Denkm. III. 164) erscheint Kadesch vollig rund und auch aunf assyrischen
Reliefs bilden die Umfassungsmauern der Stidte manchmal einen richtigen Kreis. Zweifellos wird man in Syrien
noch sehr viele alte Orte kreisrunder Begrenzung finden, ohne desshalb immer, wie das fiir Hatra geschehen ist
(siehe Kizperr, Alte Geogr. c. 140) an Sonnencultus denken zu miissen; man wird im Gegentheil nur den ein-
fachen logischen Zusammenhang zwischen Terrain und Grundriss beachten miissen, um fiir Stédte, die in der
Ebene angelegt werden, Viereck, Rechteck und Kreis als die nichst liegenden und von selbst gegebenen Formen
des Grundrisses zu erkennen. Die letztere bietet u. a. den werthvollen Vortheil, die grosste Fliche durch die
kiirzeste Mauer schiitzen zu kdnnen; auch technisch konnte die Anlage einer kreisrunden Mauer keinerlei Schwierig-
keiten bieten. Die hierzu néthigen Kenntnisse und Hiilfsmittel sind sehr gering und bleiben noch weit hinter
den Angaben des Papyrus Rhind zuriick, welcher uns den Stand der dgyptischen Geometrie im dritten vor-
christlichen Jahrtausend iibermittelt.
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deckten alterthiimlichen Reliefs an, die wir damals als Reliefs des »Aussenthores« be-
zeichneten.

Ebenso gelang es jetzt bald, auch die Burgmauer mit ihren halbrund vorspringenden
Thiirmen zu fassen und ijhren Zusammenhang mit dem grossen 1888 freigelegten Thorbau
nachzuweisen. Diese Mauer ist nicht kreisrund, wie die beiden Stadtmauern, sondern —
sicher weil sie sich theilweise an frither vorhandene Bauwerke anzulehnen hatte — unregel-
missig eiformig und in ihrem stidlichen Theile durch eine zweite »innere« Burgmauer
verstirkt. Diese hat abwechselnd viereckig und halbrund vorspringende Thiirme und ein
starkes Doppelthor, das mit riesigen Lowen geschmiickt war. Auch eine dritte Burgmauer
ist gegen Ende der letzten Campagne gefunden, wenn auch einstweilen noch nicht weiter
verfolgt worden, so dass der hochste und ilteste Theil der Stadt von einem fiinffachen
Mauergiirtel umgeben erscheint.

Im Inneren der Burg sind bisher zwei grosse Palidste gefunden und untersucht
worden, einer im Nordosten, der andere im Westen, ferner fast genau unter dem Nordost-
Palast ein #lterer Bau mit besonders dicken Mauern und zwei sehr grossen Thiirmen, weiter
eine grosse Anlage, wohl eine Kaserne, mit dreizehn ficherartig angeordneten Riumen und
eine Reihe von kleineren Bauwerken. Von all diesen Anlagen ist einstweilen nur eine
einzige sicher datirt, der West-Palast, der im achten vorchristlichen Jahrhundert erbaut
ist; der Nordost-Palast ist jiinger, der Bau mit den beiden Thiirmen wesentlich &lter,
ebenso die Burg- und Stadtthore sowie die simmtlichen Umfassungsmauern.

Diese letzteren zeitlich unterzubringen, wird im Laufe dieser Berichte versucht werden.
Wenn unmittelbar nach der Campagne von 1888 die Meinungen iiber das Alter der Thor-
sculpturen von Sendschirli so weit auseinander gingen, dass von den zwei zuniichst berufenen
Fachleuten der eine sie in das neunte vorchristliche Jahrhundert versetzte, der andere aber
um ein halbes Jahrtausend zuriickging und sie in die mykenische Zeit verlegen wollte, so
liegen heute die Verhiltnisse wesentlich klarer: Damals war in der langen Reihe der friithen
syrisch-kappadokischen Denkmailer kein einziges bekannt, dessen wirkliches Alter auch nur
einigermaassen genau bestimmbar gewesen wire — jetzt aber kennen wir eine grosse Zahl
von Reliefs aus dem West-Palaste von Sendschirli, welcher der Zeit des dritten Tiglat-
pilesar angehort und mit diesem Einem Datum ist fur die ganze Kunstgeschichte Nord-
syriens zum ersten Male ein fester Pol in der Erscheinungen Flucht gewonnen, ein fester
Pol, von dem aus es auch moglich wird, die Baugeschichté von Sendschirli nach vorwirts
und nach rickwirts zu verfolgen.

Aber noch klafft eine grosse Liicke in unserer Kenntniss von Sendschirli. Die Thor-
sculpturen entsprechen vollig den &ltesten und primitivsten bisher bekannten Leistungen
der syrisch-kappadokischen Kunst; sie entsprechen vollig auch jener merkwiirdigen und
bisher noch nicht entzifferten Hieroglyphen-Schrift, die so oft in Syrien und Kleinasien
mit Denkmilern gerade dieser Gattung zusammen vorkommt — mit den Sculpturen des
West-Palastes aber treten plotzlich aramiische Inschriften auf und ebenso gross, als diese
Kluft zwischen der unbehilflichen rohen Zeichenschrift und den vollig fertig entwickelten
Buchstaben, so gross erscheint ‘auch die Kluft, welche die vorgeschrittene Kunst des
achten vorchristlichen Jahrhunderts von dem urwiichsigen Stile der fritheren Zeit trennt.
Doch ein einziger Blick auf den Plan der bisherigen Ausgrabungen giebt uns sofort auch
die Erklirung dieser in sich so unvermittelten Gegensitze:

Noch sind auf dem Hiigel von Sendschirli zwei grosse Flichen vollig unberithrt
geblieben, die einem Central- und einem Nord -Palaste entsprechen miissen; in einem dieser
beiden Bauwerke kann die Briicke liegen zwischen der alten und der neuen syrischen Kunst,
kann auch die Briicke liegen zwischen Hieroglyphen und Buchstaben. Vergebens hat man
bisher nach dem wirklichen Ursprunge unseres Alphabets geforscht, vergebens die Ent-
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stehung der dltesten semitischen Buchstaben zu ergrimden versucht. In den syrischen Tell’s
muss dieses Réthsel zur Losung gelangen und in Sendschirli trennen uns vielleicht nur
wenige Spatenstiche von der Aufhellung eines der dunkelsten und zugleich wichtigsten
Probleme der Culturgeschichte.

An Kleinfunden sind bisher gegen dreitausend Nummern verzeichnet worden; 1888
ist F. Winter so giitig gewesen, das Fund-Journal zu filbren, 1890 und 1891 war dies
meine Aufgabe geworden. Alle irgendwie bemerkenswerthen Stiicke werden gruppenweise
zur Besprechung gelangen, iiber das Material der gefundenen Steinwerkzeuge wird Prof. Arzrunt
zu berichten die Giite haben, iiber eine grosse Reihe von ihm ausgefithrter Metall - Analysen
Herr Prof. Weeren und iiber die pflanzlichen Uberreste Herr Geh.-Rath WirTmack.

Die eigentlichen Ausgrabungsberichte werden fiir 1888 von C. Humann, fiir die spéteren
Campagnen von mir geliefert werden, wihrend alles auf Architektur Beziigliche von R. KoLpEwey
behandelt wird. Die Reliefs des #usseren Burgthores und des siidlichen Stadtthores wird
F. Winter beschreiben, der dieselben schon an Ort und Stelle sehr eingehend studirt hat.
Die altsemitischen Inschriften werden E. Sacmav und J. Evrive mittheilen, die assyrische In-
schrift endlich auf der Stele Asarhaddon’s hat E. Scuraper zu bearbeiten die Giite gehabt;
alle anderen Funde werde ich selbst behandeln.

Da #ussere Verhiltnisse zu einer Verdffentlichung in einzelnen Heften gezwungen
haben und weil diese in vielleicht recht langen Zwischenrdumen erscheinen werden, so ist
es zweckmissig erschienen, zuniichst die mit Inschriften versehenen Denkmiler herauszugeben,
einerseits weil diese véllig unabhéngig von allen sonstigen Funden behandelt werden kénnen,
und andererseits um die Texte méglichst rasch allgemein zugfinglich zu machen. Die ibrigen
Abschnitte sollen ungefiihr in der folgenden Reihenfolge verdffentlicht werden:

Ausgrabungsbericht 1888.
Ausgrabungsbericht 1890— 92.
Architektur.

Reliefs vom Stadtthore.

Reliefs vom #usseren Burgthore.
Sculpturen des inneren Burgthores.
Sculpturen des West-Palastes.
Bronzen.

Gerdithe aus Kisen.

Gerithe aus Knochen, Horn, Elfenbein.
Thongefiisse.

Idole, Puppen, Thierfiguren.
Gerdthe aus Stein.

Gewichte.

Siegel.

Statistische Daten.

Da die grossen Architektur-Aufnahmen erst spiter zur Verdffentlichung gelangen,
ist zur vorliufigen Orientirung schon hier (Fig.2) ein kleiner Grundriss von Sendschirli im
beildufigen Maassstab von 1:600 mitgetheilt, der gleichfalls R. KoLpewey zu verdanken ist.
Mit A, B, C sind die drei Thore der Stadtmauer bezeichnet, mit D das #ussere, mit E
das innere Burgthor; F ist der Bau mit der Fichermauer, an seinem Nordende sieht man
ein kleines Stiick der innersten Burgbefestigung mit einem Thurme; G ist der Bau, den
wir als Nordost-Palast bezeichnen, H der bisher untersuchte Theil des der Zeit des dritten
Tiglatpilesar angehorigen West-Palastes. Die schwarz gezeichneten Mauern sind ausgegraben
und vermessen; was zur Erleichterung des Verstindnisses ergéinzt wurde, ist schraffirt ge-
zeichnet, an einer Stelle auch, weil unsicher, mit einem Fragezeichen versehen:f’,"

Mittheilungen aus den orient. Samml. Heft X1 (Sendschirli Heft I). 9
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Besonderer Dank gebiihrt Professor Kigperr fiir die Karte, die er zu unserem Berichte
beigetragen hat. Dieselbe heruht auf einer Combination der 189091 in sehr grossem Maass-
stabe (1:40000) sorgfaltic gezeichneten Routen R.KoLpeEwev’s mit einer nur in einzelnen
Details reicheren, sonst vollig tbereinstimmenden Aufnahme der niheren Umgebung von
Sendschirli (das Gebiet zwischen dem Kurd-Dagh und dem Giaur-Dagh von Oerdek-Burnu
bis Kasan-Ali umfassend), welche F. Winter und ich selbst 1888 auf Grund einer zu 2950 m
mit der Kette vermesscnen Basis ausgefiihrt haben. Einzelne, besonders auf eine Anzahl
tibersehener Namen sich beschrinkende Beifiigungen aus anderen Quellen sind in der Re-
daction der stark verkleinerten Kartenzeichnung durch H. Kieperr ausdriicklich als solche
bezeichnet worden.

Die im Folgenden angewandte Umschreibung alter und moderner orientalischer Namen
macht keinen Anspruch auf wissenschaftlich philologische Genauigkeit, sondern versucht
nur dem nicht orientalistischen Leser eine méglichst wenig falsche Aussprache solcher Namen
zu vermitteln. Im Besonderen sei noch bemerkt, dass der Name Sendschirli genau nach
der einheimischen Aussprache geschrieben ist; nur E. Sacmau hat in Capitel IV, die unter
den Orientalisten iibliche Schreibweise anwendend, sich flir Zengirli entschieden. Fiir die
Wiedergabe einzelner bekannter orientalischer Namen wie Aleppo u. dergl. ist die hier landes-
ibliche Schreibung beibehalten worden.

Es ertibrigt nun noch die Bitte an den Leser, diese Einleitung als eine vollig ad
interim gegebene zu betrachten, welche durch die Art der Publication in Heften und durch
den unfertigen Zustand der Ausgrabung bedingt ist und nur zur vorliufigen Orientirung
dienen soll. An Stelle einer wissenschaftlichen Einleitung wird also seiner Zeit ein Schluss-
wort zu treten haben.

Frruix von Luscuan.

v

Fig. 2. Grundriss von Sendschirli. Marz 1891
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MONOLITH DES ASARHADDON.
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In dem kleinen Hofe des #usseren Burgthores von Sendschirli, mitten zwischen den rohen
Reliefs syrisch kappadokischen Stiles, welche in einem der n#chsten Capitel ausfiihrlich
beschrieben werden sollen und fiir die einstweilen auf die obenstehende Fig. 3 und auf die
Tafeln XLIV und XLV bei Pucustein' verwiesen werden darf, aus denen allein schon
hervorgeht, dass es sich um Zeugen beinahe der allerfrithesten Entwickelung syrischer Kunst
handelt, — mitten also zwischen Sculpturen, die zeitlich und stilistisch ohne jeden Zusammen-
hang mit der Kunst der Sargoniden stehen, ist der gewaltige Monolith Aserkaddon’s gefunden
worden, der auf den Tafeln I, II und III abgebildet ist und hier beschrieben werden soll.

In der Natur der Sache wiirde es ja freilich besser beg'*rﬁndet sein, dieses dem Alter
nach jiingste unter den grésseren Monumenten, die Sendschirli uns bisher geliefert hat, auch
erst am Schlusse dieses Berichtes zu beh .ndeln und diesen lieber mit den #ltesten Denkmilern
zu beginnen; wie aber bereits in ¢/c Kinleitung angedeutet, haben &ussere Griinde es
wiinschenswerth erscheinen lassen, von einer solchen Anordnung abzusehen und zunichst
einige mit Inschriften versehene Bildwerke zu verdffentlichen, welche mit der #lteren Ge-
schichte von Sendschirli in keinem Zusammenhange stehen und nur die spiteren Schicksale
dieser Stadt und ihrer Umgebung beleuchten. Hierfiir ist in erster Linie der Wunsch maass-
gebend gewesen, die Inschriften rascher einem grosseren Kreise von Gelehrten zugiéinglich
zu machen, als dies sonst moglich gewesen wire. Aus diesem Grunde darf ich wohl auch
annehmen, dass man dieses Abweichen von einer Anordnung entschuldigen wird, die sonst als
die allein richtige auch von mir erkannt worden ist und zweifellos innegehalten worden wire.

Neben dem assyrischen Monolithen befinden sich unter diesen Bildwerken besonders
noch zwei Statuen einheimischer Kunst mit altaraméischen Inschriften, die im unmittelbaren
Anschluss an jenen zur Verdffentlichung kommen werden — der Vortritt aber soll der Stele
Asarhaddon’s gewéhrt sein. .

Grosse, Reichthum an Bildwerk und Linge der Inschrift zusammen mit der Hirte
des Materiales und der fast durchweg vorziiglichen Erhaltung weisen unserem Denkmale,

t A, a. 0. nach meinen Aufnahmen von 1577"-
2?
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das seither in den Besitz der Berliner Kéniglichen Museen iibergegangen ist, weitaus und
ohne Frage dic erste Stelle an unter allen bisher hekannt gewordenen Stelen assyrischer
Konige. Solche durch das kénigliche Bild und den Schmuck mit symbolischen Emblemen
hemerkenswerthe Stelen sind in Assyrien mindestens zwei Jahrhunderte hindurch und wohl
auch schon vor Assurndszirpal iblich und zweifellos auch gar nicht selten gewesen; zahlreich
sind die assyrischen Texte, welche die Aufstellung eines solchen Denkmales vermelden und
Sacuau' hat erst vor Kurzem wieder die Aufmerksamkeit auf einen Monolith gelenkt, der
von Salmanassar II. in ndchster Ndhe von Sendschirli aufgestellt worden ist. Auch kennen
wir zahlreiche alte Abbildungen solcher Stelen auf Siegel-Cylindern und Reliefs, aber in
greifbarer Wirklichkeit waren bisher nur vier grosse assyrische Konigsstelen auf uns gekommen,
als dlteste die von Assurndszirpal (884 —860 v. Chr.), dann die seines Sohnes Salmanassar
(860 —826) und die seines Enkels Samsi- Rammdn (825—813) alle drei jetzt im Britischen
Museum und als die jiingste die in Cypern gefundene jetzt in Berlin befindliche Stele Sargon’s
(722—705), Auch muss schon hier an die Stelen-formigen Felsenreliefs erinnert werden,
welche wir beim Nahr-el Kelb und bei Bavian kennen. Mit diesen ist aber der Kreis der
bisher gefundenen Denkmiler dieser Gattung auch vollig erschopft.

Zu dieser kleinenn Zahl ist nun aus Sendschirli ein neuer und {iberaus pr#chtiger
Monolith hinzugekommen. Uber Ort und Zeit seiner Aufstellung sind wir genau unter-
richtet; die letztere erhellt schon aus jenem kleinen Theile der Inschrift, der bereits 1889
in dem amtlichen »Verzeichniss der vorderasiatischen Alterthiimer« verdffentlicht ist und
von der Eroberung und Zerstérung von Memphis handelt.? Asarhaddon (681—668 v. Chr.)
ist dreimal nach Aegypten gezogen; da er aber wihrend des dritten Feldzuges starb und
im Laufe des ersten Memphis nicht eingenommen hat, kann unser Monolith nur nach dem
zweiten Feldzuge, also um 670 vor Chr., aufgestellt worden sein. Eben so genau kennen
wir den Ort der Aufstellung, da der Sockel des Denkmales noch in situ aufgefunden und
bis jetzt erhalten worden ist®> Er steht im &usseren Burgthore, und zwar an der west-
lichen Schmalwand des Thorhofes. Wie aus der Skizze auf Seite 11 erhellt, die nur zu
augenblicklicher Orientirung dienen soll, wihrend die genaue Aufnahme der Thoranlage
erst im Zusammenhange mit den iibrigen Grundrissen verdffentlicht werden wird, war das
Denkmal nicht symmetrisch in der langen Axe des schmalen Hofes aufgestellt, sondern
nicht unbedeutend nach Norden verschoben, ein hochst sonderbarer Befund, der vielleicht
zu der Annahme veranlassen darf, dass der urspriingliche Grundriss des Thores, so wie
er uns heute wieder vorliegt, zur Zeit der Aufstellung des Monolithen durch Zubauten
und Verkleisterungen bereits verdunkelt und veriindert war.

Weniger gut als iber Ort und Zeit der Aufstellung unseres Denkmales wissen wir
liber seine weitere Geschichte Bescheid, aber es scheint, dass es nur kurze Zeit aufrecht
gestanden haben kann. Wir fanden es 1888 in sechs grosse und mehrere kleine Stiicke
zerbrochen im Thorhofe liegen; eine sorgfiltige Betrachtung aller Fundumstinde ergab mir
damals, dass die Stele einer grossen Katastrophe zum Opfer gefallen sein musste. Das

1 Zur historischen Geographie von Nordsyrien, Berliner akad. Sitzungsberichte 1892. §.17 [329] ff.

2 Vergl. H. Winckier, Untersuchungen zur altoriental. Geschichte. Leipzig 1889. S. 99.

3 Der Sockel (vergl. die Schlussvignette dieses Capitels auf S.29) ist schon an und fiir sich ein mich-
tiger Block von etwas iiber zwei Kubikmeter Rauminhalt und mehr als 110 Centner Gewicht; er ruht ohne
weitere Fundamente unmittelbar anf dem alten Lehmschutt einer friiheren Mauer auf, ist 1.60 m lang, 1.15m
breit bezw. tief und 1.11m hoch, und hat auf seiner oberen Fliche eine grosse wannenformige Vertiefung fiir
den Zapfen der Stele. Sehr auffallend ist eine weitere viereckige Vertiefung in der Mitte der vorderen Fliche
des Sockels; sie ist in einer Ausdehnung von 0.49:0.36 m etwa 5—6 cm tief und ihrer Bestimmung nach vollig
unklar. Ebenso unverstindlich ist eine ganz schmale, glatte, fast glinzend geschliffene halbrunde Rille, welche
gerade in der Mitte der Vorderfliche von oben nach unten gezogen ist. Breite und Tiefe entspréchen etwa der
Dicke eines Bleistiftes.
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Pflaster des Hofes war zunéchst mit Asche und Stiicken von Holzkohle bedeckt, dariiber
lag 0.8—1.2m hoch Lehmziegelschutt mit kleinen Steinen, auf diesem lagen die Bruch-
stlicke der Stele in der auf der Planskizze angedeuteten Lage, alle mit der Bildfliche nach
abwirts; dartiber lag abermals Lehmziegelschutt von 1.0—2.3 m Michtigkeit mit einzelnen
noch deutlich erkennbaren, schwach angebrannten, nicht in situ befindlichen Lehmziegeln
und schliesslich eine ganz diinne Grasnarbe. Der Befund lisst zuniichst fast mit Sicherheit,
mindestens mit sehr grosser Wahrscheinlichkeit, annehmen, dass der Thorhof gedeckt war.
Jedenfalls ging er durch Brand zu Grunde; erst kam die Decke, dann ein Theil der Winde
zu Fall, nachher erst stiirzte die Stele, vermuthlich ohne weiteres menschliches Zuthun,
nur mitgerissen von der stiirzenden Westwand des Hofes. Sicher aber ist die Zerstérung
eine plotzliche gewesen und sicher hatte seither bis zu dem Augenblicke unserer Grabung
keines Menschen Hand mehr die Triimmer berithrt. Das aber deutet einwandfrei auf eine
griindliche und vollstindige Zerstérung durch Feindeshand nicht nur des Thores, sondern
auch der ganzen Stadt und, da irgend ansehnliche Reste aus der Zeit nach Asarhaddon
in Sendschirli tberhaupt fehlen, liegt es sehr nahe, anzunehmen, dass die génzliche Zer-
stérung von Stadt und Burg schon bald nach der Zeit Asarhaddon’s erfolgt sein muss.!

Seither sind die einzelnen Stiicke der Stele in Berlin wieder zusammengesetzt worden,
so dass diese jetzt wieder als vollstindiges Ganze erscheint; da besonders auf die Ver-
packung der einzelnen Stiicke Husserste Sorgfalt verwandt worden war, sind die von Haus
aus ganz scharfen und unversehrten Bruchkanten auch wihrend des Transportes gut erhalten
geblieben und die Bruchlinien daher jetzt kaum mehr zu erkennen. Trotz aller Miihe bei
der Ausgrabung selbst sind zwei etwa handgrosse Stiicke aus der Bildfliche verloren gegangen;
ausserdem fehlt ein Theil der weit vorstehenden oberen Umrahmung der Bildfliche; dieser
war bei dem Falle mit der ganzen Wucht der stiirzenden Masse auf einen grossen Stein zu
stossen gekommen und vollig zersplittert, withrend die tibrige Stele dabei nirgends verletat
wurde, sondern nur in Stiicke fiel, was ihren Transport in sehr wesentlicher Weise er-
leichterte, ohne ihren inneren Werth irgendwie zu beeintriichtigen.

Da die Stele mit der Bildfliche nach unten gefallen war, ist diese seither keiner
Verinderung mehr ausgesetzt gewesen, aber die Lehmmassen der nachstiirzenden Mauer

! Inschriftlich oder historisch ist diese Zerstérung meines Wissens bisher noch nicht nachgewiesen;
hoffentlich wird dies mit der Zeit gelingen; einstweilen ist es sehr wahrscheinlich, dass die endgiiltige Zerstrung
von Sendschirli in Zusammenhang mit einer Stadtgriindung steht, welche im 6. oder am Ausgange des 7. vorchr.
Jahrhunderts kaum zwei Stunden siidlich von Sendschirli bei Islahije erfolgt ist. Dort kennen F. Winrer und
ich schon seit 1888 michtige kyklopische Burgmauern, welche nichts mit der Stadt Nikopolis zu thun haben,
die fiir die rémische Kaiserzeit hier -bekannt und durch zahllos inner- und ausserhalb der kyklopischen Mauern
umbherliegende Bauglieder nnd Inschriften gesichert ist. Die Reste der #lteren, bisher noch namenlosen Stadt
sind 1891 auf meine Bitte auch von Herrn KoLpEwey untersucht und aufgenommen worden nnd werden von
diesem wohl ausfiihrlich behandelt werden; einstweilen geniigt es, darauf aufierksam zu machen, wie sich nur
zwei kleine Stunden von Sendschirli entfernt eine Burg findet, welche ganz an die #ltesten Burgen in Griechen-
land erinnert. Sie liegt nicht in der Ebene, wie die alten Stidte des Ostens, sondern hoch auf steiler felsiger
Anhéhe, ihre Mauern sind bis zur vollen Hohe ganz aus behauenen Steinen erbant, nicht aus Lehmziegeln und
ihr unregelméssiger complicirter Grundriss schmiegt sich wie bei den griechischen Akropolen ganz an das Terrain
an, wihrend die typischen Stidte des Ostens im Grundriss immer viereckig, rechteckiy oder kreisformig sind.
So bricht die alte Burg von Islahije mit jeder einheimischen Tradition; wer sie gebaut hat, ist uns einstweilen
noch véllig unbekannt, dem Stile nach kann sie nicht jlinger als das 6. vorchr. Jahrhundert sein, so dass ihre
Erbaunng zeitlich mit der Zerstérung von Sendschirli zusammenzufallen scheint.

Diese aber steht, wenn nicht alles triigt, in Zusammenhang mit der grossen Katastrophe, durch welche
etwa um 606 v. Chr. das assyrische Reich zerfiel. -Alle vier Residenzen, Ninive, Dér-Sarrukin, Kalach und
Assur gingen in Flammen aunf und wurden dem Erdboden/:'ixich gemacht, um nie wieder bewohnt zu werden«
(vergl. E. Mrver, Gesch. d. Alterthums 1884, S.557) und dasselbe Schicksal hat damals wohl auch die Haupt-
orte selbst der entfernteren Provinzen betroffen: Sendschirli war aber damals schon assyrische Provinzstadt und
hatte — sicher schon seit Asarhaddon, wenn nicht frither — aufgehdrt, die Hauptstadt eines auch pur einiger-
maassen selbstindigen Gemeinwesens zu sein.



14 F. v. Lescrax,

haben auch die Riickseite der Stele vor atmosphaerischen Einfliissen gut geschiitzt, nur das
oberste Stiick der Riickseite, das hoher zu liegen gekommen und nur mit wenig Erde
bedeckt war, hat melr gelitten. Alles iibrige ist ausgezeichnet erhalten und grosse Flichen
der Stele sehen vollig intact aus, so dass unser Denkmal jedenfalls das best erhaltene
seiner Art ist.

Nicht geringen Antheil an dieser vorziiglichen Erhaltung hat natiirlich das Material,
ein ausserordentlich gleichmissiger, fast vollig blasenfreier und daher sehr harter Dolerit.
Aus demselben Gestein sind, von einer bisher einzigen Ausnahme abgesehen, auch alle
anderen Sculpturen in Sendschirli, wie die Untersuchungen ergeben haben, welche die
Herren W. Retss und Ktcn anzustellen so giitig waren und iiber welche sie wie folgt berichten:

»Stimmtliche Proben sind » Dolerit«, das heisst grobkérnige vollkrystalline Gemenge
der den Feldspath-Basalt zusammensetzenden Mineralien: Plagioklas, Augit, Olivin nebst
Eisenerzen und wenig Apatit. Die drei Proben (sie waren von Stiicken abgeschlagen, die
dusserlich von einander moglichst verschieden aussahen) sind identisch, nur ein Geringes
verschieden in der Korngrosse. In Zusammensetzung und Structur stimmen die Gesteine
vollkommen iiberein mit dem Dolerit der Léwenburg im Siebengebirge bei Bonn, der Art,
dass sie von diesem gegebenen Falles unter dem Mikroskope kaum zu unterscheiden sein
diirften. Die Gemengtheile bieten keine besonderen Eigenthiimlichkeiten. «

Dieser fiir den Laien am meisten dem gewdhnlichen Basalt nahekommende Dolerit
steht nun in unmittelbarer Nihe von Sendschirli und auch sonst in der Umgebung in
grossen niedrigen inselartigen Kuppen zu Tage, die gewdhnlich mit Eichen bestanden sind
und schon deshalb auch von den Kurden als lédsche von allen anderen Formationen
unterschieden werden. Wir haben sogar noch einen der alten Steinbriiche aufgefunden,
tiber den spiter ausfithrlich berichtet werden soll, mit mehreren Dutzenden von grossen
Lowen und anderen unvollendeten Sculpturen. Dass also auch unser Denkmal an Ort und
Stelle gefertigt und nicht etwa aus Assyrien nach Sendschirli gebracht worden ist, unterliegt
gar keinem Zweifel; ausserdem werden wir auch erfahren, dass Asarhaddon selbst sich
lingere Zeit in Sendschirli aufgehalten und dort sogar einen Palast erbaut hat. Gegen einen
Transport aus grosserer Entfernung hitte man ibrigens allein schon das Gewicht des Steines
geltend machen miissen, das iiber 6000 kg hetriigt.

Unser Denkmal ist 3.46 m (ohne den Zapfen 3.22) hoch und 1.35m breit,' ibertrifft
daher auch an Grésse alle bisher bekannten Monolithe dieser Art. Sein Hauptwerth aber
liegt in dem reichen Bildwerk, durch dessen vorziigliche Ausfithrung und historische wie
religionsgeschichtliche Wichtigkeit es alle #hnlichen Monumente weit hinter sich Lisst.

Dargestellt ist zunichst Asarhaddon selbst mit zwei gefangenen Kénigen ausserdem
weist die Vorderfliche noch zwolf kleine Darstellungen von Gotthelten Gestirnen und Stern-’
bildern auf, wihrend auf den Schmalseiten je ein koéniglicher Bun&esgenoss erscheint. Die
untere Hilfte der Vorderfliche sowie fast die ganze Hinterfliche ist mit Keilinschrift bedeckt,
von der 35 Zeilen auf die erstere, 58 auf die letztere fallen; nur der Schluss der drittletzten
und letzten Zeile greift auch auf die rechte Schmalseite iber. Herr Professor ScarapEr
hat die Giite gehabt, diese Inschrift zu behandeln, seine Arbeit wird im folgenden Capitel
abgedruckt werden, ich beschrinke mich daher auf die Beschreibung des Bildwerkes.

Asarhaddon ist in aufrechter Haltung dargestellt, nach rechts gewendet, ruhig
stehend, den linken Fuss vor den rechten gesetzt. Der Kopf ist natirlich im strengen

! Dije Dicke betrigt unten links 0.62, rechts nur 0.52; und nimmt nach oben bis 0.50 ab, der Stein ist
also nicht vollig symmetrisch, was indess bei gewGhnlicher Betrachtung nicht aufféllt und sich erst aus der

Messung ergiebt.
Die grosse Stele Assurnaszirpal’s im British Museum ist nur 2.63 hoch, und unsere Berlmer Sargon - Stele

hat nur 2.09 Hohe auf 0.68 Breite.
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Proﬁ} gebildet, nur das Auge erscheint wie von vorn gesehen. Auch Haartracht und
Kleidung entsprechen denen auf anderen Kénigsbildern der Sargoniden-Zeit und sind ebenso
schwer zu verstehen, wie denn ja tberhaupt die assyrische Tracht ihren Conze ‘noch nicht
gefunden hat. Die Gedv’\}ﬁé‘tﬁdung des Konigs scheint aus einem langen heﬁldafﬁéen Rock
mit kurzen Armeln zu bestehen, der bis an die Knochel reicht und am Rande schwere
Quasten trigt; dieser Rock ist beinahe vollstindig durch ein zweites Kleidungsstiick mit
breitem Saume und langen Frangen bedeckt, das in zwei Touren von der Schulter an bis
zu den Fissen den ganzen Korper einhiillt und von einem strickartigen Giirtel gehalten
wird, der sich freilich dann in nicht ganz verstindlicher Weise in der Schultergegend ver-
liert. Nicht ganz klar ist auch die Art der Kopfbedeckung; der Form nach besteht sie
im Wesentlichen aus einem grosseren und einem aufgesetzten kleinerem Kegel und ist die-
selbe, die wir in der ganzen Reihe der uns bekannten assyrischen Kénigsbilder von Assur-
nészirpal bis Assurbanipal am h#ufigsten antreffen; man bezeichnet sie gewdhnlich als Krone
oder als Tiara und denkt wohl auch an einen richtigen Helm aus Gold und Silber. Mit
Riicksicht auf die klimatischen Verhiltnisse und auf die heutigen Trachten in diesen Lindern
scheint es mir ungleich richtiger zu sein, turbanartige Kopfbedeckungen auch fiir die assy-
rischen Herrscher anzunehmen. Von diesem Gesichtspunkt aus ist unser Bild (und ebenso
dann natirlich die grosse Reihe verwandter Darstellungen) dahin zu erkliren, dass der
Konig eine hohe kegelformige Filzkappe trigt und iber dieselbe ein michtiges Turbantuch
gewunden hat, dessen eines Ende hinten lose iiber den Nacken hingt und mit seiner reich-
geschmiickten Kante bis an die Hiuften herabreicht. Die vier kleinen flachen Vorragungen
in der Stirngegend und die etwas grossere vor dem Ohre miissen als vorquellendes Haupt-
haar aufgefasst werden, wie der bunt emaillirte Ziegel bei Layard' beweist. Auch die drei
breiten Streifen auf der Kopfbedeckung mit den kreisrunden Verzierungen bieten der Er-
klirung keine grossen Schwierigkeiten; zunichst kdénnte man ja an Spangen aus Metall
denken, welche diademartig um den Turban gelegt sind, aber bei Borra Pl. 18 hat Sargon
dieselben Streifen auf seiner Kopfbedeckung, dort aber sind sie mit derselben blassroth-
lichen Farbe angelegt, wie das frei den Nacken entlang hingende Ende des Turbantuches;
sie sind also sicher als gewebte Binden aufzufassen; ob nun die runden Scheiben auf den-
selben aufgestickte oder eingewebte Verzierungen darstellen, oder aufgenihte Metallscheiben,
ist kaum von Belang; zudem wiirde fiir das letztere nur die Ahnlichkeit mit den Arm-
béndern sprechen, wihrend fiir den textilen Charakter dieser Verzierungen zahlreiche Ana-
logien aus alter und neuer Zeit beizubringen wiren.

Das Haupthaar liegt im Nacken zunichst in sieben queren Wilsten und ist dann
in acht hingende Locken aufgelost, die aus lauter gleichen runden Hbockern gebildet sind
und bis an die Schulter reichen; ebensolche, nur noch kleinere runde Erhebungen bilden
auch den Bart vom Ohre bis in die Kinngegend; erst unterhalb derselben ist auch der
Bart aus acht langen dicht nebeneinander gereihten, spiralig gedrehten Locken gebildet,
deren Verlauf in der iblichen Art mehrfach durch quergehende Reihen rundlicher Er-
hohungen unterbrochen ist, die jedesmal das Ende einer Lockenschichte vorstellen sollen.

! Monuments, 1I. S, PL 55, siehe auch P.u. C.II, Pl 14. Ebenso hat auch Sargon in Chorsabad (vergl.
Borra’s Taf. 12) die Stirnhaare in ganz gleicher Weise behandelt wie unser Asarhaddon, aber schwarz bemalt,
so dass iiber die richtige Deutung kein Zweifel mdoglich ist, wihrend unser Bildwerk allein auch eine andere
zugelassen hitte. Kenner des Orients niinlich wissen, dass ein einmal richtig gewickelter Turban nicht etwa
tiglich neu hergestellt zu werden braucht, sondern wochenlang vorhilt; den Anforderungen der Reinlichkeit
aber wird dann durch eine waschbare takije entsprochen, die heute fast jeder Orientale unter dem Fess
triigt. In vielen Gegenden gilt es nun als stilvoll, den zierlich gezackten Rand dieses weissen Kippchens ein
wenig unter dem Fess vorragen zu lassen und an solchen Brauch hitte auch bei unserem Bildwerk gedacht
werden miissen — hitten die farbigen Darstellungen von Nimrud und Chorsabad nicht die andere Deutung als
richtig erwiesen.
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In der Schlifengegend sind zwei nebeneinander stehende kleine Locken sichtbar, von denen
die dem Ohre niher liegende nacli hinten, die andere nach vorne eingerollt ist. Die Ober-
lippe erscheint in der Mitte ausrasirt dargestellt, doch ist hinter dem Mundwinkel ein zu
einer Locke gedrehter Schnurbart angedeutet; die Haare der Unterlippe sind zu einer Reihe
kleiner Lockchen geordnet.

Als Schmuck trigt der Konig einen grossen Ohrring mit drei Knépfen, die ihrer
Form nach wohl auf Granatapfelblitthen zuriickzufiihren sind, und auf jedem Handgelenke
je einen breiten Armring aus vier flachen runden Sclieiben, die in der Mitte eine kleinere,
gleichfalls kreisrunde und ganz flache Erhhung haben und untereinander durch versteckte
Gelenke verbunden scheinen, deren Axen jederseits als zierliche eifsrmige Kérper vorragen.
Hingegen erweist sich bei niherer Betrachtung nur als stark betonter Saum des hemd-
artigen Rockes, was man iber dem rechten Ellbogen sonst leicht fiir ein breites Ober-
armband hiitte halten konnen.

Der allein sichtbare rechte Vorderarm ist unbekleidet und mit méchtiger Musculatur
dargestellt.

Die bis zur Gesichtshéhe emporgehobene geschlossene rechte Hand umfasst in sonderbar
unbeholfener Haltung, bei der die Spitze des Daumens zwmchen Index und Mittelfinger vor-
ragt, einen Gegenstand den man zunichst fiir einen Becher halten miisste, wenn &hnliche
Becherformen thatsiichlich bekannt wiren und wenn nicht gleichartige Gegenstinde auch
unter solchen Umstinden in der Hand von babylonischen und assyrischen Kdonigen dar-
gestellt erschienen, unter denen es schwer wird, Bezichungen zum Opfern oder Trinken
zu finden, wie z. B. auf einem Relief des Louvre aus Kujundschuk, auf dem Assurbanipal,
in Kriegswagen einherfahrend, einen solchen Gegenstand in der gehobenen Rechten und
was die Sache noch besonders verwickelt macht, einen zweiten #hnlichen auch in der ge-
senkten Linken hilt. PucmstEy hat fiir die kurzen geriefelten Stéibe auf einigen der Ahnen-
platten am Nemrud-Dagh' an das persische Bareschman erinnert und an ein #hnliches
pnesterhches Abzeichen konnte auch hier gedacht werden, ebemso gut frelhch an einen
Ficher oder an ein Biindel Wohlmechender Pflanzen oder an einen kleinen VVedel woflir
die Hoheitszeichen der Polynesier als vollstindiges Analogon herangezogen werden kdnnen.
Eine endgiltig befriedigende Erklirung freilich wird kaum je aus dem Bildwerk selbst sich
ergeben, wohl aber hoffentlich einmal in den assyrischen Texten gefunden werden, welche
ja gerade, was derartige technische Kinzelheiten betrifft, eine fast noch unberithrte Fund-
grube bilden.

Die linke Hand hilt zunfichst ein drehrundes Scepter, das am oberen Ende eine
birnformige Anschwellung und iiber derselben vier immer kleiner werdende flache cylindrische
Scheibchen hat, unten aber in zwei durch einen breiten Ring abgesetzte Kugeln endigt.
Gehalten wird dieses keulenartige Scepter nicht am unteren Ende, sondern oben, unmittelbar
unter der Anschwellung des Kopfes und mit der vollen Faust, um die noch zwei Stricke
gewunden sind, an denen zwei Gefangene gehalten werden.

Von diesen ist der Vordere durch die Uraeus- Schlange als aegyptischer Konig und
durch die ausgesprochen negerhaften Ziuge noch weiter als ein Pharao der aethiopischen
Dynastie bezeichnet, der Sabako® und Taharqa angehort haben; natiirlich kann hier nur
ein Zeitgenosse Asarhaddon’s gemeint sein, also zweifellos, wie denn auch die Inschrift
bestitigt, Taharqa (= Tirhaka, geschrieben Taharuga, ass. Tarqd, gr. Tepxes). Der Pharao
ist knijeend dargestellt, bartlos und in eng anschliessendem Gewande, mit blossen Fiissen;
Gesicht und Hinde sind flehend zum Assyrer-Konige erhoben, Hand und Fussgelenke mit

breiten Ringen gefesselt.

1 A.a. O. S. 216,255, 289, 301, 302 (hier die einschligige Litteratur) und 324.
? Vergl. hierzu u. A.: H. WinckLER, a. a. 0. S. 94 1.
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Der andere Gefangene, woll ein syrischer First, und dann, wie schon PrerscuMany'
richtig vermuthet hat, zweifellos Ba'aly, Kénig von Tyrus,® ist birtig und mit langem
Haar dargestellt, triigt einen weiten Rock und eine stumpf kegelformige Miitze und erhebt
gleichfalls die gefesselten Hénde bittend zu dem méchtigen Herrscher, der seine Gefangenen
um das Doppelte ihrer Korpergrosse tiberragt. Beiden Ungliicklichen sind Ringe durch die
Lippen gezogen, an denen sie wie wilde Thiere an der Leine gefiihrt werden. Das ist
eine etwas unzarte Behandlung gefangener Kénige, aber sie scheint gerade um jene Zeit
thatséichlich im Schwange gewesen zu sein, denn sie ist uns durch ein Relief aus Chorsabad
(Borra, PL.83) fiir Asarhaddon’s Grossvater Sargon bezeugt, wie fiir die Zeit von Asarhaddon’s
Vater Sanherib durch Jesaia,® und entspricht iberhaupt der Rohheit einer Zeit, in der
Sanherib durch Vatermord den Thron gewann und selbst wieder durch die Hand seiner
eigenen Séhne das Leben verlor.

So sehen wir also auf unserem Denkmale Asarhaddon dargestellt, fast am Ziele
seiner gewaltigen Lautbahn, nach ruhmreichen Feldziigen, im Vollbesitze seiner Macht, als
Herr iiber Aegypten und Syrien,® die gefangenen Konige dieser Linder im Staub zu seinen
Fiissen, gedemiithigt und verstiimmelt. Ausser dieser — man kann sagen — historischen Dar-
stellung aber hat die nach Osten gewandt gewesene Vorderflache unseres grossen Monolithen
noch weiteres Bildwerk: rechts oben, iiber und neben dem Kopfe des Konigs sind in
flachem Relief zwolf kleine Bilder von Goéttern, Gestirnen und Sternbildern angebracht, die
ganz besondere Beachtung verdienen.

Naturgemdss und ibrer Anordnung nach miissen diese -Bilder zu je vier in drei
einzelne Gruppen gebracht werden. Von diesen ist die bedeutendste jene, welche vier Gott-
heiten auf schreitenden Thieren umfasst. Sicher nur der Raumvertheilung wegen, nicht
aus einem inneren Grunde, sind diese nicht nebeneinander in eine Reihe gesetzt, sondern
auf zwei iibereinander liegende Streifen vertheilt. Da die Tafel I das Detail nicht mit der
erwiinschten Klarheit wiedergiebt ist hier eine Federzeichnung des oberen Endes des Denk-
males eingeschaltet, aus welcher, im Zusammenhalt mit der Tafel, die Art dieser kleinen
Reliefs genau erkannt werden kann. Die Reihe beginnt links oben mit einer ménnlichen
birtigen Figur, die aufrecht und nach links gewendet auf einem nach links schreitenden
Thiere steht. Der Gott hat langen Bart, langes Haupthaar, eine hohe cylindrische leicht
nach oben ausladende Kopfbedeckung von der Art, wie sie noch heute bei den armenischen
Geistlichen des westlichen Kleinasiens sich erbalten hat, mit einem eiférmigen Aufsatze auf
der oberen Fliche und einen langen glatten, bis an die Knochel reichenden Rock; in der
gesenkten Rechten hilt er ein gekriimmtes Wurfholz, das lagobolon, in der vorgestreckten

! Geschichte der Phénicier. Berlin 1889. S$. 303. Anm. 1.

2 Dieser war, wie mehrfach iibereinstimmend berichtet wird, 672 v. Chr. von Taharqa zum Abfalle von
Assyrien verleitet worden, weshalb Asarhaddon seinen zweiten #gyptischen Feldzug mit einem Marsche nach
Tyrus beginnt, die Stadt einschliessen und ihre Wasserzufuhr abschneiden lisst; vergl. hierzu Bupee, History of
« <rhaddon, p. 114, TizLe, babylon. assyr. Geschichte und besonders auch H. WinckiLer, Unters. z. altorient.
Gesch. p. 97: »gegen Ba'lu von Tyrus zog ich, welcher auf Tarkti, den Kénig von Kusch, seinen Freund sich
verlassen und das Joch Assurs meines Herrn abgeschiittelt hatte« heisst es in einem hierhergehdrigen Annalen-
Bruchstiick Asarhaddon’s.

3 Jesaia 37,29. »Wegen Deines Tobens gegen mich und weil Dein Ubermuth aufgestiegen ist zu meinen
Olren, darum lege ich meinen Haken in Deine Nase nnd meinen Zaum in Deine Lippe und mache Dich wieder
umkehren auf dem Wege auf dem Du gekommen bist« lésst Jesaia den Herrn zn Sanherib sagen. Wie dann
Sanherib’s Sohn dann seinerseits die Drohung vergilt und wirklich einem syrischen Fiirsten seinen Zaum durch
die Lippe legt, zeigt unser Denkmal.

4 Sidon, dessen Konig Abdimilkuti sich emport hatte, war schon 678 zerstort worden; der Konig war
iiber das Meer, wohl gegen Cypern, geflohen, wird aber eingeholt, »aus der See gefangen wie ein Fisch«, und
getddtet; 676 wurde ein anderer Empirer, Sanduarri, Konig der vielleicht hethitischen Stidte Kundi und Sisd
(stlich von Sidon) besiegt und gleichfalls getodtet. Sein und Abdimilkuti’s Haupt wurden im Triumph durch
Ninive getragen. (TisLE u. A))

Mittheilungen aus den orient. Samml. Heft XI (Sendschirli Heft I). 3

-
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Linken einen rundlichen Gegenstand, vielleicht eine flache Scheibe. Hochst eigenartig aber
ist das schreitende Thier, auf dem der Gott steht; es hat die Gestalt vielleicht einer Ziege,
vielleicht auch eines hundeartigen Thieres, aber es hat ein michtiges stumpf kegelfdrmiges
Tlorn auf der Stirne sitzen, seine Hinterbeine endigen in Adlerkrallen und der hocherhobene
geflammte Schweif anscheinend in einen Schlangen- oder Vogelkopf; hinter diesem chiméra-
artigen Fabelwesen kommt noch ein zweites Thier zum Vorscheine, von dem nur der
vordere Rand des Kopfes, des Rumpfes und eines schreitenden Vorderbeines sichtbar ist.
Die zweite Gottheit, woll eine weibliche, sitzt auf hohem Throne, der von einem
schreitenden Lowen getragen wird. Trotz des kleinen Maassstabes und trotz der Schwierig-
keiten, die in der Hirte des Materiales gegeben lagen, ist dieser Lowe vollig richtig in
seinen Maassen und beinahe naturalistisch correct' dargestellt. Die auf ihm thronende Gott-
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Fig. 4. Oberes Ende des Aswrhaddon - Denkmala von Sendschirli. lfg d. m. Gt

heit hat dieselbe Kopfbedeckung wie ihr Vorginger, auch mit dem eiférmigen Zafpfen auf
der oberen Fliche und auch die gleiche, enganliegende bis an die Knécliel reichende Ge-
wandung; die etwas unformlich gebildete rechte Hand ist leicht erhoben, die vom EII-
bogen an vorgestreckte Linke hilt einen Kranz oder eine flache Scheibe. Die Fiisse ruhen
auf einem Schemel, der dem Nacken des Ldwen aufgesetzt ist; der Thron selbst ist ein-
fach und schmucklos, mit hoher Riickenlehne, lings welcher hinten fiinf runde Scheiben
(Sterne) angebracht sind, von denen die mittlere weggebrochen ist und nur bei niherem
Zusehen noch als einst vorhanden gewesen erkannt werden kann.

Die dritte Gottheit ist wieder ménnlich; wie die erste hat sie langen Bart, langes
Haupthaar, eine hohe cylindrische Kopfbedeckung -—— allerdings ohne den eiférmigen

! Natiirlich ist nicht etwa der afrikanische Lowe gemeint, sondern der fast m#ihnenlose, dem indischen
oder Guzerat-Lowen dhnliche leo persicus, der noch heute in Siid-Babylonien und bis zum mittleren Euphrat
hinauf vorkommt und in alter Zeit fiber ganz Syrien verbreitet war.
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Zapfen — und langes glattes Gewand. Beide Héinde sind erhoben, die Rechite etwas mehr,
als die Linke, beide anscheinend leer. Der Gott steht auf einem schreitenden Thiere,
welches dem der ersten Gottheit vollig gleicht, auch die Hinterbeine desselben enden in
Adlerklauen und der Schweif in einen Schlangen- oder Vogelkopf, nur das Horn er-
scheint durch einen kaum wahrnehmbaren Liingsstrich gespalten, in zwei Horner aufgeldst;
in allem Ubrigen stimmt das Thier des dritten ganz mit dem vorderen Thiere des ersten
Gottes tiberein. _

Die vierte Gottheit endlich ist gleichfalls ménnlich und in Tracht und Kleidung
mit der dritten tbereinstimmend. Die linke Hand ist hoch iiber den Kopf erhoben, die
vorgestreckte Rechte hilt drei geflammte Stibe, die wir wohl ohne Bedenken als Blitz-
biindel ansprechen diirfen. Sie steht auf einem Thiere, das an und fiir sich schwer zu
erkennen wire; doch ergiebt ein Vergleich mit grosseren Reliefdarstellungen, dass wir es
zweifellos mit dem »Wildstier« der Inschriften zu thun haben, also mit einem wirklich
vorhandenen Thiere, wenn auch die unbeholfene Art der Kopfbildung im ersten Augen-
blicke eher an ein Fabelwesen denken . liesse.

Die zweite Gruppe unserer kleinen Beizeichen befindet sich neben der erhobenen
Hand des.Konigs; auf einem bandartigen Streifen-stehen hier, dicht nebeneinander, vier
sonderbar.é“’Gegenstﬁnde; zunichst links etwas wie ein stylisirter Baum mit herabhéingenden
Friichten, dann ein Pfahl mit einer Lingsrille, der wie eine gekuppelte Sdule aussieht,
sum dritten efd Pfahl, der oben nach links in einen richtigen gesenkten Widderkopf
umbiegt, unten aber in eine Art Schwanzflosse ausgeht; schliesslich ganz rechts eine Sule,
welche als Czﬁpitell zwei Hundeképfe hat, die von einander abgewandt aus einem gemein-
samen kurzen Hals herauswachsen und zwischen sich einen spindel- oder eifSrmigen Gegen-
stand tragen.

Weitaus verstéindlicher erscheint die dritte und letzte Gruppe unserer Darstellungen.
Da ist rechts oben zuerst der Mond zu sehen, als Halbmond gebildet, nach oben offen,
aber mit feiner Naturbeobachtung als Vollkreis angedeutet; unter demselben finden wir die
gefliigelte Scheibe, genau so, wie sie als heiliges Symbol A&Sur’s so oft auf assyrischen
Reliefs erscheint, oben mit einer dicken Schleife, mit 18 kurzen Strahlen um den iibrigen
Rand, mit je zweimal sechs Strahlen in jedem Flﬁgei und sechs, dann sieben Strahlen im
Schwanze. Etwas rechts unter der gefliigelten Scheibe ist als grosses sechszehnstrahliges
Gestirn die Sonne dargestellt, ganz links oben aber sehen wir sieben flache runde Scheibchen,
natiirlich Sterne; nur vier von diesen sind noch vollig erhalten, die drei anderen, die weg-
gebrochen sind, kann man nur bei besonders giinstiger Beleuchtung erkennen, den siebenten
Stern sogal' nur dann mit Sicherheit, wenn die Stelle befeuchtet und im Augenblicke des
Trocknens untersucht wird, wo er sich dann als dunklere Scheibe von dem glatteren,
rascher trocknenden und daher helleren Grunde abhebt.

Fragen wir nach der Bedeutung dieser mit so grosser Sorgfalt und an so in die
Augen fallender Stelle angebrachten Embleme, so wiirden wir uns zunfichst an die im
Beginne der Inschrift namentlich angerufenen Gotter zu halten haben und kénnen aus
diesen zuerst ASSur, dann Sin und Samas, ferner Istar und schliesslich auch die in Zeile 10
des Textes angerufene Gottheit mit je einem unserer Beizeichen zusammenbringen, so dass
von der Zwolfzahl derselben fiinf schon heim ersten Versuche erklirt wiren, hingegen fiele
es schwer, auch die anderen sieben Darstellungen gleichfalls nur aus sich selbst und dem
Texte heraus zu erkliren; wir missen daher einen anderen Weg suchen und dieser fiihrt
zu der Betrachtung der auf den vier Gbrigen assyrischen Konigsstelen und auf den ver-
wandten Bildwerken befindlichen #hnlichen Darstellungen. Freilich sind diese nirgends so
umfangreich und so wohl erhalten, auch nirgends (mit einer einzigen Ausnahme: Bavian)
so zahlreich, wie auf unserem Denkmale, aber ein Vergleich wird sich doch als sehr lehr-

3*
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reich erweisen: leider sind sie bisher nirgends ausfiihrlicher oder zusammenfassend be-
schrieben worden. so dass es nothig ist, dieselben hier einzeln durchzunehmen; es soll
dies nun moglichst kurz und in chronologischer Folge geschehen.

. ASSURNASZIRPAL.

Fiinf Beizeichen, links (der Konig ist nach links gewandt), neben dem Kopfe des
Konigs unten als achtstrahliger Stern die Sonne, dariiber ein zweizackiges Blitzbiindel,
dann der Halbmond, die gefliigelte Scheibe und schliesslich rechts oben eine Kopfbedeckung
mit vier Hérnerpaaren, in Vorderansicht. Im Texte der Inschrift werden fiinf Gotter an-
gerufen: Assur, Rammén, Sin, Samas und Istar.

B. SALMANASSAR IL

Sechs Beizeichen, links neben dem Kopfe des nach links gewandten Konigs: Halb-
mond, Zweizack, gehornte Miitze (diesmal in Seitenansicht), achtstrahliger Stern, rechts
oben die gefliigelte Scheibe, endlich als sechstes Zeichen unter dem grossen Stern, sehr
zerstdrt und auf den Abhildungen nirgends zu erkennen, eine Darstellung, in der ich das
Siebengestirn vermuthete. Auf meine Anfrage hat Turo. Pixcues mir auch wirklich mit-
getheilt, dass trotz der ganz schlechten Erhaltung noch séchs Sterne zu erkennen wiren. Die
Namen der angerufenen Gotter sind: Assur, Anu, Bel, Ea, Sama$ und Iétar.

y. SAMSI-RAMMAN.
Dieselben fiinf Zeichen wie auf der sub o angefithrten Stele Assurndszirpal’s und in
genau derselben Reihenfolge. Angerufen wird im Texte namentlich nur Nindar.

d. SARGON.
Acht Beizeichen, die meines Wissens bisher nirgends ausreichend abgebildet oder
heschrieben sind. Selbst die sonst recht gute, 1880 von C. Leownarp Brcker fiir Riemn’s
Handwérterbuch angefertigte Zeichnung der Stele lisst kein einziges dieser Zeichen deutlich

_J

Fig. 5. Schematische Darstellung der Beizeichen auf der Berliner Sargon-Stele. Fig. 7. i der Beizeichen auf dem Felsrelief des Asarhaddon
vom Nabyr ol Kelb.

erkennen, so dass ich hier in Fig. 5 eine schematische Skizze des oberen Theiles unserer
Berliner Sargon-Stele einschalte. Man erkennt zunidchst oben die uns bereits bekannte
gehornte Miitze, dann Mond, Sonne und Siebengestirn, unten die grosse gefliigelte Scheibe
As&Surs und, eingeschlossen von diesen fiinf Zeichen drei weitere: Links ein dreizackiges Blitz-
biindel und neben diesem zwei Zeichen die nicht mehr ganz gut erhalten sind, aber wenigstens
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beildufig die Form gehabt haben, die ihnen auf unserer Skizze gegeben ist, also das linke die
eines Baumes, das rechte die eines Doppelpfahles, beide mit anscheinend unsymmetrisclien
und nach rechts hin gewandten dreieckigen Unterséitzen, im iibrigen aber zweifellos mit den
zwei ersten Beizeichen der zweiten Gruppe des Sendschirli-Monolithen iibereinstimmend.

Weniger sicher als die Beizeichen sind leider die Gotternamen unserer cyprischen
Stele zu ermitteln, da gerade der Anfang der Inschrift sehr schlecht erhalten ist; Assur,
Sin, Samag sind zweifellos; auch Merodach ist wohl unter den angerufenen Gdttern, aber
die Namen der tbrigen sind einstweilen noch nicht entziffert worden.

e. SANHERIB. FELS-RELIEF BEI BAVIAN.

Zwolf Zeichen, die uns lediglich aus einer kleinen Skizze A. H. Lavarp’'s bekannt
sind, die ich hier reproducire,' weil sie zum Vergleiche mit Sendschirli ganz besonders
wichtig ist, wegen ihrer Unscheinbarkeit aber bisher oft iibersehen worden und so gut wie
unbekannt geblieben ist. Bavian wiirde ja tiber-
haupt eine erneute Untersuchung reichlich
{l lohnen; was wir bisher von dem Orte kennen,

g ist ja gerade eben genug, um den Wunsch
| nach neuen Aufnahmen und Photographien der
§ dort zu Tage liegenden Bildwerke recht lebhaft
werden zu lassen. Ausser dem allgemein be-
kannten riesenhaften Fels-Relief mit den beiden
Gottheiten auf Thieren und den beiden an-
betenden Konigen zu ihren Seiten und einem
ebenso riesigem Relief mit einem zu Pferd gegen einen stehenden schildgedeckten Gegner

Fig. G. Buizoichen cines stelanformigen Fels- Relisfs bei Bavian; nach Layard.

anstiirmenden Konig, {iber dem drei Gotter auf Thieren stehend dargestellt sind, hat Layaro
bei seinem kurzen Besuche 1830 auch drei ﬁg;yptische Inschriften, ein dgyptisches Relief und
sieben stelenférmige Nischen mit Koénigsbildern gesehen, jede fast 2m hoch, alle wie es
scheint mit dem Bilde des Sanherib. Aus einer dieser Nischen stammen die zwdlf Zeichen,
die uns jetzt beschiftigen werden. Wie in Sendschirli muss man auch diese in drei Gruppen
theilen, die erste enthilt zunichst drei gehdrnte Kopfbedeckungen und als viertes Zeichen,
auf einer aedicula stehend, den uns schon von Sendschirli aus bekannten in einen nach
links abgebogenen Widderkopf ausgehenden Balken; die zweite Gruppe zeigt auf einem
gemeinsamen Bande zuerst ein dreizackiges Blitzbiindel und dann, genau wie in Sendschirli
den stylisirten »Baume«, den Pfahl und die S#ule mit den beiden Hundekdpfen. Auch die
diitte Gruppe, welche rdumlich allerdings durch die zweite in zwei symmetrische Halften
getheilt erscheint, erinnert direct wieder an Sendschirli: wir sehen links den Mond und die
gefliigelte Scheibe, rechts die Sonne, hier nur als vierzackiger Stern gebildet und schliesslich
das Siebengestirn. Die vollige Ubereinstimmung mit der Darstellung auf unserem Asarhaddon-
Monolithen wird aber noch auffilliger, wenn wir uns das letzte Zeichen der ersten Gruppe
mit dem ersten der zweiten Gruppe vertauscht demken. Wir wiirden dann auf beiden
Monumenten eine vollstindige Congruenz der zweiten und der dritten Gruppe haben,
wihrend die erste Gruppe von Bavian natiirlich die vier in Sendschirli auf Thieren stehend
oder sitzend dargestellten Gotter vertritt, wobei die drei ersten Gottheiten einfach (man
mochte sagen: stenographisch) durch ihre Kopfhedeckungen ersetzt, die vierte aber, der
Donnergott, durch das Blitzbiindel.

Die zugehorige Inschrift, die im Ubrigen hauptsiichlich von der Anlage einer grossen
Woasserleitung handelt, enthdlt in der ersten Zeile eine Anrufung von zwolf Gottern: Assur,

! Vergl. Lavarp, N. a. B., p. 210. Die Zeichnung der Vorlage ist genau beibehalten, obgleich diese in
einzelnen Details vielleicht nicht vollig dem Originale entspricht.
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Anu, Bel, Ea, Sin, Samas, Ramman, Marduk, Nabu, [...... ],' Iitar und w:j Es wiirde
anmaassend sein, wenn ich als Anfiinger in assyriologischen Dingen eine Ubersetzung dieses
Wortes geben wollte, welches von meinen Vorgingern uniibersetzt gelassen worden ist,
aber ich darf wenigstens darauf hinwecisen, dass diese Gottheit dieselbe ist, die auch in
Zeile 10 der Inschrift unseres Monolithen von Sendschirli angerufen wird. Zweifellos be-
steht das Wort, wie es in leiden Texten geschrieben ist, zuerst aus dem Zahlzeichen fiir
siehen und aus einem Suffix, auf das ich (hier wenigstens) nicht ndher eingehen will;
wohl abher ist es vielleicht niitzlich, schon hier auf den bilinguen Hymnus IV. R. 9. 57—60
aufmerksam zu machen, in deren assyrischem Texte dieselbe Gottheit mit WYY bezeichnet
wird, deren babylonisches Aequivalent wir als assyrisches Ideogramm in der ersten Zeile
der bereits erwiihnten Stele Salmanassar II. wiederfinden. Man kann dann weiter, wie
bereits Poenon® gethan hat, diese Stelle (IIl. R. 7. 1) noch mit einer Zeile des »schwarzen«
Obelisken L. 87. '/, vergleichen und allenfalls auch noch aus IV. R. 45.%/; erfahren, dass
unser Wort zweifellos auch im Singular gebraucht wird — aber man wird auch schon
ohne diese weiteren Texte erkannt haben, dass es nur als eine »Siebeneinigkeit« aufgefasst
werden kann, d. h. als »Siebengestirn«, und dann also natiirlich nur als eine Bezeichnung
fiir die Plejaden. Nun hat aber Hommrr, der 1889 den Sendschirli-Monolithen in Berlin
gesehen hat und den ich auf die complete Ubereinstimmung der Beizeichen mit denen von
Bavian aufmerksam machen konnte, miindlich darauf hingewiesen, dass die sieben Sterne
auf dem Felsen-Relief von Bavian nicht nothwendig die Plejaden vorstellen miissen, sondern
auch den Gott In-mi-sharra = Nirgal vertreten kénnen, der ja in der Nihe der Plejaden
localisirt sei.® Dies als richtig angenommen, wiirde die in der Gétteranrufung von Bavian
zwischen Nabu und Istar befindliche Liicke dann natiirlich nur mit Nindar auszufiillen sein.

¢. ASARHADDON, FELS-RELIEF BEIM NAHR EL KELB.

Acht Zeichen links vom Kopfe des Konigs, die soweit mir bekannt ist, noch nirgends
verdffentlicht sind; ich gebe sie hier nach einer Skizze, die ich 1883 an Ort und Stelle
gezeichnet habe und seither mit einer Photographie und mit dem in Berlin befindlichen
Abgusse vergleichen konnte. Es sind genau dieselben Zeichen, wie auf der Sargon-Stele,
nur theilweise anders angeordnet; auch die Hérnermiitze ist etwas auffallend gestaltet, aber
doch ohne Weiteres als solche zu erkennen. Leider ist auch hier der Anfang der Inschrift
mit der Anrufung der Gotter so schlecht erhalten, dass ich auf dem Originale keinen einzigen
Gotternamen mit Sicherheit lesen konnte. Auf dem in Berlin befindlichen Abguss erkennt
Dr. Leamany »Sin mit Sicherheit und hochst wahrscheinlich vorher auch Ea.« Das Original
scheint in den letzten Jahrzehnten unverhiltnissmissig stark gelitten zu haben, es ist aber
zu hoffen, dass eine im Brit. Museum befindliche Abformung desselben aus dem Jahre 1834
bei sorgfiltiger Untersuchung noch eine vollstindige Wiederherstellung des Textes gestattet.

Mit diesen vier Stelen und den beiden stelenfdrmigen Fels-Reliefs ist aber die Reihe
der Denkmiler, die zur Erklirung der Beizeichen auf dem Sendschirli-Monolithen heran-
gezogen werden miissen, noch nicht erschopft. Vor allen muss hier auf die kleine angeblicl
aus Palmyra stammende Bronze hingewiesen werden, die CLERMONT-GANNEAU® zuerst bekannt
gemacht hat. Auf eine Beschreibung dieses vollig eigenartigen Denkmals, das auf seiner

Die Inschrift scheint hier villig zerstort, der fehlende Name kann indess nur Nindar oder Nirgal sein.
L’inseription de Bavian, Paris 1879.

Vergl. auch Homuer, Astronomie der alten Chaldder, Ausland, 1892.

Vergl. Boscawen in Tr. 8. B. A. VIL. 345 ff. Die dort S. 346 Anm. 2 erwihnte Ahnlichkeit dreier
Beizeichen mit hethit. Hieroglyphen ist allerdings schwer zon entdecken und beruht sicher nur auf einer sehr
ungenauen Betrachtung derselben.

L’enfer assyrien, Revue archéol. XXXVIIL. Pl 25; vergl. auch Perror und Cueiez II. 362 £,
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vorderen Fliche in vier ibereinander liegenden Streifen Darstellungen des Himmels, der
Atmosphére (?), der Erde mit einem Gestorbenen und der Unterwelt zu enthalten scheint,
kann- hier verzichtet werden; es gentligt, hier auf die neun Zeichen der obersten, den
Himmel darstellenden Reihe hinzuweisen; diese zeigt, von rechts an betrachtet, zuerst
unser Siebengestirn, dann den Halbmond, die gefliigelte Scheibe AsSur’s, die Sonne, einen
Doppelpfahl, ferner ein in den mir zuginglichen Abbildungen undeutliches Zeichen, das wohl
mit unserem baumférmigen Symbol iibereinstimmen diirfte, dann das dreistrahlige Blitz-
biindel und der in einen Widderkopf auslaufende Pfahl, schliesslich ein Zeichen, welches
sicher eine gehdrnte Mitze vorgestellt hat, wenn dies auch aus den vorhandenen Abbil-
dungen nicht deutlich hervorgeht. Dieser Streifen, der im Originale nur 7cm lang und
wenig mehr als 1em hoch ist, enthilt also neun von den uns bisher bekannten zwdlf
Beizeichen.

Ferner sei hier auf das grosse Felsrelief von Maltaija hingewiesen, das uns leider
trotz der Beschreibung von Lavarp' und der grossen Abbildung bei Prace® noch immer
nicht genau bekannt ist. Die vorhandenen Beschreibungen gehen soweit auseinander, dass
sich nieht einmal entnehmen ldsst, ob siebenundzwanzig Figuren dargestellt sind, oder

Fig. 8. Schomatische Darstellung siner Gruppe aus dem Relief von Malwaija etws /5 d. n. Gr.

sechsunddreissig; Lavarp lisst néimlich eine aus neun fast lebensgrossen Figuren bestehende
Gruppe viermal wiederholt sein, Prace nur dreimal. Nach Lavarp und auch nach dem
Texte von Prace stimmen die einzelnen Gruppen untereinander vollstindig iberein, die
Abbildung bei Prace aber lidsst wesentliche Verschiedenheiten in der Reihenfolge der einzelnen
Figuren erkennen. Lavawrp’s Beschreibung wird durch die Beizeichen unseres neuen Sen-
dschirli-Monolithen mebrfach bestitigt und scheint auch sonst die genauere zu sein; ich habe
daher den Versuch gemacht, in der hier, Fig. 8, gegebenen schematischen Skizze die Zeich-
nung bei Puace mit der Lavarp’schen Beschreibung in Ubereinstimmung zu bringen. Natiirlich
gibt die Skizze nur den vierten (bez. wenn Prace Recht haben sollte, den dritten) Theil
des ganzen Reliefs, man wird aber einstweilen wohl annehmen dirfen, dass die ibrigen
Theile vollkommene Wiederholungen hilden. Nun finden wir aber hier zwischen zwei
Figuren eines Kbnigs in anbetender Stellung sieben Gétter auf schreitenden Thieren dar-
gestellt, unter denen wir ohne Schwierigkeit vier wiedererkennen, “Je uns fast vollig gleich-
artig auf dem Monolithen von Sendschirli begegnet sind. Leider ist das Relief von Maltaija
(wenigstens bis jetzt) ohne eine erklirende Inschrift geblieben; man hat es daler nur wenig
beachtet; zuletzt hat Pucmstemw® auf dasselbe hingewiesen und gezeigt, wie es von Haus

! Nineveh and its remains, 1. 230.
2 Pl 45, vergl. auch Prrrot und Carerez II. 643, —
3 Psendohethitische Kunst, Berlin 1890.
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aus wahrscheinlich und besonders auch durch die Siebenzahl der dargestellten Gotter nahe-
gelegt ist, dass ex sich um Wochentags- und planetarische Gottheiten handelt. Nur iiber
die riehtige Reihenfolge derselben sind wir noch im Unklaren; PucusteiN lisst die Reihe
links mit Sonnabend (Saturn = Nindar) beginnen, so dass in den ibrigen Gottern von Mal-
taija der Reihe nach Samas. Sin, Nirgal, Nabu, Merodach und Istar erkannt werden wmiissten.
Aber diese Folge ist nicht vollig einwandfrei und Hommer' weist im Verlaufe einer ganz
anderen Untersuchung, bei welcher das Relief von Maltaija iiberhaupt nicht beriicksichtigt
wird, auf eine nicht geringe Zahl von einander abweichender Anordnungen hin, welche
sich z. B. fiir Borsippa, Ekbatana und Chorsabad zu ergeben scheinen; jedenfalls ist durch
dieses unsichere Schwanken in der Reihenfolge der Planeten auch die richtige Deutung der
einzelnen Gotter von Maltaija bedeutend erschwert. Wir werden auf dieselben sofort zuriick-
kommen, vorher ist es aber ndthig, noch einen weiteren Kreis von Denkmilern zum Ver-
gleiche heranzuziehen — die babylonischen »Grenzsteine« und verwandte Urkunden. Ein
grosser Theil derselben ist kiirzlich von HommeL? zusammenfassend behandelt worden, leider
ohne Abbildungen, so dass es noch immer schwer und unbequem ist, das -vorhandene
Material zu iibersehen. Der caillou Michaux ist der am lingsten bekannte und der - be-
rilthmteste Vertreter dieser Gattung; die wichtigsten der im Britischen Museum befindlichen
Steine kann man bei Rawrinson® nachsehen und auch Berlin besitzt ganz hervorragende
Stiicke dieser Art, so vor allen den herrlichen Urkundenstein Merodach-Baladan’s.

Schliesslich muss noch auf ein weiteres Denkmal hier verwiesen werden — auf den
schonen Stein von Abu Habba .(Sippara). Dieser! ist fiir unsere gegenwirtige Betrachtung
darum besonders wichtig, weil seine Beizeichen direct inschriftlich erklirt sind, was sonst
bei keinem anderen babylonischen oder assyrischen Denkmal #hnlicher Art der Fall ist.
Da sehen wir als Hauptgestirn die Sonne dargestellt, in der Form einer kreisrunden Scheibe
mit eingeschriebenem Stern; die Mitte desselben ist wiederum durch einen Kreis gebildet,
von dem die vier spitz zulaufenden Hauptstrahlen ausgehen, zwischen denen sich je ein
Biindel von je drei geflammten Nebenstrahlen befindet. Dieses Gestirn, durch die neben-
stehende Inschrift ausdriicklich als »Bildniss des Samas, des grossen Herrn, der im Tempel
Ebabarra (Haus des Sonnenaufganges) wohnt« bezeichnet, hat also im Ganzen sechszehn
Strahlen, genau wie das Bild des Sama$ auf unserem Sendschirli-Monolithen; der einzige
Unterschied ist der, dass bei diesem immer ein geflammter mit einem geraden Strahl ab-
wechselt, wihrend bei dem Stein von Sippara nur vier Strahlen gerade und zwdlf geflammt
sind. Dass dieser Unterschied kein wesentlicher ist, erhellt aus einer anderen Darstellung
desselben Steines; da stehen neben dem Gesicht des langbértigen und eine gehdrnte Miitze
tragenden Gottes noch innerhalb der siulengetragenen Aedicula, in der dieser thront, drei
Beizeichen: der Halbmond und zwei untereinander fast vollig gleiche. Sterne, jeder mit
schlechtweg acht Strahlen, von denen bei dem ersten Sterne vier leicht geflammt erscheinen —
der zugehorige Text aber beginnt mit: Tu Sin, ilu Samas u ilu Iitar.

So wird fiir zwei Beizeichen der Asarhaddon-Stele unsere urspriingliche Deutung
durch den Stein von Sippara auch inschriftlich bestitigt: Wir miissen auch auf unserer
Stele selbstverstindlich den Halbmond mit Sin und das sechszehnstrahlige Gestirn mit Samag
in Beziehung bringen. Nehmen wir nun aber als richtig an, dass auf dem Fels-Relief von

1 Astronomie der alten Chaldier, »Ausland« 1891, Nr. 12, 13, 14. 19 und 20.

2 A.a. 0.

3 111 R. 57, 11I. R. 45, Fig. 1 und 2 (die Vorderansicht des Ersteren siehe bei P. und C. II. 509) und
IV. R. 43. Uber einen weiteren hierher gehdrigen Stein s. Boscawen, Babylonian Land-grant, in Babylonian
and Oriental Record I. 1886/7. S. 651f.

4 Vergl. V. R. 60. 61, ferner Treo. G. Pivcues in T. 8. B. A. VIII. 164ff., dann P. und C. 1. 211 und
HoxmeL 596, sowie sonst noch mehrfach. Die beste Abbildung wohl bei Menawnr, pierres gravées d.1. H. A, L
Pl 5. p. 243ff.
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Maltaija die sieben' planetarischen Gottheiten dargestellt sind und weiter als richtig, dass
unser Siebengestirn auf Nirgal zu beziehen ist, so gibt uns jetzt Maltaija den Schliissel fir
die auf Thieren dargestellten Gottheiten unsercr Stele, wie sich am einfachsten rein mathe-
matisch durch ein Paar Gleichungen ergibt:
S'+ 8%+ 8% 4+ S* + Sin + Samag + Nirgal = M(1 bis 7)

ferner ist S' = "

§* = M* [ wie sich aus der nahezu volligen Ubereinstinmung der Attribute®

St =M und der Thiere ergibt.

St =
Die tibrig bLleibenden Gotter von Maltaija sind dann natiirlich jene, welche in Sendschirli nicht
als Gotter, sondern als Gestirne dargestellt sind, also: M* + M° + M = Samag, Nirgal
und Sin; daraus folgt aber nothwendig die Schlussgleichung: S'+ §* + S* + §* = Mero-
dach, Istar, Nabu und Nindar, wobei S' und S? natiirlich auf Merodach und I$tar zu be-
ziechen sind, S* mit dem Blitzbiindel woll auf den Kriegsgott Nindar, S® dann aber allein
fiir Nabu iibrig bleibt.

Somit wiren acht von unseren zwdlf Beizeichen gedeutet; es bleiben noch die vier
Zeichen iber, die nebeneinander auf dem bandartigen Streifen neben der Hand des Kénigs
aufgestellt erscheinen. Wie bereits erwiihnt, finden sie sich vollig gleichartig auch auf den
Fels-Reliefs Sanherib’s von Bavian; zwei von ihnen sehen wir auf der Berliner Sargon-Stele
und dieselben zwei auch auf dem Relief von Nahr-el-Kelb; sonst sind sie auf assyrischen Denk-
milern bisher nicht weiter zur Beobachtung gekommen, werden aber dafiir um so regelmissiger
auf' den babylonischen Urkundensteinen gefunden, auf denen besonders die S#ule mit den beiden
Hundekopfen fast nie fehlt; nur auf dem caillou Michaux, auf demn Steine des Merodach
Baladan I (IV. R. 43) und auf dem von Boscawen (im B. a. O. Record. I) veréffentlichten
ist sie durch zwei nebeneinander stehende einzelne Thierképfe mit langen Hilsen vertreten;
dafiir aber enthilt gerade der letztere Stein auch alle drei anderen Zeichen von Sendschirli
vereinigt nebeneinander stehen, den »Baum«, den Doppelpfahl und den Pfahl mit dem
Widderkopf. Dass alle dicse Darstellungen der bahbylonischen Urkundensteine zunichst
Sternbilder bedeuten, ist vollig klar; von Haeer (1811) an bis Hommer (1891/2) hat man
sie auch auf den Thierkreis zuriickgefiihrt; indess wissen wir andererseits,” dass die grosse
alte Gotter-Trias der Chaldfier, Anu, Bel, Ea von jeher in besonderen Bezichungen zu
diesen Sternbildern steht und koénnen daher annehmen, dass eine solehe Beziehung auch
in unserem speciellen Falle zum Ausdruck gelangt ist; wir wiirden dann den »Baum« auf
Anu, den Pfahl auf Bel und den Widder auf Ea zuriickfithren miissen, als dessen Sinnbild
dieses Thier {ibrigens ohnedies schon mehrfach beglaubigt ist. Es wiirde uns dann fiir
das letzte unserer Sternbilder, in dem wir natiirlich die Zwillinge zu erkennen haben, in
der Reihe der zwdlf grossen assyrischen Gotter nur mehr Ramman zur Verfiigung stehen.

! s ist klar, dass hier nur von den sieben DPlaneten der Alten die Rede sein kann; die planetarische
Natar der Erde hat erst Kopernikus erkannt, der Uranus ist erst in vorigen und der Neptun in unserem Jahr-
hundert entdeckt. Hingegen rechneten die Alten zu Mercur, Venus, Mars, Jupiter und Saturn wegen der schein-
baren Bewegung am Fixsternhimmel noch die Sonne und den Mond.

2 §' hilt in der Linken einen einfachen Kranz und 8% hat beide Hiinde leer, wihrend die entsprechenden
Gétter von Maltaija (1 und 4) jeder in der Linken eine Art Kranz mit Stab halten, der sich der Form nach mit
einem um 90° gedrehten langschenkligen d vergleichen lisst, sich auch sonst vielfach als gottliches Attribut findet
(so bei dem Stein von Sippara in der Hand von Samas ete.) nnd, wie ich vermuthe, wohl der dgyptischen crux
ansata entsprechen dirfte.  Eine solche kommt i{ibrigens thatsichlich auf einem babylonischen Siegeleylinder in
der Hand eines Gottes vor (vergl. die Abbildung bei G. Rawuixsox, The five great Monarchies 1. S. 106), so dass
wir annehmen konnen, dass alle drei Zeichen, O, C“l und die crux ansata von analoger oder gleicher Bedeutung sind.

8 Vergl. Savce, Babylonian Mythologie; Jensen, Kosmologie der Babylonier, Strassburg 1890; Eepixc,
Astronomisches aus Babylon. Freiburg i. B. 1889 und Hoaxrr a. a. O.

Mittheilungen aus den orient. Samml. Hefs X1 (Sendschirli Heft I). 4
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Ieh weiss in dem Irrgarten der babylonischen Mythologie viel zu wenig Bescheid, um
beurtheilen zu kénnen, in wieweit eine derartige Beziehung zwischen Rammin und dem
Sternbilde der Zwillinge anderweitig Destitigt wird. fiir den vorliegenden Fall aber scheint
sic mir wenigstens recht walirsebeinlich gemacht.

Es eriibrigt jetzt nur noch die Untersuchung, in wie weit die fast stets im Beginne
unserer Stelen-Inschriften angerufenen Gotter mit den Beizeichen derselben iibereinstimmen.
Vollstindig ist diese Uhereinstimmung zuniichst fiir Bavian; sie wire es auch fiir Sendschirli,
wo wir nach der Analogie von Bavian das Siebengestirn gleichfalls auf Nirgal zurtickfiihren
konnen, wenn da nicht den zwélf Zeichen nur zehn Goétternamen entsprechen wiirden. Wie
oben bereits hervorgehoben, stimmen die Beizeichen von Bavian mit denen von Sendschirli
tberein; in der Asarhaddon-Inschrift aber fehlt bei sonst vollig gleicher Reihenfolge der
Gotter die Anrufung von Nabu und von Nindar. Nun wird Nebo spiter im Texte unserer
Inschrift so oft angerufen, dass man unmoglich annehmen kann, sein Name sei im Ein-
gange derselben absichtlich weggeblieben; man wird viel eher vermuthen diirfen, dass an
jener Stelle einfach durch ein Versehen des Steinmetzen zwei Zeilen ausgefallen sind, welche
die Anrufung von Nabu und Nindar enthalten hiitten. Es wirde dann auch fiir Sendschirli
véllige Uhereinstimmung zwischen den Gotternamen und den Beizeichen vorhanden sein.
Das Relief vom Nahr el Kelb und die Berliner Sargon-Stele kénnen hier tiberhaupt nicht
herangezogen werden, weil die in Frage kommenden Zeilen beider Inschriften zu schlecht
erhalten sind; es kommen fiir uns also nur mehr die drei Londoner Stelen in Betracht;
von diesen Lat die des Saméi-Rammsén eine vollig untypische Inschrift, in deren Eingang
die sonst ibliche Anrufung der Gotter durch einen langen Hymnus auf Nindar ersetzt ist;
auch diese Stele kann unsere Betrachtung daher nicht fordern; wir werden héchstens an-
nehmen konnen, dass Samsi- Rammaén seine Gotter einfach von der Stele seines Grossvaters
Assurndszirpal direct ibernommen hat, mit deren fiinf Beizeichen die seinen auch selbst
in der Anordnung vollig iibereinstimmen.

Hingegen konnen wir auf der Stele Assurniszirpal's drei der Gotternamen, AsSur,
Sin und Samas sofort mit drei Beizeichen zusammenbringen, so dass fiir Ramméan und
Istar noch das Blitzbiindel und die gehornte Miitze ibrig bleiben; natiirlich kann jenes
nur Rammén gehoren, so dass die heilige Kopfbedeckung (in Ubereinstimmung mit Bavian)
der Istar zufallt. Dass Rammain hier durch ein Blitzbiindel, bei Sanherib und Asarhaddon
aber durch Zwillinge vertreten ist, konnte wohl durch die lange Zeit von fast zwei Jahr-
hunderten zu erkliren sein, die dazwischen liegt; es wird dies aber auch sonst in den so ver-
wickelten Anschauungen der babylonisch-assyrischen Mythologie begriindet sein, auf die
hier einzugehen besser vermieden wird.

Schwieriger noch gestaltet sich der Vergleich bei der Stele Salmanassar’s, dem so-
genannten Karch-Monolithen. Zwar koénnen wir bei diesem sofort vier Gotter Adur, Sin,
Samas und I$tar mit ihren vier Beizeichen herausheben; hingegen ergibt sich eine ernst-
hafte Schwierigkeit, wenn wir versuchen, auch den drei anderen Gottern, Anu, Bel und
Ea zu richtigen Beizeichen zu verhelfen. Die vorhandenen Abbildungen sind ganz un-
geniigend und auch das Original scheint gerade an der entscheidenden Stelle so schlecht
erhalten zu sein, dass sich mit Sicherheit nichts ermitteln lisst. Wiirde auch ein Zeichen,
das auf den Abbildungen einem umgekehrten Blitzbiindel zu gleichen scheint, leicht zwischen
Anu und Bel zu theilen sein, so ergibt sich doch eine wirkliche Schwierigkeit darin, dass
Ea dann mit den Plejaden zusammenkime. Indem auch diese Frage den Mythologen zur
Entscheidung iiberlassen bleibt, die hoffentlich auch ermitteln kénnen, in welchem Zusammen-
hange die wie Orden oder Amulete aussehenden kleinen Beizeichen, welche Assurnszirpal,
Salmanassar und Samgi-Ramman um den Hals tragen, mit den griosseren Beizeichen der
Monolithe stehen, muss es einstweilen offen bleiben, ob {iberhaupt bei allen assyrischen Stelen
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Gotternamen und Beizejchen sich decken oder nicht. Hingegen kann es als ein sicheres
Ergebniss der vorstehenden Untersuchung aufgestellt werden, dass die zwolf
Beizeichen unseres Sendschirli-Monolithen den folgenden zwolf Géttern ent-
sprechen: Addur, Anu, Bel, Ea, Sin, Sama%, Rammaéan, Merodach, Nabu, Nindar,
Istar und Nirgal.'

Es ertibrigt noch, die beiden Figuren zu beschreiben, mit denen die Schmalseiten
unseres Denkmals geschmiickt sind; sie sind ungefihr gleichweit von dem oberen wie von
dem unteren Rande der Schimalflichen entfernt, beide nach vorn gewandt und etwa 1.5 m
hoch. Beide sind bértige Minner in vornehmer, anscheinend
koniglicher Tracht, aber in devoter Stellung, die besonders durch
eine hdchst bezeichnende Haltung der Hinde zum Ausdruck ge-
bracht ist; gerade die Hénde sind zwar bei beiden Figuren mit
grossem Ungeschick gebildet, das bei der guten Technik und der
ernsten Wiirde des tibrigen Bildwerkes um so mehr auffillt, aber
ihre Haltung ist doch unverkennbar dieselbe, die noch heute
iberall im westlichen Asien als Zeichen tiefster Unterwiirfigkeit
angenommen wird.

In der Tracht, vergl. Tafel III, sind die beiden Figuren

. von einander etwas verschieden; die auf der rechten Schmalseite,
also die nach links gewandte, hat genau denselben hemdartigen
Rock mit den schweren Quasten und dariiber das zweite Klei-
dungsstiick mit den langen Frangen, wie auf der Vorderseite Asar-
haddon selbst; wir sehen sogar, weil unsere Figur uns ihre linke

Seite zuwendet, was wir fiir die Kleidung Asarhaddon’s nur ver-
muthen konnten, dass dieser Uberwurf den linken Arm ganz frei
lisst und unter ihm hindurch nach der rechten Schulter gefiihrt
wird. Ganz abweichend ist aber die Kopfbedeckung; das Haupt-
haar ist in der ganzen Scheitelgegend frei sichtbar und wird nur

i, Vot Sl . G Kl P durch ein breites diademartiges Band gehalten, das dann vom

Hinterkopf an bis zu den Hiiften lose herabhiingt; es ist oben
mit denselben concentrischen Kreisen geschmiickt, wie sie auch die Kopfbinde Asarhaddon’s
zieren und endet unten mit einer Kante, die gleichfalls eine Reihe von Kreisen zeigt und
dann mit einem breiten Frangensaum abschliesst.

Die Fiisse stecken nicht in Bundschuhen, wie bei Asarhaddon, sondern tragen regel-
rechte Sandalen, hinten mit hoher, tiber die Kndchel reichender Kappe, vorn mit einem
breiten Ringe fiir die grosse Zehe; diese Sandalen werden noch ausserdem, wie dies auch
sonst in der Sargoniden-Zeit vorkommt, von drei Riemen oder Bindern gechalten, welche
von der Fersenkappe ausgehend ilber den Fussriicken verlaufen.

Die Bildung des Gesichtes und die Haartracht sind genau dieselben wie auf dem
Bilde der Vorderseite, nur ist das Haar weniger reichlich und die Zahl der Locken gleich-
missig geringer. Auch der Oluring ist einfacher als der Asarhaddon’s und besteht aus
einem einzigen grossen Tropfen, der von einem breiten Ringe herunterhingt; nur das Arm-
band gleicht vollig dem des Grosskonigs.

Die nach rechts gewandte Figur der linken Schmalseite stimmt mit ihrem Gegen-
iber in vielen Punkten véllig iiberein; Ausdruck und Bildung des Gesichtes; Haartracht,
Ohrring und Armband, sowie die bereits oben besprochene Haltung der Hinde sind bei
beiden Figuren vollig gleichartig; abweichend ist bei der zweiten zundchst das diadem-

! QOder in der Reihenfolge anfgezahlt, in der oben 8. 17ff. die Beizeichen beschrieben worden sind: Mero-
dach, Iitar, Nabu, Nindar, Anu, Bel, Ea, Rammén, Sin, As$ur, Samaé und Nirgal.

e
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artige Band, da ¢s nur aus einem ganz schmalen Streifen Desteht, der auf beiden Rindern
dieht mit dreieckigen Zacken hesetzt ist; im ffbrigen hingt es. wie bei der Figur der
anderen Seite, hinten fast bis an die Hiftgegend herab. Eine andere Abweichung besteht
in dem génzlichen Fehlen des Uberwurfes mit den Frangen; unsere Figur tréigt allein nur
cinen hemdartigen Rock mit ganz kurzen Armeln; hinten ist dieser in einige schlichte
Falten gelegt, vorn véllig glatt: der untere Saum trigt durchaus die schweren bis an die
Knochel reichenden ()uasten, welche auch bei der ersten Figur und bei Asarhaddon selbst
unter dem Uherwurf sichtbar sind; es ist das Fehlen eines Uberwwfes hier nicht unwichtig,
weil es uns manche sonst verborgene Einzelheit in der Tracht des Grosskonigs besser ver-
stehen ldsst. Noch wire auf die Stellung der Fiisse hinzuweisen; die zuerst heschriebene
Figur hat den rechten, die andere den linken Fuss vorgesetzt.

Die Frage, die sich uns nun zuniichst aufdriingt, ob wir es hier mit einheimischen,,
d. i. assyrischen Wiirdentriigern oder mit ausldndischen, und dann natiirlich syrischen Konigen
zu thun haben, ist schwer zu heantworten. Die Grossen des assyrischen Reiches pﬂegtgh
meist mit umgehéingtem Doleche vor ihrem Herrn zu erscheinen, wie aus sehr zahlreichen
Darstellungen hervorgeht; ebenso werden sie fast niemals mit gefalteten Héinden dargestellt;
gewdhnlich haben sie die rechte Hand erhoben und die linke auf den Dolchgriff gestiitat.
Aus der Tracht der beiden Figuren ist sonst fiir unsere Frage kaum etwas sicheres zu ent-
nehmen; dass sie nicht die hohe Kopfbedeckung der assyrischen Konige tragen, ist vollig
belanglos — zunichst koénnten sie ja ohnehin keine assyrischen Herrscher sein, sondern
nur kleine syrische Duodez-Fiirsten; ausserdem aber kennen wir verschiedene Darstellungen
auch von assyrischen Grosskdnigen, auf denen diese bloss mit einem einfachen Diadem ge-
schmiickt sind, ich erinnere nur an Assurbanipal in der Weinlaube und an ein anderes
Relief von Kujundschuk, auf dem der Kénig einen Léwen mit dem Dolche todtet.

So scheint Manches dafiir zu sprechen, dass wir es hier nicht mit assyrischen
Wiirdentrigern zu thun haben; diese wiirden bewaffnet dargestellt sein und weniger de-
miithig. Es ist daber wahrscheinlich, dass wir auf diesen beiden Schmalseiten zwei syri-
sche Konige vor uns sehien, welche kliger als Ba'alu von Tyrus gewesen waren und recht-
zeitig ihren Frieden mit Asarhaddon gemacht oder erneuert hatten. Jemand, der in der
syrischen Geschichte jener Zeit besser als ich Bescheid weiss, wird wohl auch ihre Namen
angeben kénnen; in der Inschrift des Monolithen, soweit sie lesbar ist, findet sich meines
Wissens kein Hinweis auf dieselben.

Anbhangsweise sei hier noch eine zweite assyrische Stele erwihnt (s. Fig. 9), welche
gleichfalls in Sendschirli gefunden ist. Sie stammt aus dem (auf dem Plane S. 10 mit G
bezeichneten) Nordost-Palast und ist so schlecht erhalten, dass davon abgesehen wurde, sie
zu transportiren; sie wurde daher an Ort und Stelle belassen. Allein unter allen Sculp-
turen aus Sendschirli ist diese Stele nicht aus Dolerit, sondern aus weissem Kalkstein; sie
ist, ohne den Zapfen, 1.90 m hoch' und hat durch heftiges Feuer, dem sie, wie der ganze
Palast, in dem sie gefunden worden, ausgesetzt war, so gelitten, dass ihre urspriingliche
Oberfliche fast tiberall vollig verschwunden ist. Zudem hat nur das kleine untere Bruch-
stiick in etwas grosserer Tiefe und mit der Bildfliche nach oben gelegen; die Fiisse sind
also noch leidlich erhalten; hingegen lag das obere grdssere Stiick mit der Bildseite nach
oben und fast ganz obertlichlich, so dass Luft und Wasser die Zerstdrung fortgesetzt
haben, mit der das Feuer begonnen. Von Inschrift ist jetzt nirgends eine Spur zu sehen,
auch Beizeichen sind nicht bemerkbar; aber die Zerstorung des Denkmals ist eine so tief-
gehende, dass Schrift und Sternbilder leicht vorhanden gewesen und doch spurlos ver-
schwunden sein konnen.

! Breite 0.79 m, Dicke 0.23 m, Zapfenbreite 0.40 m.
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Dass die Stele einen Sargoniden dargestellt hat, ergibt sich aus der Form der
Sandalen; diese ist dieselbe, wie sie eben an den Figuren der Schmalseiten der grossen
Stele heschrieben worden ist und fiir die spitere Zeit charakteristisch, wihrend frither
eine vollig andere Form in Gebrauch war, wie sich aus zahlreichen Reliefs von Assur-
naszirpal ergibt. Irgend eine weitere Datirung ist aus dem Bildwerk selbst nicht mehr
zu ermitteln; was sich aus der Baugeschichte des Nordost-Palastes fiir den Ursprung des
Denkmals erheben liess, wird spiter mitgetheilt werden. Ubrigens ist es nicht gelungen,
den Sockel desselben nachzuweisen, so dass uns der genaue Aufstellungsplatz der nicht
unmittelbar in situ aufgefundenen Stele unbekannt geblieben ist.

FerLix von LuscuAn.
"

Fig. 10. Sockel des Asarhaddon-DMonolithen. /g7 d. n. G.



Fig. 11. Transport der Hadad-Inschrifr, Februar 1890.

II.
INSCHRIFT ASARHADDON’S, KONIGS VON ASSYRIEN.

HERAUSGEGEBEN VON EBERHARD SCHRADER.
" el
P A S

Das assyrische Siegesdenkmal von Sendschirli,' die Stele Asarhaddon’s, Kénigs von
Assyrien (681—668 v. Chr.),”> nimmt unter den bis jetzt bekannt gewordenen assyrisch-
babylonischen Denkmilern dieser Art schon durch seine Grosse eine besonders hervorragende
Stellung ein: die Grosse der Stele betriigt 3'/;m in der Hohe und etwa 1'/;m in der Breite,
bei '/, m Tiefe,® wihrend z. B. die Sargonsstele des Konigl. Museums* nur 2.09 m in der
Hohe und 0.68 m in der Breite aufweist. Einzigartig unter allen {ibrigen assyrischen
Konigsstelen steht sie aber auch durch die bildlichen Darstellungen da, mit welchen sie
bedeckt ist. Zwar das Konigsbild selber ist in der bei diesen Stelen althergebrachten
Weise gehalten. Der Konig steht da in feierlichem Prachtgewand, die Linke den Streit-
kolben® haltend, die Rechte, welche einen nicht sicher zu bestimmenden (becherartigen)
Gegenstand umfasst hilt®, in anbetender Stellung erhoben. Die Tiara auf dem Haupte des
Konigs ist die der spdteren Zeit seit Sargon, mit noch reicherem Schmuck. Zum ersten Male
erscheint hier auf einer Stele die Darstellung, wie der Kénig je an einer durch die Lippe
eines jeden gezogenen Schnur zwei Gefangene hilt, die ihrerseits in um Gnade flehender

g L;;‘.su) (Sacuav).

2 Fiir den Ort der Entdeckung, das Material der Stele und alles die Auffindung derselben Betreffende.
verweise ich auf Cap. L.

3 Nach den von Herrn Dr. L.Assr auf meinen Wunsch giitigst vorgenommenen Messungen betriigt die
Hahe vorn bei der gegenwirtigen Aufstellung, bei welcher das Denkmal um 6 cm in den Sockel eingelassen ist,
316 cm; die Breite vorn tber dem mittlern Kopf 136 cm; hinten Z.40 133 cmj; die Tiefe links unter dem Arm
der Figur 56 cm; ebenda ganz unten 62 cm; die Tiefe rechts unter dem Arm 49 cm; ebenda ganz unten 52 e

4 8. iiber sie unsere Abhandlung: die Sargonstele des Konigl. Museums zu Berlin (Abhdl. d. Kénigl.
Akad. d. Wissenschaften aus dem Jahre 1881. Berlin 1882. 49 mit Inschrift in photographischer Nachbildung.
Eine recht wohl gelungene Abbildung der Stele findet der Leser in Riemm’s Bibl. Handwbrterbuch 11 (1884)
Art. Sargon.

5 Vergl. iiber die masse d’'armes bei Babyloniern und Assyrern L. Heuzey in Revue archéol. 3.sér. t. X
(1887) p. 259 ss.; XVII (1891) p. 150 ss.

¢ Er begegnet uns, in derselben Weise gehalten, auf einem den Konig Asurbaniabal, Asarhaddon's
Nachfolger, darstellenden Reliefbilde des Nord - Palastes von Kujjundschick (s. Perror und Crreiez, histoire de l'art
dans D’antiquité, Paris 1882 ss., II, p. 549); &hnlich auch (Sreivporer) auf dem Relief des Berliner Merodachbaladan-
Steins (VA Nr. 2663), wo er aber etwas gekriimmt und gerippt ist. Der Genannte mochte eher an einen kurzen
Wedel gedacht wissen.
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Stellung abgebildet sind. Ahnliche Darstellungen auf Reliefs waren allerdings schon friiher
bekannt.! Zu beachten ist dabei, dass der Meissel des die Inschrift einhauenden Tafel-
schreibers auch iiber die Fleischtheile der Gefangenen, eingeschlossen (bei dem zweiten)
das Gesicht, hinliuft, wihrend das Gesicht des Konigs selber — wie auch sonst —
und tiberhaupt sein Kérper bis zur Hiifte herab von dieser Misshandlung frei bleibt.

Von den so.als Gefangene bezw. Besiegte gekennzeichneten Personen trigt die vordere,
knieende auf der Stirne die Uriusschlange, durch welche dieselbe als #gyptischer Kénig
(vergl. Inschrift!) gekennzeichnet wird. In dem in #hnlicher Stellung dahinter verharrenden
Gefangenen haben wir vermuthlich einen anderen (syrischen?) besiegten und gefangenen
Firsten zu sehen.

Wahrend nun aber zu Hiupten des Ko6nigs bei den iibrigen uns bekannten analog
stilisirten Stelen der assyrischen Konige, auch bei Sargon, Asarhaddon’s Grossvater, ob des
Antlitzes des Konigs in der Regel die heiligen Embleme der Sonne, des Mondes, der Sterne,
des Donnerkeils u. s. w. erscheinen,” begegnen wir hier zum ersten Male auf einer Stele
an genau derselben Stelle solchen mythologischen Darstellungen, welche uns schon lingst,
aber lediglich aus viel spiterer Zeit datirend, niimlich durch das Felsenrelief zu Boghaskéi
in Nordost-Galatien bekannt waren, und die seit lange die Aufmerksamkeit der Geographen,
Historiker und Archiéiologen auf sich gelenkt haben (s. H. Kieperr in Ritter’s Erdkunde
von Asien XVIII [am Schluss]; Perror und Cmreiez a. a. 0. IV. p. 637; vergl. aber auch das
Felsenrelief Sanheribs zu Bavian nérdlich von Niniveh (Lavarp, Niniveh u. s. Uberreste,
D. A. 263 ff.; Niniveh und Babylon D. A. 156 ff.; monuments of Nineveh I ser. pl. 51;
Perror und Cumreiez II p. 637), sowie das Felsenrelief von Malthai (s. u.).

Dem Antlitz bezw. der Tiara des Kénigs zugewandt sehen wir in zwei Feldern unter-
einander je zwei kraft ihrer Embleme gottliche Wesen darstellende menschenartige Figuren
hintereinander auf Thieren schreitend, hinter dieser Gruppe die Mondsichel, die gefliigelte
Sonnenscheibe und einen sechszehnstrahligen Stern, darunter eine complicirte Darstellung anders-
artigen Charakters.®> Vor dem oberen Felde links waren — nach der Gruppirung zu urtheilen —
sieben Kugeln bezw. Ringe angebracht. Jetzt sind klar nur die erdffnende erste und von
den oberen drei die erste und letzte, sowie von den unteren drei die erste zu erkennen, wih-
rend die mittlere der drei oberen und von den unteren drei die beiden letzten kaum noch in
ihren Spuren zu verificiren sind. Diese sieben Kugeln erscheinen neben anderen gdéttlichen
Symbolen auch sonst namentlich auf babylonischen oder assyrischen Siegelcylindern z. B.
auf dem von mir verdffentlichten S. 108 des Rrenx’schen Handwédrterbuchs des biblischen
Alterthums, ebenso auf einer Reihe von Siegelcylindern des hiesigen Museums. Die Bezie-
hung auf die Siebenzahl der Planeten (als Gesammtheit?) dringt sich auf.

Von den menschenihnlichen Figuren zunichst des oberen Feldes koénnte die erste,
durch ihren Bart als ménnliche Gottheit charakterisirte, welche auf einem Paar von Thieren
(Hunden?)* steht bezw. schreitet, den Gott Samas darstellen, zumal der kreisrunde Gegenstand,
den er in der linken Hand hilt, die Sonnenscheibe bezeichnen konnte (vergl. den kreisrunden
Gegenstand, den der Gott Samas auf dem Steine von Sipar = Abu-Habba in der Hand

1 (. Rawninson, ancient monarchies, 2.ed., I, 243.

? Anders allerdings z. B. bei Tiglath-Pileser I auf dem Felsenrelief an der Quellgrotte des Sebeneh-Su,
s. die Abbild. in Scmraper, die Keilinschriften am Eingange der Quellgrotte des Sebeneh-Su (aus den Abhdll
der Akad. d. Wiss. vom Jahre 1885) Berlin 1885.

3 [s versteht sich, dass ich {iber diese bildlich-religidsen Darstellungen hier lediglich vom assyriologischen
Standpunkte aus mich verbreite. Fiir das Archiologische iin engeren Sinne verweise ich auf Cap. L

¢ Vergl. die beiden Thiere auf der mehrfach analogen Darstellung auf dem Felsenrelief von Bavian
(Sanherib); s. dazu Perrot-Chipiez II p. 638: »des animaux, qui ressemblent 4 des chiens«. STEINDORFF sieht
in dem vorderen ein Fabelwesen mit eigenthiimlichem gehdrnten Schlangenkopf und einem Schwanz in Form einer

Schlange; die Vorderbeine sind Lowentatzen, die Hinterbeine Vogelkrallen. (Vergl. die Photographie!) Das hintere
Thier des Paars scheint ibm wenigstens am wahrscheinlichsten ein Stier (s.w.) zn sein.
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fihrt: s. d. Abbild. in H. Rawrixsox. the euneiform inscriptions of Western Asia vol. V pl. 60.
Die hinter ihm folgende. auf einem Lowen thronende bartlose (weibliche?) Gottheit, mit
funf auf dem Riicken hinlaufenden Kugeln (was vorstellend?), wird die IStar repriisentiren.
Wiederum auf dem Riicken eines der oben erwiihnten Thicre (s. Anm. 4 S. 31) stehend erscheint
ein miénnlicher Gott, vielleicht der Mondgott Sin? — Den Beschluss macht, auf einem Stier
stehend, der Wettergott Ramman, den Donnerkeil in der vorgestreckten Rechten haltend.
Vergl. hierzu die Darstellung auf dem von mir verdffentlichten babylonischen Siegeleylinder
eines Verehrers des Rammaén bei Rienm a. a. 0. 1294,

Von den Emblemen, rechts von diesen Darstellungen, ist das oberste als Mondsichel
nicht zu verkennen; darunter folgt die gefliigelte Sonnenscheibe;' endlich der sechszehn-
strahlige Stern = Venus-I$tar.? Die untere Gruppe enthielt vier Embleme: eine Stange,
die von einem Pinienzapfen, an dem 2 Bénder herabhingen, bekront wird (StEIND.),® zwei
aufrecht- und nebeneinanderstehende Balken oder Pfihle,* einen Stab, der aber oben nach
links in einen Widderkof umbiegt und unten in eine Hand endet (StEmnporrr), endlich eine
Sdule, welche in zwei einander abgewandte Lowenkopfe auslduft und mit einem Pinien-
zapfen oben abschliesst. Die Siebenzahl der Embleme, zusammengehalten mit der Siebenzahl
der Kugeln (s. 0.), fithrt auf die Annahme, dass wir in denselben die der 7 Planetengdtter
vor uns haben. Die des Mondes, der Sonne, der Venus sprechen fiir sich selbst. Fir die
iibrigen verweise ich auf Cap.I, wo deren Deutung versucht worden ist.

Wir fragen: Wenn die sieben Kugeln und die sieben Embleme auf die sieben
Planeten bez. die mit ilnen in Verbindung gebrachten Gottheiten in irgend einer Weise
hindeuten, wie stelit es mit den auf den Thieren stehenden vier Gottergestalten? —
Simmtliche vier bildlichen Darstellungen kehren wieder auf dem Felsenrelief von Malthai.®
Dieselben konnen schlechterdings nicht von einander getrennt werden, wie bereits STEINDORFF
(gemiss giitiger miindlicher Mittheilung) erkannt hat. Dieselben ergéinzen sich durch drei
andere, welche auf dem Denkmale zu Sendschirli fehlen, zu ihrer sieben. Den Anfang
macht beide Male in der ersten Reihe ein Gott auf einem Stier (?) und einem Fabelwesen
mit Schlangenschwanz, Lowentatzen und Vogelkrallen (s.0.). Es folgt eine auf einem Stuhle
thronende Gottheit auf dem Riicken eines Lowen. Die zweite Reihe hebt auf der Asarhaddons-
stele mit einer auf einem #hnlichen Fabelwesen wie das erste (vergl. ob. S. 31 Anm. 3)
stehenden Gottheit an, welcher, auf einem Stiere stehend, der den Donnerkeil fiihrende Gott
folgt, wihrend in Malthai dieser als die sechste Gottheit auf einem schwer zu bestimmenden
Thiere stehend auftritt (in allen drei dort sich wiederholenden Darstellungen).

Vielleicht hat der assyrische Kinstler auf der Asarhaddonsstele des Raumes wegen
statt der simmtlichen 7 Gottheiten nur 4 darstellen konnen und wollen und, zu diesem
Zwecke, die 7 Gottheiten in zwei Reihen zu 4 und 3 zerlegend, je die beiden vorderen
gewahlt. Dann wiirden allerdings Nr. 1 und 2 der oberen Reihe der Asarhaddonsstele der
Nr. 1 und 2 der sieben Gottheiten von Malthai und Nr. 1 und 2 der unteren Reihe der Nr. 5

' Auf diese Deutung fiihrt nach G.Srrinporrr die Analogie der parallelen dgyptischen Darstellungen.

2 Vergl. hierzn die bildliche Darstellung auf der Steintafel von Abti-Habba = Sippar (V. Rawt. 60), wo
Sonnenscheibe, Mondsichel und die beiden Sternbilder mit je acht, zusammen 16 Strahlen, augenscheinlich Sonne,
Mond und Venus-Istar reprisentiren, entsprechend der dariiber stehenden Keilinschrift, welche Sin, Samas, Iitar
nebeneinander namhaft macht.

3 Eine Palme kann es trotz der beiden wie bei Palmen herabhingenden Biischel nicht sein, dieses
wegen der ginzlich pinusartiz gehaltenen Krone. Sonst s. iiber die Palme als heiligen Baum und den Baumenltus
bei den Semiten tiberhaupt v. Bauvpissin, Stndien zur semitischen Religionsgeschichte. Leipzig 1876 ff. 1I, 210 ff.;
Scrraper in Monatsbericht der K. Akad. d. Wiss. zu Beriin vom 5. Mai 1881 S. 426 ff. (s. Abbildd.).

1 Uber diese (vergl. Baal Chamman), sowie auch iiber die Aschérim s. v. Baupissiv a. 2. O. 212, womit
zu vergl. ScErapEr, die Gottin IStar als malkatu und $arratn, in Zeitschr. fiir Assyriologie III (1888) S. 353 ff.,
insbes. S. 362 ff.: iiber die phonicisch-kanaandische Aschéra.

> Vicr. Prace, Ninive II, 154; Perror und Careiez 11, 642,
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und 6 zu Malthai entsprechen. Insoweit wiirde also auch die Reihenfolge der Gotterbilder
auf beiden Monumenten dieselbe sein.

Nicht ganz so klar liegt die Sache, fragt man nach der Beziehung der einzelnen
Bilder auf einzelne bestimmte Gottheiten. Zwar dass wir es mit planetarischen Gottheiten
zu thun haben, dariiber liisst die Siebenzahl der Gottheiten zu Malthai und lassen die
7 Kugeln, sowie die Siebenzahl der Planeten auf der Asarhaddonsstele kaum einen Zweifel.
Pucusten' sieht auf dem Felsenrelief von Malthai die sieben planetarischen Gottheiten in
der Reihenfolge der Wochentage dargestellt, nimlich: Ninip-Saturn, Samas-Sonnengott,
Sin-Mondgott, Nergal-Mars, Nebo-Mercur, Marduk -Jupiter, endlich Istar-Venus. Dass Saturn-
Ninip die Reihe eroffnen wiirde, wiirde nichts verschlagen, da ja ohnelin bei der Aufzihlung
der Planeten in den Listen auch sonst starke Abweichungen uns begegnen.® Aber allerdings
mit einer Identification miisste dann vollig gebrochen werden, derjenigen des den Donner-
keil fithrenden Gottes mit Rammaén (s. 0.), da die betreffende Darstellung bei der Annahme
PucnstEIN's auf Marduk-Jupiter treffen wiirde und weiter die sitzende bartlose Figur den
(nach Pucastey jugendlichen) Samas bezeichnen wiirde. Dr. Stemvporer glaubt die Schwierig-
keit durch den Hinweis darauf beseitigen zu kénnen, dass auf den assyrisch-babylonischen
Cylindern die Embleme ebenso wie die Aussagen der Siegelinhaber iiber die als besonders
verehrte Specialgottheiten keineswegs tibereinstimmen und somit nichts weniger denn als
verldsslich zu erachten seien.

‘Wir begniigen uns mit dem unzweifelhaften, sicheren Resultate, dass die Gotter-
bilder derselben Art sind, wie die Gotterbilder des Reliefs vom Malthai, und sodann, dass
beide planetarischer Art sind. Das gilt auch von den 7 Emblemen. An der Spitze der
Embleme steht die Mondsichel, ijhr folgt die gefliigelte Sonnenscheibe, darauf der sechszehn-
strahlige Stern. Diese drei sind (s. S. 32) die Symbole des Mondgottes, des Sonnengottes und
der Istar-Venus. Die Reihenfolge ist dieselbe, wie auf dem Denkmal von Sippar-Aba-
Habba V. Rawr. 60 Uberschrift: Sin, Samas, Istar. Diese stimmt aber bei Pucnstem’s
Deutung schlechterdings nicht zu der Reihenfolge der 3 ersten Gotter auf dem Denkmale
von Malthai (s. o.).

Worauf die einzelnen Embleme der vier unteren, in horizontaler Richtung neben ein-
ander stehenden Sinnbilder (s. o.) sich im Einzelnen beziehien, vermag ich, wie bereits be-
merkt, nicht zu sagen; doch s. v. Luscuan’s Versuch ihrer Deutung in Cap. I, und vergl. die
lteren und jlingeren beziiglichen Ausfiihrungen von Oeperr, Savce, Erpive, Jewsen, HommeL.

Die Bekleidung und Gewandung des Konigs ist die in spiterer Zeit iibliche und
typische. Nur erscheint Manches reicher und mannigfaltiger. Es gilt das namentlich von
der Tiara, welche in dem unteren Haupt-Theile in fiinf Felder getheilt ist, von denen das
erste, dritte und fiinfte Rosetten, die wir uns wohl farbig oder vergoldet vorzustellen
haben, aufzeigen. Auch der obere Aufsatz, die Spitze der Tiara, ist nochmals in Felder
oder Abtheilungen getheilt. Haar- und Bartfrisur, Arm- und Ohrschmuck sind die typischen.
Auch die Haltung der Fiirsten, sowie die Gewandung ist im Ubrigen die hergebrachte.

Der mit der Linken gefasste Streitkolben (s. o.) ist der bekannte. In der erhobenen
Rechten hilt der Konig einen becherartigen (? s. 0.) Gegenstand, welchem wir auch bei einer
Darstellung Asurbanipal’s begegnen, wie er auf seinem Wagen stehend umherfihrt (s. Perrot-
Curerez IT, 549 pl. X).  Auch hier Lilt der Konig den betreffenden Gegenstand in der erhobenen
Rechten. Ich fiige noch hinzu. dass auch die ganze Ausfithrung der Stele und Einlassung
der Figur, bez. der Inschrift in einen (erhohten) Rahmen durchaus die lLergebrachte, nach
alten Mustern beibehaltene ist.

1 Q. Pucnsremy, pseudohethitische Kunst. Berlin 1890. 5. 17.
2 Vergl. librigens auch den Sahbat-Saturn-Tag bei Juden und Lateinern und s. Scuraper in Theol. Studd
u. Kritt. 1867, S. 337 ff.

Mittheilungen aus den orient. Samml. Fleft XI (Sendschirli Heft 1). 5
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Bemerkenswerth ist, dass auch die Scitentheile der Stele mit Sculpturen bedeckt sind
(auf der Sargonsstele des Konigl. Museums befindet sich hicr der historische Theil der Insclirift
cingegraben, der sich dann auf der verloren gegangenen oder vielmehr abgesigten Riickseite
fortsetzte.! Auf den beiden Seiten erscheint in verehrender Stellung je ein hoher Wiirdentriiger,
welche aber durch ihre Kleidung wiederum als verschiedenartig kenntlich gemacht werden.

Die Inschrift, mit welcher die Stele auf der Vorder- und Riickseite bedeckt ist,
beginnt auf der Vorderseite um die Hiiftgegend der Figur links am Rand und liuft dann,
genau wie bei der Sargonsstele des Konigl. Museums, auch iiber den Leib bez: die Gewandung
der Figur selber hin. Dass auf die an einem durch die Lippe gezogenen Strick gehaltenen
gefangenen Kénige oder Dynasten in dieser Beziehung weniger Riicksicht genommen wird,
bemerkten wir schon oben (S.31): hier liuft die Schrift auch iber Kopf und theilweis
Gesicht der Person fort.

Die Inschrift, insgesammt 93 Zeilen umfassend (35 Zeilen die Vorderseite, 58 Zeilen
die Riickseite), ist theils als Avers auf der das Bild hietenden Seite, theils als Revers auf
der Riickseite der Stele eingegraben (s.0.). An den Seiten findet sich (s. 0.) Inschriftliches
nicht, abgesehen von den assyrischen Schlusszeichen des letzten Wortes der ganzen Inschrift:
()-ta-’-id, sowie des Ausgangs der drittletzten Zeile, dieses gemiss assyrischen Schreib-
gesetzen, die Wortabbrechung verbieten und so den Steinmetzen tiber das Ende hinaus-
zugehen noéthigten.

Von den beiden Theilen der Inschrift ist der des Averses — wie ebenso die bild-
liche Darstellung — im Ganzen vortrefflich erhalten. Nur in der Mitte der Inschrift sind
hier dber vier bez. finf Zeilen links, tiber drei bez. vier Zeilen rechts (bei der zweiten
der knieenden Figuren) beschidigt. Anders steht es bei der Riickseite, wo das ganze obere
Viertel der Inschrift stark gelitten hat (das Nihere zeigt die Photolithographie und die Auto-
graphie der Inschrift). Immerhin ist es mit Hiilfe der gelegentlich erhaltenen einzelnen Zeichen
und Zeichengruppen mehrfach moglich gewesen, auch hier grdssere oder kleinere Partien
der Inschrift noch wieder herzustellen, wie die Transscription an die Hand giebt. Dass
auch sonst da, wo der grosse verticale Bruch in der Mitte der Inschrift sichtbar ist oder
wo tberhaupt Briiche auf dem Steine zu constatiren sind, mehrfach Beschidigungen der
Inschrift statthatten, {iberrascht nicht. Fiir die Entstehung dieser Beschiidigungen und Briiche
siehe das Nihere in dem Berichte des Herrn v. Luscmax iiber die Ausgrabung und den
Zustand der betreffenden Fundstiicke bei ihrer Blosslegung in Cap. I

Der Inhalt der Inschrift ist im Eingange (Vorderseite Z. 1—12) der Anrufung von
Hauptgottheiten der Assyrer: des Asur, Anu, Bel, Ea, Sin, Samaé, Rammén, Marduk, der
Istar und endlich — als Nr. 10 — der Gottheit Sibi gewidmet (s. Anm.). Alsdann folgt
(Z.13—35) der Name des Konigs ASur-ah-iddin mit einer Reihe von Epithetis, die sich
auf seine Frommigkeit, sowie seine Sieghaftigkeit beziehen.

In dem durch den Zahn der Zeit und die Ungunst der Verhiltnisse arg mitgenommenén
Kopftheile des Reverses, nimlich Z. 1—15, scheint, nach den lesbaren Buchstaben- und Wort-
resten zu urtheilen, eine zusammenfassende Ubersicht tber die Grossthaten des Konigs
gegeben zu sein, welche jene Epitheta gewissermaassen concret erliduterte. Mit Vs. 16 beginnt
die Genealogie des Konigs, der sich als Sohn des Sanherib und Spross oder Abkémmling
des Bilbani, Sohnes des Adasi, bezeichnet, welcher (Bilb4ni) einst die Herrschaft iiber
Sumir und Akkad, d.i. Babylonien aufgerichtet habe (Vs. 17 ff).

Durch den sich hier anschliessenden Abschnitt Vs. 20—31a, welcher, stellenweis
verstimmelt, in den ihrem Sinne nach klaren und unmissverstindlichen Stellen deutlich
den Hinweis auf die Niederwerfung der empoérerischen Konige und Fiirsten des Reiches

1 Auf der Bildseite der Sargonsstele befand sich lediglich der den Anruf der Gétter enthaltende Anfang
der Inschrift.
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enthilt, bahnt sich der Kénig den Ubergang zu dem eigentlichen Haupttheile der ganzen
Inschrift, zu dem Berichte itber den Zug des Konigs nach Aegypten, den er auf das Geheiss
der Gotter unternommen darstellt, iiber die Besiegung des Tarkii-Thirhaka, Kénigs von
Aegypten und Kusch-Nubien, die Einnahme von Memphis, der Hauptstadt des Tarku, die
Wegfitbrung der Gefangenen, darunter des iHgyptischen koniglichen Prinzen Ugdnahuru
(Z. 44), und der gemachten Beute, sowie dariber, dass er das Land unter eine Anzahl von
Statthaltern und Verwaltern gestellt, endlich ihm einen bestimmten jihrlichen Tribut auf-
erlegt habe (31b—51a).

Den Schluss macht Vs. 51b—58 der Berichit iiber die Aufrichtung einer steinernen
Siegestafel seitens des Konigs, eben unserer Stele, zum Andenken an seine Ruhmesthaten, wobei
es an den iiblichen Flichen und Wiinselien nicht fehlt.

Durch den skizzirten Inhalt der Inschrift ist auch bereits im Wesentlichen die Zeit
der Errichtung des Denkmals mit bestimmt. Allerdings niamlich hat Asarhaddon (681
[babyl. Chr.680']—668 v. Chr.) drei Ziige nach Aegypten unternommen: einen solchen gemiiss
der »babylonischen Chronik« (veréffentlicht von H. Wivckrer in Zeitschrift fiir Assyriologie
II (1887) S. 148 ff.; Keilinschr. Bibl. II, 1890 S. 272 ff.; von Tsroru. G. Pixcues in Journal
of Roy. Asiat. Soc. 1887 XIX, 655 ss.; vergl. Proceedings of the Soc. of Bibl. Arch. 1884
p. 198 ss., sowie die Nachtrige von C. Bezorp ebend. 1889 S.181ff) im 7. Jahre seiner
Regierung; einen zweiten im 10. Jahre, einen dritten im 12.Jahre (nach Rechnung der
babylonischen Chronik). Da er aber lediglich bei dem zweiten Memphis einnahm, nur
bei diesem der Sohn des Pharao in die Gewalt des Assyrers gerieth (s. Inschr. Rev. 42,
vergl. babyl. Chronik Col. IV Z.26ff), er auf dem dritten begriffen aber starb (babyl.
Chronik. a. a. 0. Z. 30 flg.), so kann auch unsere Inschrift nur auf den zweiten Feldzug sich
beziehen und jedenfalls erst nach Beendigung desselben aufgesetzt sein. Das Denkmal wird
in der Zwischenzeit zwischen dem 10.Regierungsjahre des Konigs (Rechnung der babylonischen
Chronik = 670 vor Chr.) und dem Tode desselben, der 668 erfolgte, vollendet sein.?

Die Autographie des assyrischen Textes ist von Herrn Dr. Lupwie ABeL nach dem
Originale mit gewohnter Sauberkeit angefertigt. Er machte dabei eine Reihe beachtenswerther
palaeographischer und textkritischer Observationen, welche derselbe mir zum Zwecke der
Verwendung fiir Erklirung und Verstindniss des Textes bereitwilligst zur Verfiigung stellte.
Ich unterlasse nicht, ihm dafiir meinen besten Dank auszusprechen.

Einen gleichen solchen schulde ich dem Herrn Dr. G. Steinoorrr vom Berliner Museum,
sowie Herrn Prof. Dr. P. Jensen in Marburg, welche mich bei der Correctur der Druckbogen
freundlichst unterstiitzten und mir bei diesem Anlasse eine Reihe schitzenswerther Bemer-
kungen, ein jeder auf seinem Gebiete, zukommen liessen.

Schliesslich sei noch bemerkt, dass Herr v. Luscuan und der Unterzeichnete ihre
das Monument betreffenden Bemerkungen unabhingig von einander niedergeschrieben haben,
in Folge dessen Wiederholungen und gelegentliche Abweichungen in der Auffassung sich
nicht ganz vermeiden liessen. Der Leser wird dieserhalb um giitigen Dispens gebeten.

1 Siehe fiir diese verschiedene Angabe der Zahl der Regierungsjahre (13 bez. 12 Jahre) H. WinckLER,
Untersuchungen zur altoriental. Gesch. 1889, S. 10 ff.
® Vergl. H. Winckezr a. a. O. S. 981F.

Berlin, im October 1892.

SCHRADER.
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INSCHRIFT AéURAIiIIDDINA'S. KONIGS VON ASSYRIEN.

ASSYRISCHER TEXT.

1. VORDERSEITE.
Asur abih ili ra-im Sangi-ti-ia
A-nu gis-ru ri$-tu-v ua-bu-u $u-mi-ia
Bil bilu sa-ku-u mu-ki-in pali-ia
Ia ir-su mu-du-u mu-sim $mdti-ia
5 Sin Nannaru nam-ru mu-dam-mi-ik iddti-ia
Samas daian $ami-i w irsi- tim pa-ri-su purisi-ia
Rammdn bilu ra-as-lu mu-na-pi-i§ wnmdndti-ia
Marduk i-til Igigi w Anunnaki mu-$ar-bu-u Sarrd-ti-ia
Istar bi-lit kabli v tahdzi a-l-kat i-di-ia
0 () Sibi(-bi) il kar-du-u-ti sa-pi-nu na-ki-ri-ia
il rabiti kdli-su-nu mu-$im-mu Sim-ti
$a ana Sarri mi-gir-Su-un i-Sar-ra-ku da-na-an li-i-tam
Asur-api-iddina Sarru rabd Sarru dan-nu Sar kissati Sar (mdiw) A$Sur
Sakkanak Bdbili sar (mdtu) Su-mi-ri
6y Akkedi Sar (mdiv) Kar-dun-ia-a$ kdli-$u-un
Sar Sarri (mdtu) Mu-sur (mdtu) Pa-tu-ri-su w (mdtu) Ku-v-si
pa-[li-ip - ti-Su-nu] rabi-ti
u-Sum-[gal?]*-lu si-[i-ru $a] Asur [Samas
Nabi [v Marduk) sar Sarri
2 la pa-du-u mu-la--it
tk-su-ti la-bis na-mur-[ra-t]
la a-di-ru S$a-a$-mi kar-ra-du git-[ma- )
la pa-du-u tu-ku-un-tu ru-bu-w dan-dan-nu
mu-kil sir-rit ma-li-ki kal-bu na-ad-ru
2% mu-tir gi-mil a-bi a-l-di-$u
Sarru Sa ina tukul-ti Asur Samas Nabit w Marduk
il ti-ik-1i-1-$u
i-$a-ri§
it-tal-lak-wu-ma
30 tk-$u-da
ni-is(is? 12?)-mat(d)-su
kul-lat la ma-(gi)-ri-i-$u mal-ki la kan-Su-t-$u kima kant a-pi
u-ha-si-is-ma u-$ak-bi-sa Si-pu-us-su
za-nin nindabi a-na il rabiti
3 $a pa-lap ili w $-la-ri. .. ...

! S, in den »Anmerkungen« zu dieser Stelle.
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INSCHRIFT ASARHADDON’S, KONIGS VON ASSYRIEN.

20

25

30,

35

UBERSETZUNG.

1. VORDERSEITE.

Asur, der Vater der Gotter, der meine Priesterschaft liebt,
Anu, der Starke, der Erlauchte, der meinen Namen verkiindet,
Bel, der hohe Herr, der meine Regierung eine fest gegriindete sein lisst,
Ea, der Kluge, der Weise, der meine Geschicke hestimmt,
Sin-Nannar, der Glinzende, der mir huldreich Hilfe gewiihrt’,
Samas, der Richter des Himmels und der Erde, der meine Entscheidung entscheidet,
Ramman, der gewaltige Herr, der meine Heere segnet,
Merodach, der First der Igigi und Anunnaki, welcher gross macht mein Kénigthum,
Istar, die Herrin der Schlacht und des Kampfes, die an meiner Seite einherschreitet,
die Siebenheldengottheit, die niederwirft meine Feinde,
die grossen Gotter allzumal, die das Geschick bestimmen:
(sie sind es), die dem Konig, ihrem Liebling, Ruhmesmacht verleihen,
dem Asarhaddon, dem grossen Kénig, dem michtigen Kénig, dem Konig von Assyrien,
dem Hochpriester von Babylon, dem Konig von Sumer
und Akkad, dem Konig von Kardunia$, ihrer aller,
dem Konig der Koénige von Aegypten, Patros und Kusch,
der da fiirch[tet ihre] grosse [Gottheit],
dem erhabenen Held(?) Asur’s, des Samasg,
des Nebo und Merodach, dem Konig der Konige,
der ohne Erbarmen niederschmettert
die Widerspenstigen, der angethan ist mit Majestit,
der da nicht fiirchtet Schlachtgetiimmel, der vollkommene Held,
der Widerstand (Widerspenstige) nicht schont, der grosse, gewaltige,
der den Strick von Kénigen hilt, der grimmige Hund,
der die Rache fiir seinen Vater, seinen Erzeuger, in’s Werk gesetzt hat,
der Konig, der unter dem Beistande Asur’s, des Samas, Nebo und Merodach,
der Gotter, seiner Helfer,

in Gerechtigkeit

einherwandelt,

seinen festen Plan

erfasste,
die Gesammtheit der ihm nicht Botmissigen, der ihm nicht gehorsamen Kénige gleich

api(?)-Rohr

abschnitt und mit seinen Fiissen zertrat,
der Opfergaben sorgsam den grossen Gottern ordnet,
der Ehrfurcht vor den Gottern und Gottinnen (?) [pflegt]

! Vergl. in den »Anmerkungen« zn dieser Stelle.
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2. RUCKSEITE.

.......... ceema Tl
....... [ké]-bit Asur nw ./391\./“...6‘&:/-(1*5%

i .XUH Sa‘...‘.(....n":l.,r.\ ......... mu-$al-li-mu
par-si-i ... ... e (malu) A§§ur ....... [.<§((%]Y RERTEREE
anaaS‘néunu [u ti- ru]‘...:y..na dan ?f‘z(?)ngu

il rabuti . ( ....................................
éuznakz....ti-.é‘u....la....dn-u-tia-m..{.ta‘.._.y{i
énl‘u-’tz-s‘u Sy P e sur ... s

....... ?. ... mdldti kdli-$i-na a-na niri-[a] u- s’am [kzt] e Su(?)
bil-tu w man-da-at-tu li-$i-na w-kin ka-$id ai- bz -1-$u
mu-hal-li-ku ga-ri-i-$u Sarru Sa tal-lak-ta-$u a-bu-bu-um-ma ip-$i-ta-Su
zi-bu na-ad-ru pa-nu-us-Su fr-um-ma ar-ki-i-$u tz'-ku; d-ru-ub(®) ... ..
ta-ha-zi-3u dan-nu nab-bu mus-taf-mi-pe Sdti ... r :
abal Sin-abi-irba Sar kissali Sar (mdiw) Assur ;éc;l LA‘S’t;;rukin Sar kissati dar (mdtu) ASSur
Sakkanak Bdbili $ar (mdtu) Sumiri u Akkedi zir Sarru-u-ti da-ru-u
da Bil-ib-ni abal A-da-si mu-kin Sarru-w-ti (mdtu) AsSur ]qudm*( V-T2 . ?JM

ar -

(mapdzu) Asur e ') . Asur Samas Nabé u Marduk il rabiti bild-su]
im-kut-am-ma dan-n'a-ku dan-dan-na-ky i-ti-la-ku $it-ra-ha-ku gis-ra-ku
kab-ta-ku Sur-ru-pa-ku [ina) gi-mir S$arrd-ni $a-ni-na wl i-du-[u]

ni-$it Aswr Nabié uw Marduk ni-bit Sin mi-gir A-nim na-ra-am Sar-ra-#

I-tar i-lat kal gim-ri kakku la pa-du-u mu-[.é‘;zzbl‘(:_lcit mdt nu-kur-6 a-na-ku-mao
Sarru l-"-i-um kabli w tapdzi $a-ki§ da-ad-mi na-ki-ri-i-$u

ni-ir ai-bi-i-$u mus-har-mi-tu ga-ri-i-Su mu-Sak-nis la kan-Su-ti-i-$u

Sa nap-har kis-Sat nisé i-pi-lu Asur Samas Nabii w Marduk

bili-ia striti $a la in-nin-nu-u ki-bit-su-un Sorru-u-tam la Sa-na-an

a-na $im-li-ia i-Si-mu I$-tar bi-il-tum ra--i-mat Sangii-ti-ia

(tsu) kastu dan-na-tu (isw) tar-ta-fu gi§-ru mu-Sem-kit la ma-gi-ri tu-Sat-mi-ha
lok (?)-tu-u-a bi-ib-lat lib-bi-ia tu-$ak-Si-da-an-ni-ma nap-par mal-ki

lo kan-Su-ti tu-$ak-ni-Sa Si-pu-u-a i-nu Asur bilu rabu-u as-$u lag-ri-if-t ’
da-na-an ip-Si-ti-ia nisi kul-lu-mi-am())-ma i Sarri Sa kib-rai irbit-1i

Sarru-u-ti u-$ar-ri-ih-ma u-Sor-ba-a zik-ri Sumi-ia $-bir-ru iz-zu

1 S. in den »Anmerkungen« zu dieser Stelle.
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2. RUCKSEITE.

.................... der zur Durchfithrung bringt
die Befehle ..... des Landes Assyrien ...........
an ihren brt [zuriickbrachte] .....................
die grossen Gotter................. .c.oiriiniaa..

R ST die Liander allzumal mir unter[worfen],

Tribut und Abgabe ihnen auferlegt habe; der kriegsgefangen macht seine Féiﬁde,

der zu Grunde richtet seine Widersacher; der Konig, dessen (Kriegs-) Zug eine Sturm-
fluth, de sen Thaten

vor ihm ein wuthender Wolf drumma hinter ihm ein Stoss @ oo

dessen gewaltige Schlacht ein zuckende§ Verderben, .........

Sohn des Sanherib, des Konigs der Schaar, des Konigs von Assyrien, Sohnes des
Sargon, des Konigs der Schaar, des Konigs von Assyrien,

des Hochpriesters von Babylon, des Konigs von Sumir und Akkad, des von ewig
her bestimmten koniglichen Sprosses

des Bel-ibni, Sohnes des Adasi, des Griinders der Herrschaft von Assyrien, kudur(?)-ru . .. ..

Stadt Asur ........ , [der vor] Samag, Agur, Nebo und Merodach, den grossen
Gdttern, [seinen] Herren,

sich niederwarf. Ieh bin méchtig, gar méchtig, erhaben, erlaucht, gewaltig,rn

gewichtig, majestiitisch, [unter] der Gesammtheit der Kénige kenne einen Nebenbuhler
ich nicht;

der Hochangesehene des Asur, Nebo und Merodach, der Verkiindete Sin’s, der Begnadete
Anu’s, der Geliebte der Konigin

Istar, der Gottin der ganzen Gresammtheit, die erbarmungslose Waffe, welche das Feindes-
land niederschmettert, bin ich:

der Konig, erhaben in Kampf und Schlacht, der die Linder sciner Feinde vernichtet,

ein Joch fiir seine Feinde, der bezwingt seine Widersacher, unterwirft die sich nicht
Unterwerfenden,

welcher die Gesammtheit der Menschenschaar unter seine Herrschaft gebracht hat, (ich),
dem Asur, Samas, Nebo und Merodach,

meine erhabenen Herren, deren Geheiss nicht gebeugt wird, das Koénigthum ohne
Gleichen

iiberwiesen, dem IStar, die Herrin, die mein Priesterthum liebt,

den michtigen Bogen, den gewaltigen, die Nichtbotmissigen niederwerfenden Speer

in meine Finger (Hand?) gegeben, meines Herzens Wunsch mich hat erreichen lassen
und die Gesammtheit der Konige,

der nicht unterwiirfigen, [mir] unterwiirfig gemacht hat. Als Asur, der grosse Herr, wmn
die Majestit

der Gewaltigkeit meiner Thaten den Menschen kund zu thun, tber die Kénige der
vier Gegenden

mein Konigthum méchtig, den Ruf meines Namens gross gemacht, einen gewaltigen Stab

! Vergl. in den »Anmerkungen« zu dieser Stelle.
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a-na ra-sa-ap na-ki-ri u-$a-a$-$a-a i-da-ai ma-a-t a-na Asur

B-tu-u u-kal-li-lu i-8i-fu a-na pa-ba-ti $a-la-li mi-sir (mdte) Assur

rzl-ubL?ylarii u-:s‘am(?)-nml-lu (szv'lu'-ul-u-a istu Asur w ili raliti bili-in

ik-bu-u-ni a-la-ku parrdni 1'1?&‘12\11? Sa(d)-di-i marsiti u(?) ba-gi dannmiti

a-3ar su-ma-a-mi ina mi-gir Ub-bi-i[a] $al-mis W at-tal-lak $a Tar-ku-u

Sar (mdtu) Muy-sur v (mdtu) Ku-u-si ni-zi{r]-t iht-ti-su-nu rabi-ti* iStu (mapdzu) Is-fup-ri

a-di Mi-im-pi mapdz Sarri-ti-su ma-lak XV dt-mi kak-ka-ri it-m-Sam la na-par-ka-a

di-ik-tam-$u, ma-"-dis a-duk u $a-a-$u V-$u ina us-gi (isw) tar-la-pi

n:i-lzi-ig la nab-la-fi am-pha-su-ma (malh.) Mi-im-pi mohdz Sarri-ti-$u ina mi-$il &-mi

ina pil-$i nik-si na-bal-kat(?)-ti al-mi aksu-ud ab-bul ok-kur ina isdti

ak-mu SAL. I GAL-su SAL. SAB. I GAL(PL)-su® U-$a-na-pu-ru mdr riditi-su

u ri-ih-ti mdri-su mdrdti-$u busd-Su makkura-$u sisi-Su alpi-su

si-i-ni-$u ina la 7'La-a-7riz" (sie!) as-lu-la a-na (mdtu) AsSur Sur-us (mdtu) Ku-u-si

ul-tu (mdtu) Mu-sur as-sup-ma i-du ina lb-bi ana da-li-li vl i-2ib

ina il (mdtw) Mu-sur kdli-su $arri (amih) pipdti (am.) Sakniti (am.) rabkart (ar_nl.) ki-pa-a-ni

(am.) $a-pi-ri ana i$-Su-ti ap-kid sal-tuk-ki gi-nu-w ana (ilv) AsSur w il Arébdti bili-1a

u-kin dd-ri-i biltu w man-da-at-tu bili-ti-ia $at-ti-Sam la na-par-ka-a

i-mid-su-nu-1i (abnu) nard $i-tir Sumi-ia w-$i-pis-ma ta-ni-t kar-ra-du-#

Asur bili-ia da-na-an ip-$i-ti-ia $a ina tkul-ti Asur bili-io at-tul-lok-w-ma

u li-i-tam ki-Sid-ti kdtd-ia sir-u$-su wu-Sa-a$-tir-ma ana tab-rat kis-s$at na-ki-ri

ana sa-at %-mi ul-ziz $a (abnu) nard $u-a-tam Sty adri-$[u] w-nok-kar-u-ma Su-mi Saf-ru

i-pa-$i-tu-ma Suma-$u i-Saf-fa-ru l-u ina i-pi-ri i-kat-ta-mu hu-v ine mi

i-nam-du-u -y ina i$dti Sarapu w l-u ina ad-ri la a-ma-ri i-$ak-ka-nu Idtar bi-lit
kabli u | tapdzi

zik-ru-su zin-nis-a-ni§ lu-sa-lik-su ina Sapal (amilu) nakiri-$u  lu-$-$ib-3u  ka-mis
rubu-u arku-u (abnu) nard

$i-tir Swmi-ia B-[mur-lma ma-har-$u lil-ta-su-ma Sammne lip-$u-u$ wiki lik-ki zik-ri Asur
bili-ia - |® ta->-id

1 Zu dem folgenden Abschnitte (V.39—49) vergl. Umschrift und ﬁbex'setzung bei H. Winckrer, Unter-

suchungen zur altorient. Geschichte, Leipzig 1889, S.99 ff.

2 Vergl. in den »Anmerkungen« zu dieser Stelle.
3 Der Strich | (Ende Z.56 und 59) soll andeuten, dass die Zeichen fiir das ldeogramm tahdzi und die

Silben ta-’-id nicht mehr auf der Reversseite, sondern — aus Raummangel — auf die davon rechts stehende
Breitseite zu stehen gekommen sind (vergl. die Photolithographie der rechten der beiden Seitenphotographien).
Vom Zeichen fiir » ist der Anfang noch anf die Vorderseite gebracht worden.
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zum Zerschlagen der Feinde in meine Hinde gelegt, da siindigte das Land (Aegypten?)
wider Asur,

sie f'revelten, i-8i-fu, um auszurauben und zu plindern das Gebiet Assyriens,

die Grossen (?) wu-$am(?)-mal-lu meine Leute'. Nachdem Asur und die grossen Gotter,
meine Herren,

den Zug ferner Wege, (durch) unwegsame Gebirge und eine gewaltige Wiiste,

eine Gegend des Dutstes, mir anbefohlen hatten, brach ich in der Bereitwilligkeit meines
Herzens wohlbehalten auf. Tarkd,

Konig von Aegypten und Kusch, .. ? ihrer grossen Gottheit, von der Stadt Ishupri an

bis nach (der Stadt) Memphis, seiner Konigstadt, ein Marsch von 15 Wegtagen, erschlug
ich alltéglich

in zahlreicher Menge seine Erschlagenen (d.i. Krieger). Thn selbst griff ich 5 Mal an
mit der Spitze des Speers

in einem todtlichen Angriff. Memphis, seine Konigsstadt, belagerte ich wihrend eines
halben Tages,

vermittelst pil$i niksi nabalkatti(?)> nahm ich sie ein, verwiistete, zerstorte,

verbrfnnte sie mit Feuer. Seine Palastfrau, seine Palastweiber, Usanaburu, den Sohn
seiner Erzeugung (d.i. seinen leiblichen Sohn),

und seine iibrigen Sohne, seine Téchter, sein Hab und Gut, seine Pferde, seine Kinder,

sein Kleinvieh fithrte ich unter Wassermangel (? s. Anm.) nach Assyrien fort; die Wurzel
von Kusch

riss ich aus Aegypten aus®; auch nicht Einen bis zum Geringsten liess ich dort zuriick.

Uber das ganze Aegypten setzte ich Konige, Satrapen, Statthalter, Oberbeamte, Amtleute,

Oberaufseher von Neuem ein. Die vollen Tempelabgaben fiir (Gott) Asur und die grossen
Gotter, meine Herren,

setzte ich fest als dauernde; Tribut und Abgabe meiner Herrschaft, alljihrlichen,

legte ich ihnen auf. Ein Steindenkmal fiir die Schrift meines Namens liess ich anfertigen,
den Ruhm der Heldenkraft

Asur’s, meines Herrn, die Michtigkeit meiner Thaten, die ich unter dem Beistand
Agur’s, meines Herrn, einherwandelnd verrichtete,

und den Stolz der Eroberung meiner Hiinde liess ich darauf schreiben, (es) zum (be-
wundernden) Anschaun der Feindesschaar

fir die Zukunft der Tage aufrichten. Wer dieses Steindenkmal von seinem Orte weg-
nimmt, meinen geschriebenen Namen

ausloscht und seinen Namen hinschreibt, wer es mit Staub bedeckt, in’s Wasser

wirft oder mit Feuer verbrennt oder aber an einen finstern Ort verbringt: IStar, die
Herrin des Kampfes und | der Schlacht,

mdoge seine Minnlichkeit zur Weiblichkeit herabwiirdigen, unter seinen Feind als Gefangenen
ihn fallen lassen. Ein kiinftiger First mdge das Steindenkmal,

die Schrift meines Namens beschauen, laut vor sich recitiren, mit Ol salben, ein Opfer
darbringen, den Namen Asur’s, meines Herrn, | prexsen' —

1 Da durch die erste Hilfte der Zeile ein horizontaler Bruch des Steines geht, kann Lesung und

Ubersetzung der Stelle nicht als durchaus sicher bezeichnet werden. Es gilt das auch von dem palaeographisch

sonst unzweifelhaften: u-:YYY: -mal-lu. Dittographie?

2 Instrumente, bezw. Maassnahmen, die bei der Belagerung in Anwendung kamen, s. in den Anm. z. d. St.
3 d.i. »alles, was an Kusch und die Kuschéerherrschaft in Aegypten erinnerte, vernichtete ich.«
4 Siehe Note 3 auf S.40.

Mittheilungen aus den orient. Samml. Heft XI {Sendschirli Heft I).
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ANMERKUNGEN

zU

TRANSSCRIPTION UND UBERSETZUNG DER INSCHRIFT.

Zu Vorders. Z.5. mu-dam-mi-ik iddti-ia. Jou. FLemming (zu Nebuk. col. IV, 25, 26): »dgr die Weihe
verleiht meiner Macht«; Jensen: »der meine Vorzeichen giinstig macht«, d.i. »der mir giinstige Vorzeichen ver-
leihts. S. weiter des letzteren »Kosmologie der Babylonier« (1890) S. 127 und vergl. fiir die Lesung éddti R. Brinwow,
list etc. Nr. 9427. '

Z.10. Sibi(-b) (geschr. »»-Y $ ::(() ili kar-du-w-ti. Wir haben dies in der Ubersetzung mit » Sieben-
heldengottheit« wiedergegeben. Augenscheinlich haben wir es mit einer einzelnen Gesammtgottheit zu thun.
Nach Jewsen ist die Gruppe das sumerische imina-bi = ass. sibitti- Sunu.

Z.18. Nach :& folgt auf dem Original eine verkittete Stelle, die aber immerhin Raum fiir das Zeichen

EY» béte. Darum lese ich mit Jensew u-$um-[gal]-lu, zumal wir die Varianten u-=E¥~gal-lu und wuigalhu
haben (vergl. dessen Kosmologie der Babylonier, S.277, sowie die Varianten zu Z. 12 der Standard-Inschrift be:-
Lavarp pl.7 Z.32 und auf der in Copie vor mir liegenden Parallelinschrift zu Ziirich).

Z.20. Hinter mu-la-’ -3¢ fehlt nichts s. Stand.-Inscription Z. 11 w. 12. JenseN mu-la-"-it rad. nd.

Z.24. Zu sir-rit ma-li-ki vergl. Jensen, Kosmologie der Babylonier S. 56. 165. — Zu nadru »wiithend«
(Del. Jewns.) vergl. ebend. 277.

Z.31. Zu ni-is(is? iz?)-mat(d?)-su vergl. H. Winckrer, Untersuchungen zur altorient. Gesch. 143;

JensEn, Kosmol. der Babylonier S. 341 ff. -
Z. 32, »YY& ist auf dem Original ausgefallen, wohl weil es mit dem folgenden »YY(Y die Anfangskeile
gemein hat (ABev). — kima kani a-pi; vergl. hierzu H. Winckrer, die Keilschrifttexte Sargons. Leipzig 1889,

1,8.202s.0. und KB.I18.56 in der grossen ASurnagirabal-Inschrift, Col. I, 23.
Z.35. Man erwartet einen weiblichen Plural wie 4$tardti, der aber zu den Zeichen nicht passt. Dazu

steht (JENSEN) >+ Y»—(« sehr oft im Sinn von »Gott« (Sing.), da »—Y— und »»T- Y»((( beide % gesprochen
wurden (vergl. z. B. auch Nabun#'id’s kleine Inschrift aus Ur, 1,29; II, 5 (Aser), sowie meine Bemerkung iiber
die filschliche pluralische Schreibung des @ in Bdbili in Fillen wie Nebuk. E. J. H. col. 1V, 32; V. Rawt. 35,15. 17
s. KAT.? 127 (Scrr.)). Nach Jensen also »Gott und Géttine. Am Ende erginzt derselbe [idii »kennt«].

Zu Riicks. Z.6. [w-ti-7u] Erginzung Jensen's, der Z.4—86 vorschligt zu tibersetzen: »welcher wieder-
herstellte . . ... die (heiligen) Gemicher ...... des Landes Assyrien ..... welcher an ihren Ort zuriickbrachte ... ...

Z.12. Das nach IEII stehende Zeichen =<~ ist als der verschriebene Anfang des darauf folgenden :(H
zu betrachten, das der Schreiber nur noch einmal angesetzt hat (Aszt).

Zu Riicks. Z.14. zi-bu na-ad-ru pa-nu-us-$u u.s.w. d. i.: »vor dem ein wiithender Wolf ..., hinter
deme« u.s. w. Fiir #ikw (Jewsen: tiku?) »Stoss« s. Tigl. Pil. 1, 42: Sargon, Nimrudinschr. Z. 15 s. Winckrer S. 171.

Z.15. Zu der Redensart: nablu mustahmitu vergl. Schipfungslegenden, 4. Taf., Z. 40 bei Jensew, Kos-
mol. 280 ff. Der Verfasser dachte doch wohl an ein unter berniederfahrenden, zuckenden Blitzen Verderben
bringendes Gewitter. Jenxsen an der betr. Stelle: »Mit einer lodernden Flammengluth (fiillte er seinen Leib)e,

7.16. Uber Sarrukin (so auch Jewsen) und dessen verschiedene Schreibungen s. Scmraper in Assyrisch-
Babyl. Keilinschriften (Leipzig 1872), Excurs Eigennamen, S.162 f. — Sar kissati. Ich habe die freie Ubersetzung
»Volker« beibehalten, obgleich %issatu ein Einheits- bez. Gesammtbegriff ist und »Menge, Schaar, Masse« bedeutet.
Es mit »Stirke« — kidditu zu ibersetzen, verbietet fiir mich die mit unserer wechselnde Verbindung: Sor Fissat
nis. Sonst vergl. die Auseinandersetzung zwischen Jexsex und mir in Zeitschr. f. Assyr. 1, 1886, S. 1, Anm. 3; S. 215;
neuerdings auch Jensew in Keilinschr. Bibliothek IIT, 2 S. 153 Anm.

Z.20 ff. Vergl. hierzu Asurnagirabal, col. 1, 32 (L. Rawr. 17).
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2.23. mu-[3am]-kit mdt nu-kur-t. Vergl. Asurn. a.a. 0. 1,34, wo (Amer) umgekehrt das hier aus
demselben Grunde wie Vs. 32 ¢i ausgelassene Zeichen in einer Uberlieferung vom Schreiber doppelt gesetzt ist.

Z.35. Im Text anscheinend nur u-EY- li-lu sichtbar, was sinnlos; lies mit JENsEN u—EY»—-li- I = w-kal-
li-lu rad. Ybp, im Steigerungsstamm kullulu Synon. von jafi rad. ser.

Z.38. (::-gir, auf dem Original scheinbar nur >3-, von Jensew richtig als mi erkannt.

Z. 42. Fir mi-$il, misly = >¥— »Hilfte« s. H. Zimmern in Z. f. A. V, 151 Anm. 5; Brinnow, list Nr. 1773.

Z.43. ina pil-$i, nik-si, na-bal-kat-ti. Jensen vergleicht paldsu mit syr. .r_\_a, im Sinn von »durch-
bohren« (die Mauer), »Bresche legen«; leitet niksu von nakdsu »hauenc, endlich nabalkattu zweifelnd von balkdtu
im Sinn von »iibersteigen« ab und denkt, ebenfalls zweifelnd, an »Leitern«<. Andere Versuche der Bestimmung
des Sinnes dieser zur Belagerung dienenden Werkzeuge siehe bei den Erklirern von Sanherib’s Taylor- Cylinder,
Col. 111, 16. P. Rosr liest unter Vergleich von pil-& (so 1.!) w na-pal-ka-# 11 R.14, 45 na-pal-kat-ti R. pse.
Vergl. pilakkw »Beil«.

Z.44. Usanahuru, des Tarkd-Thirhaka »leiblicher Sohn«, wird hier in einen Gegensatz zu den tibrigen
Séhnen gestellt, nahm also eine hervorragende Stelle unter den Sthnen des Konigs ein, vielleicht die des »Kron-
prinzen«. Sonst ist derselbe nicht bekannt. In dem zweiten Theile des Namens steckt doch wohl der Name des
Gottes Hor. SAL. SAB. I'. GAL. MI'S bezeichnet den im Plural gesetzten einheitlichen weiblichen Begriff =
»Palastweiber«. Assyrisches Aequivalent nicht bekannt. S. {iber das SAL. SAB Zumery in Z. f. Ass. V (1890),
S.164, Anm. 11 u. vergl. Pmser in Keilinschr. Bihliothek 1 (1889) zu Asurnasirabal Col. III, 22 (Text und Ubers.).

— mdr riditi-$u, vergl. dazu das bekannte ;Y”Y »”(Y t;_(Y »(Y( bei ASurbiniabal, Rassameyl. col. I 23.

Z. 45. ina la ma-a-mi »ohne Wasser« (so zweifelnd JenseN) gemiss dem iiberlieferten Text, aber ohne
rechten Sinn. Ich vermuthe einen Schreibfehler, wie solche so oft in dieser Inschrift, fiir 7ua lg_ma-ni »ohne
Zahl« — nach unzihligen analogen Stellen. Auch Jensen erklirt sich fiir diese Annahme als TR,
WinckLEr a. a. O., der geradezu »ohne Zahl« {ibersetzt, aber zu der Texteslesart ein s6 setzv, schemnt nicht
%minder derselben Ansicht gewesen zu sein.

Z.49. Fiir Y» = Y((( = MI'S (vergl. Z. 36) als Pluralzeichen s. BRonvow Nr. 10356.

Z. 58. li-[&&]-ma Ergéinzung Jensen’s. Das Ausfallen des Zeichens erklirt sich befriedigend durch
die Ndke des nachfolgenden ma- &i zumal bei dem doppelten EY EY unmittelbar hintereinander, — Uber die
Ausgiinge der betreffenden Zeilen, welche theilweis von der Breitseite auf die Schmalseite zu stehen gekommen
sind, s. bereits oben und vergl. Photographie und Autographie. — Zu dem ganzen Schluss Z. 54—58 vergl. die

bekannten Ausginge von Konigs- und anderen grésseren Inschriften, neuerdings auch des Merodachbaladansteines
im Berliner Museum.

Fig. 12. Gravirtes Metallplattchen, Berliner Museum. N. G.

6*



Fig. 13 und 14. Statuen aus Gerdschin, etwa fy d.n. Gr.
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FUNF BILDWERKE AUS GERDSCHIN.

— S ———

Sechs Pisse sind es, die von der Kiiste des Mittelmeeres itber den Amanos und seinen
nordlichen Ausldufer, den Giaur-Dagh nach dem Innern fiilhren. Im Siiden beginnend,
haben wir da zuniichst den Beildn-Pass, dann, nur wenig nérdlicher, einen Weg iiber die
Haimatschinar Jaila, der vom Chan Muridd-Pascha in der Nihe der sogenannten Jonas-Pfeiler
ausgeht und nach Tschorschlu fithrt, ferner einen Pass zwischen Pajas und Chéssa und den
von Jarpis oder Dschebel Bereket zwischen Osmanije und Islahije, weiter den Pass von
Hassanbeili zwischen Derwischije und Entili, schliesslich am meisten nérdlich den Arslan-
Boghas zwischen Bulanyk und Kasan-Ali

Von diesen ist der Beilin-Pass als grosse Heerstrasse nach Antiochia und Aleppo
weitaus am meisten begangen. Der Weg nach Tschorschlu ist sehr vernachlissigt und
gegenwirtig selbst fiir die einheimischen Saumthiere so gut wie ungangbar, wird aber,
ebenso wie der nur wenig bessere zwischen Pajas und Chassa von Schmugglern viel beniitzt
und ist besonders seit der Einfithrung der Tabak-Regie zu recht grosser Bedeutung gekommen.
Nach Jarptis und iiber den Pass von Hassanbeili fiihren sehr breite, mit grossem Aufwande
und durch bitteren Robot der Anwohner angelegte fahrbare Strassen, die aber — bezeichnend
fir die Armuth der gegenwirtigen Bevolkerung — schon wieder verfallen und stellenweise
sogar schon spurlos wieder verschwunden sind, bevor noch je ein Wagen iiber dieselbe
gerollt ist. Erst der nordlichste dieser sechs Pésse, der Arslin-Boghas hat wieder mehr
Verkehr, besonders weil er auch fiir die Bewohner des mittleren Dschihdn-Thales die bequemste
Verbindung mit dem Osten darstellt.
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Kaum kann man sich eine grossere Uberraschung, kaum auch ein schoneres Landschafts-
bild denken, als der erste Blick von jenseits des Beilin-Passes nach Osten gewihrt. Hier
fiihlt man wirklich, an der Grenze zweier Welten zu stehen, man hat die Mittelmeerlinder,
die einheitlichste geographische Provinz der ganzen Erde verlassen und ist mit einem
Schritte in den wirklichen Orient getreten. Aber so sehr das Auge von dem unermesslich
scheinenden Spiegel des Ak-Denis in’s Weite gelenkt wird und so sehr auch der geistige
Blick riickwirts schweift und der grossen Voélkerwanderungen gedenkt, die vor und nach
den Heerschaaren des Darius diesen Weg gezogen — so bleiben Auge und Sinn doch immer
wieder an den zahllosen Tells haften, die gerade am Fusse des Beildn-Passes besonders
gross und dichtgedringt sind, als riesige Wahrzeichen einer vergessenen Cultur.

Aber auch jedem der funf anderen Pisse, selbst den so unbedeutenden von Tschor-
schlu nicht ausgenommen, entspricht in der Ebene eine #hnliche Anh#ufung solcher Ruinen-
hiigel, welche dort, bei Chassa, bei Islahije und bei Entili dichter stehen oder grosser
sind, als an anderen Stellen der Ebene, so dass diese Passiiberginge schon in graue-
ster Vorzeit nicht ohne Bedeutung fiir die Entstehung und das Gedeihen grésserer An-
siedlungen in ihrer N#he gewesen zu sein scheinen. Auch dem Arslan-Boghas ent-
spricht eine Gruppe solcher Hiigel und einer von diesen ist es, der uns nun zunichst
beschiiftigen wird.

Steigt man von der Passhohe nach Kasan-Ali herab, so hat man, genau in der
Verlingerung der schmalen Thalsole, stets den grossen griinen Kegel von Gerdschin vor
sich, der 70 m hoch aus dem jenseitigen Rande der Sumpfebene emporragt. Zwar erkennt
man bald, dass er im Zuge einiger niederer Serpentin-Klippen liegt, welche, vom Kurd-
‘Dagh abzweigend, sich hier in der Ebene verlieren und denkt also sofort daran, dass er
wohl zum Theile aus gewachsenem Fels bestehen konnte, aber er imponirt doch auch bei
lingerer Betrachtung durch seine Ausdehnung und Grésse. Eine hohe graue Steinwand,
die aus der Kuppe hervorragt und in der blauen Ferne etwas an das Denkmal des Philopappos
erinnert, ist man leicht geneigt, fiir den Rest eines alten Bauwerkes zu halten, aber die
Untersuchung mit dem Fernrohre ergiebt nichts bezeichnendes und erst an Ort und Stelle
haben wir spiter gesehen, wie es gewachsener Fels ist, der klippenformig gerade an der
hochsten nach Stdwesten gewandten Stelle der Hiigel heraussieht. Etwas nordostlich liegt
ein zweiter kleinerer Hiigel, Ufak Gerdschin, 2000 m westlich schon mitten in der Ebene
ein dritter, gleichfalls kleiner, der Sissmess-Hijik und zwei noch kleinere, Arab- und
Nergisli- Hijtik.

Nachdem man mir schon 1883 im Vorbeireiten von fabelhaften Alterthiimern erzihlt
hatte, die bei Gerdschin im Sumpfe ligen, war ich nicht erstaunt, dass auch 1888, als
wir zu lingerer Arbeit in Sendschirli installirt waren, das kaum 7 km von Gerdschin ent-
fernt ist, diese Erzihlungen von Neuem auftauchten und téglich verlockender wurden.
Besonders ein »grosses Kamel«, das am Fusse des Hiigels frei sichtbar sei, kehrte in allen
Schilderungen wieder und wiirde an sich schon gentigt haben meine Neugier und mein
Pflichtgefiithl zu wecken — aber monatelang sassen wir in Sendschirli, Gerdschin tiglich
vor Augen, ohne doch den Ort erreichen zu kénnen, denn das Jahr war ein ganz ungewé&hnlich
nasses, die Stumpfe waren hoher und ausgedehnter als seit Menschengedenken, und die
Versicherung, dass es vollig unmoglich sei, nach dem Hiigel zu gelangen, erschien nur
zu glaubwiirdig. Erst am 26. Juni, nachdem das Schleuder-Thermometer seit langer Zeit
35 und 40° C. und dariiber gezeigt hatte und die glithende Sommerhitze die Wassermassen
etwas zum Schwinden gebracht zu haben schien, konnten F. WintTERr, ich und ein einheimischer
Fithrer daran denken, den Ort zu besuchen. Auf einem Umwege von 15—16 km, der
uns in weitem Bogen an Farfar-Burnu und Komiirler vorbei um den Hiigel herum gefithrt
hatte, konnten wir uns unserem Ziele auch wirklich bis auf Biichsenschussweite nihern,
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aber der Sumpf, der Gerdschin von allen Seiten umgiebt, wurde immer grundloser, so dass
die Pferde, kliger oder mindestens weniger neugierig als wir, nur schwer vorwirts zu
bringen und in grosser Gefahr waren zu ersticken; aber unser einheimischer Freund war
von der Hoffnung auf ein gutes Trinkgeld fir das »grosse Kamel« mindestens ebenso
angeregt, als wir vom Entdeckungsfieber und versicherte uns, wir wiirden die Pferde nicht
zu bezahlen brauchen, wenn sie auch hier zu Grunde gingen, er hitte auch selbst, um
ganz sicher zu sein, sein eigenes Pferd zu Hause gelassen und ein fremdes gewihlt —
auch wire die Umkebr so nahe am Ziele doch gar zu schimpflich gewesen und so erreichten
wir schliesslich, wenn auch nach vielen vergeblichen Versuchen und mit vieler Bedringniss,
doch wieder festen Boden und den Rand des Hiigels. Die zitternden und ganz verstdrten
Pferde wurden angepflsckt, wir aber kletterten sofort nach der bezeichneten Stelle an der
anderen Seite des Hiigels — doch von dem grossen Kamel war keine Spur zu erblicken; ein
Steinwurf unseres Fiithrers bezeichnete uns eine Stelle weit draussen im Sumpfe, die wegen
der Tiefe des Wassers, die wir auf 2—3 m schiitzten und wegen des undurchdringlichen
Schilfbestandes fiir uns véllig unerreichbar war. Weder zu Fuss noch zu Pferde, weder in
einem Boote noch schwimmend oder tauchend wire irgend eine Moglichkeit gewesen an die
Stelle zu gelangen und wir waren alle drei einig, unseren Tag als griindlich verloren zu be-
trachten. Um unser Gewissen zu beruhigen, kletterten wir noch auf die Hoéhe des Hiigels, be-
merkten, dass die Steine auf der Kuppe natiirlicher Fels wiren, fanden auch allerhand Scherben
von altem Geschirr und Splitter von Obsidian und Feuerstein, wie deren immer auf der
Oberfliiche der syrischen Schutthiigel umherliegen, ruhten noch einige Minuten auf einem
grossen walzenformigen Dolerit-Block und traten missmuthig und erschopft den Heimweg
an. Wer lange im Orient war und, wie ich, aus Princip immer jeder Andeutung eines
Einheimischen nachgegangen ist, der weiss auch, dass auf fiinfzig oder hundert Mythen
jmmer erst eine Sache zu kommen pflegt, von der man schliesslich denkt, es sei doch
der Mithe werth gewesen, ihr nachzuforschen; aber auch die wahre Herkunft und die
Entstehung einer an sich werthlosen Nachricht richtig erkannt zu haben, ist immerhin
ein Resultat, wenn auch ein negatives; nur dass diesmal die Frage nach dem grossen
Kamel trotz aller Mithe und Anstrengung offen gelassen werden musste, erschien uns hart
und unverdient.

Inzwischen hatten in Sendschirli unsere Arbeiter unter der Leitung unseres ersten
Zimmermannes gestanden und die Gelegenheit zu einer grossen Schligerei benutzt, die
spiter noch Wochen hindurch den Localbehdérden Anlass zu Verhéren und Verhaftungen
gaben, und F. Winter hatte einige Tage nachher in Folge der iibermissigen Anstrengung
einen Anfall von pernicidsem Fieber, der sein Leben in Gefahr brachte und mich lange
mit schwerer Sorge um seine Gesundheit erfiillte.

Das ist die Geschichte von Gerdschin und dem grossen Kamele im Jahre 1888.
Erfreulicher gestaltete sich ihre Fortsetzung im Jahre 1890. Da waren wir am 27. Januar
in Sendschirli wieder eingetroffen; der vorhergegangene Winter war ungemein trocken ge-
wesen, auch hatte die neue Regenzeit noch nicht begonnen, so dass eine Trockenheit
und Diirre herrschte, an die sich die bekannten &ltesten Greise nicht zu erinnern vermochten;
thatsichlich waren die Stimpfe zwischen Sendschirli und Gerdschin fast vollig ausgetrocknet,
so dass man beinahe in gerader Linie hiniiberreiten konnte. Ein so seltener Zufall musste
rasch benutzt werden und sobald die Ausgrabung in Sendschirli etwas in Gang und ich
dort einigermaassen abkommlich war, ritt ich mit dem alten Fithrer nach Gerdschin hin-
iiber — offen gestanden weit weniger in der Hoffnung, wirklich etwas irgend nennens-
werthes dort zu finden, als vielmehr um mein Gewissen endgiltig von der driickenden
Last des grossen Kamels zu befreien. Wir erreichten diesmal den Hiigel in wenig mehr
als einer halben Stunde und ohne jegliche Schwierigkeit; mein einheimischer Freund war
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etwas vorausgesprengt und bald im haushohen Schilfe verschwunden, aber schon meldete
ein jubelnder Zuruf, dass diesmal unser grosses Kamel wirklich gefunden ist. Es liegt
vollig frei und trocken am Boden des Sumpfes und erweist sich in der That als ein héchst
merkwiirdiges Bruchstiick einer menschlichen Colossal-Statue, mit den Schultern und dem
Untergesicht, von drei- bis vierfacher Lebensgrosse und zweifellos sehr hohem Alter.
Andere Bruchstiicke konnen nicht fehlen und schon in den nichsten Minuten ist ein grosser
fast halbkugliger Block gefunden mit den Augen und der doppelt gehdrnten Kappe des
Gottes und bald auch ein Bruchstiick von seinem walzenformigen Leibe, mit altsemitischer
Inschrift bedeckt. Da fillt mir die Dolerit-Walze auf der Kuppe des Hiigels ein, auf der
F. Winter und ich uns vor anderthalb Jahren oben niedergelassen hatten. Natiirlich wird
sie sofort gesucht und ist an der alten Stelle bald wiedergefunden: Sie gehért wirklich
zu der Statue und ist fast in ihrer ganzen Linge mit vierundzwanzig Zeilen Inschrift be-
deckt! Wie wir das beide damals hatten ibersehen konnen, ist sonderbar genug, doch
mogen der damals so schwierig gewesene Ritt, die herrschende Gluthhitze und die giftige
Sumpfluft zu unserer Entschuldigung angefithrt sein. Auch war die Inschriftfliche, welche
sicher seit Jahrhunderten vollig frei und allen Einflissen des Wetters preisgegeben da lag,
durchaus mit einer harten, stellenweise iiber einen halben Centimeter dicken Flechtenkruste
bedeckt, so dass es zunichst gar nicht méglich war, auch nur einen einzelnen Buchstaben
zu erkennen und es fast einstiindiger Arbeit bedurfte, um auch nur den Anfang der ersten
Zeile abschreiben und lesen zu kénnen.

Immerhin war das Ubersehen von damals jetzt wieder gut gemacht, und am Abend
konnte ich den erstaunten Genossen berichten, dass wir die neue Campagne mit der Auf-
findung einer alten Colossal- Statue mit der grossten bisher iiberhaupt bekannten altsemitischen
Inschrift aus dem 8. oder 9. vorchr. Jahrhundert inaugurirt hitten.

Die Geschichte und Vorgeschichte dieses Fundes aber habe ich ausfithrlicher erzihlt,
als es sich vielleicht fiir ein Buch von so ernstem Charakter und von so grossem Formate
geziemt —, aber ich habe dies nicht ohne Absicht gethan, nicht nur der inneren Be-
deutung des Fundes selbst wegen, sondern weil so recht deutlich daraus zu ersehen ist,
wie der Reisende im Oriente jeder, auch der abenteuerlichsten Spur nachgehen muss und
wie, wenn auch sein Bemiihen in der Regel erfolglos bleibt, schliesslich doch ab und zu
ein grosser Erfolg fiir alle frithereren Enttiuschungen Ersatz bietet.

Uber das weitere Geschick der Statue kann ich mich um so kiirzer fassen. Es zeigte
sich bald, dass in den letzten Jahrzehnten Niemand die Bruchstiicke wirklich gesehen hatte;
seit Generationen hatte der Sumpf nie so weit trocken gelegen nnd nur unbestimmte Gre-
riichte hatten sich in den Nachbardorfern erhalten und vom Vater auf den Sohn vererbt.
Jetzt aber stand die Regenzeit vor der Thiire, ja die ersten starken Regen hatten sich in-
zwischen eben eingestellt und so war es vollig klar, dass nur ein rascher und unverweilter
Transport auf sicheren Boden die Statue vor abermaligem Untergange retten konnte. Die
Einspriiche unseres tiirkischen Regierungs-Commissirs, dass ich kein Recht hétte, Alter-
thiimer aus Gerdschin zu transportiren, weil unsere Erlaubniss nur fiir Sendschirli laute,
waren bald beseitigt, aber die mir damals allein verfiigbaren acht Zugochsen erwiesen sich
als zu schwach, um auch nur den Wagen, auf den das Schulterstiick gelegf war, ziechen
zu konnen. So beschlossen wir, da weiterer Aufschub verhiingnissvoll geworden wire,
und weitere Zugthiere nicht sofort aufzutreiben waren, die Steine auf Schlitten zu legen
und von Menschen ziehen zu lassen. Mit achtzig unserer besten Arbeiter, einem rasch
gezimmerten niederen Schlitten und den ndthigen Tauen und anderen Werkzeugen zog
R. KoupEwEy am zweitnichsten Morgen aus, und am Abend war das Schulterstiick bereits
in unserem Lager. Die ersten Regen hatten den Boden glatt und schlipfrig gemacht, so
dass der Schlitten (auch ohne den sinnreichen, schon den alten Agyptern bekannten
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Kunstgriff, durch fortwihrendes Ausgicssen von Wasser vor dem Schlitten die Reibung
zu mindern) saftig einherglitt und unsere braven Leute ihre Verwendung als Zugthiere
gar nicht ibel vermerkten.

Inzwischen war es R. KoLpEwey auch gelungen, das etwa 90 Centner sehwere walzen-
formige Stiick mit dem grossten Theile der Inschrift ohne Unfall von der Kuppe nach dem
Fusse des steilen Hiigels hinunterzuschaffen: bevor am nichsten Tage die Sonne unterging,
war auch dieser michtige Block, von hundert Mann gezogen, in Sendschirli angelangt und
wurde unter dem Jubel der aufgeregten Bevolkerung nach unserem Lager gebracht.' Bald
nachher langte auf dem Ochsenkarren auch noch ein weiteres Bruchstiick der Statue mit
dem Reste der Inschrift an, das etwas weiter nordlich im Sumpfe gelegen hatte und den
Nachforschungen des ersten Tages entgangen war. So war die Statue gliicklich auf
trockenes Land gebracht worden und konnte im niichsten Friihjahre mit den Funden aus
Sendschirli nach der Kiiste gebracht und nach Berlin versandt werden, wo sie in der Ab-
theilung vorderasiatischer Alterthiimer zur Aufstellung gekommen ist. Nach den fehlenden
Armen und nach dem untersten Stiicke mit dem Gewandsaum und den Fiissen war lange
Zeit eifrig gesucht und hohe Belohnung auf deren Zustandebringen gesetzt worden — doch
vergebens. Wohl aber wurden bei dieser Gelegenheit an derselben Stelle noch drei grosse
Bruchstiicke von drei weiteren, #hnlichen, aber kleineren Bildwerken aufgefunden und von
uns nach Sendschirli transportirt, so dass sich in Gerdschin ein ganzes Pantheon d#ltester
Sculpturen ergeben hat. Wenige Tage aber nachdem deren Bergung so gliicklich gelungen,
setzten die Winterregen mit aller Macht ein, der Weg nach Gerdschin wurde bald wieder
unpassirbar; die Fundstitte war rasch wieder von Wasser bedeckt, und Jahrzehnte werden
vielleicht vergehen, bevor sie wieder voriibergehend zuginglich wird.

Indess ist hier der Platz, noch ein weiteres Bildwerk zu erwilnen, das ich schon
1888 in der Nihe aufgefunden hatte, und das der Form nach zweifellos, wahrscheinlich
aber auch dem alten Ursprunge nach gleichfalls zu Gerdschin gehért. Gleich im Beginne
unserer Grabungen in Sendschirli erfuhr ich n#mlich durch einen Kurden von einem grossen
Steine »mit Tscherkessen-Patronen«, der nur einige tausend Schritte von uns entfernt, auf
einem verlassenen Friedhofe bei einer Tachtaly-Bunary genannten Quelle lige. Der
Mann zeigte mir denn auch wirklich einen walzenférmig aussehenden Stein mit einem
grossen Standzapfen und die »Patronen«, welche Frangen eines Rocksaumes zu sein schienen,
so dass die Vermuthung nahe lag, dass es sich um eine Statue handle, die als Grabstein
hierher verschleppt und mit der Kopfseite nach unten eingegraben war. Am nichsten
Tage kehrte ich mit F. Winter und einigen Arbeitern zuriick, um den Stein freizulegen.
Er erwies sich als Bruchstiick einer sehr alterthtimlichen Statue mit einem sehr grossen
Inschriftfelde mit altsemitischen Buchstaben.

Dass der Stein hier nicht an seiner urspriinglichen Stelle lag, war von Haus aus
klar; unsicher blieb nur, von wo er eigentlich auf den alten Friedhof gebracht worden
war; bei dem damaligen Stande unserer Kenntniss schwankte die Wahl nur zwischen den
beiden niichstgelegenen Hiigeln, Sendschirli und Ssiiszmesz. Da aber Tachtaly-Bunary von
jenem nur 1.9km, von diesem aber 2.9km entfernt liegt und auch weil der Hiigel von
Sendschirli weitaus grosser ist, als der von Ssiliszmesz, entschied ich mich damals fiir
den niheren und grosseren Ort und nahm an, dass der Stein urspriinglich aus Sendschirli
stamme. Heute aber, wo wir mehrere ganz gleichartige Denkmiler in Gerdschin, aber
trotz sehr grosser Erdbewegung kein einziges in Sendschirli nachgewiesen haben, erscheint
es mir wahrscheinlicher, ja beinahe sicher, dass auch die Statue von Tachtaly-Bunary aus
Gerdschin dahin verschleppt ist.

! Vergl. die Vignette auf S. 30.
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Da die Herren E. Sacmat und J. Evrve die Bearbeitung der Inschriften iibernommen
haben und da die Ergebnisse ihrer Studien diesem Capitel unmittelbar angeschlossen werden
konnen, so bin ich meinerseits beinahe am Ende desselben angelangt und habe nur noch
eine kurze Beschreibung der Monumente selbst zu geben.

A.

Statue aus Gerdschin, sehr feinkérniger, fast vollig blasenfreier Dolerit, soweit er-
halten, 2.85m hoch,' einen stehenden birtigen Mann darstellend, der durch seine mit
Stierhérnern geschmiickte Kopfbedeckung als Gott bezeichnet ist. Diese Kopfbedeckung
ist sonst fast halbkuglig gestaltet und miitzenartig eng auf den Kopf gestiilpt; nach unten
ist sie durch einen breiten Saum abgeschlossen, auf jeder Seite tréigt sie je zwei nach vorn
gewandte Horner. Sonst ist von der Kleidung so gut wie nichts mehr zu berichten; die-
selbe scheint nur aus einem glatten faltenlosen Armelrock zu bestehen, der vermuthlich
unten bis an die Knochel gereicht hat und mit einem breiten Saume von Frangen oder
Quasten abschloss; doch ist gerade dieser Theil des Bildwerkes leider nicht aufgefunden
worden; an dem vorhandenen Theile bemerkt man lediglich einen breiten Giirtel, der den
Rock oberhalb der Hiiftgegend zusammenfasste und die kurzen Armel, die nur einen Theil
des Oberarmes bedecken und schon ein gutes Stiick iiber dem Ellenbogengelenke vollig glatt
und ohne besonderen Saum aufhoéren. Beide Vorderarme sind abgebrochen und konnten nicht
aufgefunden werden. Aus der Art der Bruchflichen kann man annehmen oder wenigstens
vermuthen, dass, wihrend die Oberarme beiderseits gleichmissig eng anliegend und herab-
hiingend dargestellt sind, die Vorderarme fast gerade nach vorn gestreckt waren und dass
die Hénde dann wohl irgend welche besondere gottliche Attribute gefasst hielten. Dass
die Arme etwa vor der Brust verschrinkt waren, wie man etwa nach Analogie der beiden
Nabu-Statuen von Nemrud® annehmen konnte, ist wohl auszuschliessen, jedenfalls haben
sie ihr nicht direct aufgelegen, da sonst ein Rest derselben erhalten oder eine Bruchfliche
sichtbar sein miisste.

Fast unmittelbar unter dem Gurte beginnt das Inschriftfeld, welches gegen die Um-
gebung um wenige Millimeter vertieft, aber sonst ohne besondere Kante oder Einfassung
ist und vom Gurte abwirts die ganze Vorderfliche des Bildwerkes einnimmt. J. Evrine

.

! Die urspriingliche Hohe diirfte ungefihr 4.0 m betragen haben; der Umfang betréigt unten 2.94 m,
weiter oben, in der Mitte des 0.20 m hohen Gurtes 2.36 m. Das Inschrififeld ist 1.40 m hoch; die erste Zeile
ist 0.90 m lang, die zweite, deren Anfang um 0.14 m gegen den der ersten nach rechts verschoben ist, vermuth-
lich weil der Steinmetz bei der ersten Zeile. wahrgenommen, dass er sonst mit der in Aussicht genommenen
Zeilenzahl nicht reichen wiirde, misst 1.04 m; von da an nimmt die Linge jeder einzelnen Zeile regelmissig um
beinahe einen Centimeter zu, so dass die letzte Zeile 1.30 m lang ist.

2 Vergl. die Abbildung bei .Perror et Crreiez II, 83 oder bei Hommer, Geschichte, S. 629. Es ist nicht
zu verkennen, dass unsere Statue sonst sehr an die beiden in den Siidost-Ruinen von Nimrud gefundenen, etwa
lebensgrossen Statuen des Gottes Nabu erinnert. Die bis auf’s dusserste getriebene Schlichtheit der faltenlosen
Gewandung, die Hoérnermiitze (Nabu hat je ein Stierhorn auf jeder Seite seiner Kopfbedeckung), die strenge,
hochalterthiimliche Behandlung des Gesichtes und auch die Art der Anbringung der Weihinschrift auf der Vorder-
fliche der Statue selbst — all’ dies stimmt so sehr mit Eigenschaften unserer Statue iberein, dass wir diese
schon aus #usseren Griinden in dieselbe Zeit versetzen miissen, der die Nabu-Statuen angehdren; diese aber ist
durch die Inschrift (vergl. u. A. bei Hommer a. a. O. S.630) genau genug gegeben: »Dem Gotle Nabu, dem er-
habenen Schutzherrn u.s. w. u.s. w. — hat diese Statue zur Erhaltung des Lebens des Ramman-nirari, Konigs
von Assyrien, seines Herren und des Lebens der Sammu-ramat seiner Herrin, errichtet Bel-tarszi-iluma, der
Statthalter von Kalach u. s. w., auf dass er selbst lange lebe u.s.w. w.s.w.«. Fiir Rammén-nirari aber und
seine Mutter »Semiramis« kennen wir das Datum 811—783 v. Chr. und ungefihr in’ dieselbe Zeit werden wir
daher auch unsere Statue zu verlegen haben, eine Zeitbestimmung, welche, wie sich spiter ergeben wird, auch
durch die rein epigraphische Betrachtung nur an innerer Sicherheit gewinnt.
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hat diese Inschrift schon an Ort und Stelle, und auch seither noch sehr eingeliend studirt
und gedenkt spiter auf dieselbe und auf die anderen Inschriften von Sendschirli zurfick-
zukommen; einstweilen hat er nur sein Facsimile der Inschrift (Tafel VII) und die hier
S.51 abgedruckte Umschreibung in hebriischer Sclhrift zur Verdffentlichung bestimmt.*

Indem ich auf diese beiden Tafeln verweise,” kann ich mich hier darauf beschrinken,
zu bemerken, wie schon in der ersten Zeile der Inschrift berichtet wird, dass diese Statue
dem Gotte Hadad geweiht ist, von einem Konige, der sich selbst redend einfiihrt: »Ich,
Panammii, Sohn des K. r. 1, Kénig von Jddi u.s. w.«. Aber ich darf nicht unterlassen,
auch hier schon darauf hinzuweisen, dass gerade dieser Anfang der Inschrift zweifellos auf
einer Rasur steht, ohne dass es sich etwa mit Sicherheit ermitteln liesse, ob hier eine
spitere Anderung des Namens jenes Konigs vorliegt, der urspriinglich die Statue geweiht
hat, oder ob es sich einfach nur um eine Verbesserung eines sprachlichen oder sonst
formellen Irrthums handelt. Die Wiederkehr desselben Namens und Titels im weiteren
Verlaufe der Inschrift, freilich an einer sonst etwas beschidigten Stelle derselben, scheint
die letztere Vermuthung zu unterstiitzen; immerhin bleibt die Rasur bemerkenswerth und
dies umsomehr, als sie — wenigstens im Anfange und fiir die fiinf ersten Worte — sogar
eine doppelte zu sein scheint, wihrend die zweiten finf Worte, also die Worte von Jddé
angefangen nur in einfacher Rasur stehen.

Leider ist die Inschrift zum Theile recht schlecht erhalten, stellenweise auch véllig
zerstort; so fehlen die Zeilen 5 und 6 fast vollstindig, weil hier, offenbar schon vor sehr
langer Zeit, ein Versuch gemacht war, den Stein durch Einmeisseln einer tiefen Rinne zu
spalten. Bei demselben Anlasse ist wohl auch ein grosser muschelférmiger Splitter verloren
gegangen, der in die Zeilen 7 bis 10 Liicken gerissen hat. Da auch die Bruchflichen an
den Kanten stark gelitten haben — die beiden unteren Bruchstiicke der Inschrift waren
aus einer Hohe von 70 m in die Tiefe gekollert worden und.das obere grissere Bruchstiick
derselben lag anscheinend durch lange Jahrhunderte ohne jeden Schutz allen Einfliissen von
‘Wind und Wetter ausgesetzt — ergeben sich leider auch an den Bruchstellen durchwegs
grosse und schwer zu fiillende Liicken.

Die Buchstaben sind reliefartig vortretend gemeisselt, haben aber sonst fast ganz die
Form, die wir von der Inschrift des Kénigs Mescha kennen; wie bei dieser sind auch hier
die einzelnen Worte durch grosse Punkte getrennt, welche in Kopfhohe stehen. Indem
ich fiir alles, was sonst sich auf die Inschrift bezieht, auf Evrine’s Umschreibung und
Facsimile verweise, wende ich mich nun zu dem Kopfe des Gottes. Von dem Bruche
abgesehen, der sich fast wagrecht mitten durch denselben hinzieht und den vélligen Verlust
der Nase und der unteren Augenrinder zur Folge gehabt hat, ist der Erhaltungszustand
als ein sehr guter zu bezeichnen. Die Augen scheinen einfach als flache lingliche Gruben
gebildet gewesen zu sein, wenn diese nicht vielleicht mit einem anderen Stoffe ausgefiillt
waren, was nicht ganz ausgeschlossen ist. Hochst merkwiirdig sind die Augenbrauen
gebildet, zwei flache leicht vertiefte Bogen, durch ein n-formiges Stiick verbunden, das
fast bis an den Miitzenrand reicht und vielleicht eine sehr michtige Verbindung der Brauen,
vielleicht aber auch eine besondere Art von Stirnfalten vorstellen soll. Der Mund ist klein,
die Lippen sind beinahe diinn zu nennen; an der oberen ist das Lippenroth durch eine
diinne eingeschnittene Linie von der eigentlichen Haut scharf getrennt. Die ganze Gegend
der Oberlippe ist unverkennbar ausrasirt dargestellt, das iibrige Gesicht ist birtig. Das
Ohr ist unbebolfen und ohne Verstindniss der Form gebildet, fast an ein stehendes G
erinnernd.

! Das Facsimile trigt die Bezeichnung: J. Evrine, Oct. bis Dec. 1891; die Umschreibung in hebriischer

Schrift ist vom 13. Dec. 1891 datirt.
? Vergleiche auch den Versuch einer Ubersetzung bei Hartvy, Recherches bibliques. XV.
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UMSCHREIBUNG DER HADAD-INSCHRIFT DES KONIGS PANAMMU.
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Vor dem Ohre, in der Schlifengegend sind vier Locken dargestellt, in drei Schichten
iibereinander hingend, jede einzelne aus drei spiraligen Géngen gebildet und in eine flache
Spirale endigend. Unter diesen Schlifenlocken beginnt der Backenbart, jederseits aus einer
einfachen Reihe von sieben nebeneinander stehenden Locken bestehend, die sich unten von
einer geraden, oben von einer geschweiften Linie begrenzt, von der unteren Ohrgegend bis
zum Mundwinkel hinziehen. Diese geschweifte, nach oben, also gegen die Backenknochen
concave Linie ist so scharf abgesetzt, dass man sie vielleicht nicht fiir die natiirliche Haar-
grenze, sondern fiir den Rand einer rasirten Stelle zu halten hat; dass die Oberlippen-
gegend selbst jedenfalls rasirt dargestellt ist, wurde bereits oben angegeben. Der sehr
kurze und dichte Kinnbart besteht jederseits nur aus sieben Locken, die in zwei Schichten
iibereinanderstehen, auch diese sind véllig gleich den iibrigen Locken, jede aus drei Spiral-
gingen gebildet, die sich nach aussen bez. hinten flach aufrollen; nur die beiden innersten
Lockechen der oberen Reihe, also die beiden unmittelbar unter der Unterlippe liegenden
gehen etwas aus der Reihe der iibrigen heraus; sie sind kleiner als diese, bestehen nur
aus zwei Spiralgingen und hingen nicht gerade herunter, sondern ziehen von den Mund-
winkeln schrige gegen das Kinn zu, so dass da, wo man sonst die mouche stehen sieht,
eine kleine dreieckige haarlose Stelle frei bleibt.

Auf der Riickseite ist der Kopf, wie auch die iibrige Statue nur ganz fliichtig be-
handelt; so lisst sich nicht mit Sicherheit abnehmen, ob einige spiralig verlaufende Linien
hinter dem Ohre auf das Haupthaar zuriickzufithren sind, oder nicht eher auf einen ge-
musterten Stoff, der von der Miitze aus iiber den Hinterkopf herabhingt.

Unklar ist auch eine etwa wie ein halber Stern aussehende Verzierung, die vorn
in der Mitte der Kopfbedeckung zwischen und unter den Hornern in diinnen Linien schwach
eingeritzt ist, sie ldsst ihre urspriingliche Form nicht mehr mit Sicherhejt erkennen, nur
dass sie schon urspriinglich vorhanden und zum Schmucke der Miitze bestimmt war,
werden wir jedenfalls annehmen koénnen; einige andere Linien aber, welche vorn in der
linken Achselgegend sichtbar sind, diirften vielleicht erst nachtriglich eingeritzt sein;
wenigstens wiirde gegen ihre Auffassung als Gewandfalten der Umstand sprechen, dass
sie nur auf einer Seite angedeutet sind, wihrend sonst bei dem ganzen Bildwerk eine
peinlich gewahrte Symmetrie nicht verkannt werden kann.

Noch ist zu erwihnen, dass die untere Bruchfliche der Statue, soweit diese tiber-
haupt aufgefunden ist, also die unregelmissige Fliche, mit welcher sie gegenwirtig ihrem
Unterbaue aufruht, in ihrer ganzen Ausdehnung mit zahlreichen, gegen 3 em im Durch-
messer haltenden kurzen Diibellochern durchsetzt vorgefunden wurde. Es muss hieraus
wohl der Schluss gezogen werden, dass die Statue schon in sehr frither Zeit, vielleicht
sogar schon vor ihrer ersten Aufstellung entzwei brach und dann hochst sorgfiltig und
miihevoll wieder vereinigt wurde.

B.

Bruchstiick einer Statue aus Gerdschin, Dolerit, gegenwirtig im Kaiserlichen Antiken-
Museum zu Constantinopel befindlich. Stehende ménnliche Figur, Beine fehlen, vom Kopfe
nur der lange Kinnbart erhalten, vergl. Fig.13. Die Arme vor der Brust verschrinkt.
Vom Gewande nur erkennbar, dass es iiber der Brust zusammengelegt war und eine drei-
eckige Fliche freiliess.

C.

Torso aus Gerdschin, Dolerit, schlanke stehende Figur ohne Kopf und Beine, auch
sonst schlecht erhalten; vergl. Fig.14.
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D.

Doppelfigur aus Gerdschin, vergl. die neben-
stehende Fig. 15; Dolerit, sehr beschiadigt, Kopfe
und Beine fehlen; beide Figuren hatten die Arme
iber der Brust verschrinkt. Vollig gleichartige
Bildwerke, zum Theile besser erhalten, haben
wir in dem bereits S.14 erwihnten Steinbruch
stidlich von Nurkhanly im Kurd-Dagh aufge-
funden; sie sollen spiter im Zusammenhange
besprochen werden. Auch die unter C. und D.
angefiihrten Stiicke befinden sich jetzt im Kaiser-
lichen Antiken-Museum zu Constantinopel.

Fig. 15. Doppelfigr ans Gerdschin: etws /i d. n. Gr.

E.

Statue von Tachtaly-Bunary. Wie oben (S. 48) ausgefithrt, jedenfalls vor langer
Zeit verschleppt, jeder Wahrscheinlichkeit nach aus Gerdschin stammend; Dolerit; soweit
erhalten, 1.93 m hoch; urspriingliche Hohe, da bei der walzenformigen Gestalt jeder An-
haltspunkt fehlt, nicht genau zu ermitteln, aber auf + 3.50 m' zu schitzen. Ausser den
schlecht erhaltenen Schniirschuhen, deren Arbeit besser aus der Abbildung (Fig. 17, S. 55),
denn aus einer Beschreibung ersehen werden kann, ist die Kleidung durch einen eng-
anliegenden langen Rock und einen mit Borten eingesiumten Mantel gebildet, der etwa in
der Art eines um einen Zuckerhut gewundenen Papierbogens »drapirt« ist, 'so dass von
einem Faltenwurf keine Rede sein kann; indess scheint ein Theil des Gewandes durch eine
schriag tiber die Vorderseite laufende Schnur hochgehalten zu sein.

Die Vorderfliche trigt ein 1.00 m hohes, 1.50 m langes Inschriftfeld mit 23 Zeilen
einer altsemitischen Inschrift mit erhaben vortretenden Buchstaben. Uber dieselbe wird im
niichsten Capitel von Herrn E. Sacuau ausfiihrlich berichtet werden, hier ist nur zu erwihnen,
dass der Anfang simmtlicher Zeilen, etwa das erste Drittel derselben, gut erhalten ist,
weniger gut das zweite, wihrend das letzte Drittel durch Absplitterung grosser Stiicke der
Oberfliche, durch Verwitterung und sonstige Beschidigung sehr zerstért und unvollstindig ist.

Ungefihr in der Mitte der grossen Bruchfliche befindet sich eine rundliche Ver-
tiefung, welche ungefihr derjenigen im Zapfen gleicht und vielleicht fiir ein Diibelloch
gehalten werden konnte. Nach Analogie mit der grossen Statue, die hier unter A. beschrieben
ist und an deren unterer Bruchfliche solche Diibellscher zweifellos vorhanden sind, muss
man jedenfalls annehmen, dass ab und zu eine vielleicht von brutalen Feinden zerbrochene
Statue durch Verdiiblung wieder zusammengesetzt und wohl auch sonst restaurirt werden
konnte; doch ist die ganze Erscheinung des vorliegenden Loches eine vollig andere als bei
den sicheren Diibellschern des Hadad-Steines, so dass es vielleicht besser ist, anzunehmen,
das Loch sei erst hergestellt worden, als die Statue aus Gerdschin nach ihrem spiteren
Standort transportirt werden sollte; damals, da der Stein bestimmt wurde, ein barbarisches
Grab zu schmiicken, kam es auf die Inschrift natiirlich nicht weiter an und es ist gerne

! Von den vorhandenen 1.93 m entfallen 1.30 m auf das Mantelstiick, 0.18 m auf die mit Schniirschuhen
bekleideten Fiisse, 0.15 m auf die Standfliche und 0.30 m auf einen viereckigen Zapfen der zweifellos in eine
Basis versenkt war; der Zapfen hat etwa 0.40 m im Quadrat und in der Mitte seiner unteren Fliche eine 0.07 m
tiefe, rundliche 0.07 m im Durchmesser haltende Aushdhlung von unklarer Bedeutung. Der Umfang der Statue
betrigt in der Nihe der Bruchfliche 2.70 m, der grossere frontale Durchmesser ebenda 0.90 m, der kleinere
sagittale etwa 0.75 m.
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moglich, dass man den Stein, statt ihn auf einen Wagen oder einen Schlitten zu legen,
lieber direct als Walze iiber die Ebene gerollt hat; eine solche Annahme wiirde die beiden
Lécher, das am Zapfen sowohl, als das auf der oberen Bruchfliche in ganz ausreichender
Weise erkliren und auch fiir die stellenweise so schlechte Erhaltung der Inschrift einen
geniigenden Grund abgeben, da man sich leicht vorstellen kann, wie die Statue sich nicht
gleichmissig rollte, sondern manchmal auch geschleift wurde, ohne sich um ihre Axe zu drehen.

FeLix von LuscHAN.

Fie 18 Scame Panammd des Jangeren.



Fig. 17. Unteres Ende der Statue Panamm{ des Jiingeren,

IV.
DIE INSCHRIFT DES KONIGS PANAMMU VON SAM/AL.

MITGETHEILT VON EDUARD SACHAU.
" ek

— e

Die hier zum ersten Mal verdffentlichte Inschrift, deren Erklirung die folgenden Blitter
gewidmet sind, ist im Friihling 1888 auf einem alten Muhammedanischen Friedhofe, einer
Localitdt, die den Namen Takhtaly Bunar, d. i. Balken- Quelle fithrt, eine halbe Stunde nord-
ostlich von Dorf und Higel Zengirli (= Kettendorf) im Gebiete von Isidhife (Nikopolis) in
Nordsyrien gefunden worden. S. den Bericht des Finders Herrn Dr. F. v. Luscran in der
vorstehenden Abhandlung Cap.III, S.48 und die diesem Hefte beigegebene Karte von
H. KieperT.

Nachdem der erste Erklirungsversuch mit Hiilfe von Photographien und Papier-
abdriicken unternommen worden war, konnte von dem Sommer 1889 an das seitdem im
Koniglichen Museum zu Berlin befindliche Original selbst zu Rathe gezogen werden. Das
Ergebniss dieser Arbeiten wurde am 17. April 1890 der Koniglichen Akademie der Wissen-
schaften zu Berlin vorgelegt.

Das Facsimile der Inschrift und die Schrifttafel sind der Meisterhand des Herrn
A. Litke, Pankow bei Berlin, zu verdanken.

In der Transliteration des Semitischen Alphabets ist Alef durch s, Ain durch \
ausgedriickt, weil diese Zeichen der Grosse, dem Kegel der umgebenden Schrift bequem
angepasst werden konnen und in jeder Druckerei vorrithig sind.

Die hier zum Abdruck kommende Untersuchung gliedert sich naturgemiss in drei
Abschnitte, eine allgemeine Einleitung, eine Umschreibung in hebriische Schrift mit An-
merkungen und eine Ubersetzung mit Bemerkungen iiber Schrift und Sprache der Inschrift.
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I. EINLEITUNG.

1. TIGLATPILESER III.

Jesaias sagt von dem Assyrer: sein Herz stehet zu vertilgen und auszurotlen nichi wenige
Volker (Cap.10,7), und thatsiichlich lernen wir die Assyrischen Imperatoren aus ihren
eigenen Inschriften lediglich als grosse, stets auf neue Eroberung bedachte Kriegsfiirsten
kennen. Von ihren Residenzen am mittleren Tigris ausgehend haben sie, unzweifelhaft
bewundernswerth in der Uberwindung natiirlicher Hindernisse, sich stidwirts den Weg
bis an den Persischen Meerbusen erkimpft, sind ostwirts iber die Alpenpiisse im Quell-
gebiet des oberen Zab in Medien eingedrungen, gegen Norden in Armenien, gegen Nord-
west in Cappadocien und angrenzende Liéinder Kleinasiens. Am glinzendsten aber praesentirt
sich ihr Siegeslauf vom Tigris bis zum Nil im 7. Jahrhundert vor Chr. Geb., nachdem der-
selbe durch die Eroberung von Syrien und Palistina in der letzten Hilfte des 8. Jahr-
hunderts vorbereitet worden war. Thre Marschrouten, wie sie in den Keilinschriften vor-
liegen, sind die werthvollsten Quellen fiir die historische Geographie von Westasien im
hohen Alterthum.

Im Jahre 722 vor Chr. Geb. wurde die Residenz der Konige von Israel, Samarien
nach mehrjihriger Eroberung von den Assyrern eingenommen und dem Reiche Israel,
besonders durch Massendeportation, ein Ende bereitet. Wihrend der biblische Bericht in
2. Konige Cap. 17 als den Vater des Vernichtungswerkes nur den Konig von Assyrien
pnennt, waren es thatsichlich zwei Ko6nige von Assyrien, die sich in dasselbe theilten:
Salmanassar IV. (727—722), der es begann, und Sargon (722—705), der es vollendete.

Zehn Jahre frither war Damascus, Stadt und Reich, der Fiirst Rezin und sein Volk
einem anderen Assyrischen Eroberer erlegen, dem Vater des eben genannten Salmanassar,
Konig Tiglatpileser III., ein Ereigniss, das Bibel (2. Konige Cap. 16) und Keilschrift tiber-
einstimmend berichten.

Uber das, was weiter nordwiirts im mittleren, Hamathenischen und im nordlichen,
Aleppinischen und Antiochenischen Syrien geschehen war, geben uns die historischen und
prophetischen Biicher der Bibel nicht mehr ausfiihrlichen Bericht, sondern nur einzelne
Andeutungen. Diese Dinge lagen zu sehr ausserhalb des Gesichtskreises der biblischen
Autoren, und mehr noch ausserhalb des Interesses der spiteren Sammler und Redactoren,
denen die biblischen Schriften ihre jetzige Gestalt verdanken. Nicht ohne schwere Kimpfe
war es Tiglatpileser II1. gelungen sich die lange Strasse von den Furth- und Briicken-
stellen des Euphrat bis nach Damascus zu erdffnen und zu sichern; drei Jahre lang hatte
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er die Stadt Arped zwischen den Fliissen Kuwék und Afrin berannt, und das Ende, das er
ihr bereitet, muss auf die Gemiither der Zeitgenossen bis nach Jerusalem hin einen tiefen
Eindruck gemacht haben, denn ein solcher giebt sich noch in den hiblischen Berichten
iiber die FEreignisse einer etwas spiteren Zeit deutlich zu erkennen. Konig Sanherib sendet
701 eine Botschaft an Kénig Hiskia von Juda nach Jerusalem. Auf der Stadtmauer stehen
die Vertreter Hiskia’s, draussen vor derselben die Assyrer und #ussern sich in Hebriischer
Sprache vor den Ohren des auf den Mauern lauschenden Judischen Volkes:

»Gehorchet Hiskia nicht; denn er verfithret euch, dass er spricht: Der Herr wird
uns erretten.

Haben auch die Gotter der Volker, ein jeglicher sein Land errettet von der Hand
des Kénigs von Assyrien?

Wo sind die Gotter zu Hemath und Arpad? Wo sind die Gotter zu Sepharwaim, Hena
und Iwwa? Haben sie auch Samaria gerettet von meiner Hand?« u.s. w. 2. Konige 18, 32.

Noch einmal wendet sich Sanherib mit einer Botschaft an Konig Hiskia:

»Lass dich deinen Gott nicht aufhetzen, auf den du dich verlissest und sprichst:
Jerusalem wird nicht in die Hand- des Konigs von Assyrien gegeben werden« u.s. w.

»Wo ist der Kénig zu Hemath, der Konig zu Arpad und der Konig der Stadt
Sepharwaim, Hena und Iwwa?«

2. Konige 19, 10.  Dasselbe auch bei Jesaias 10, 9.!

Hemath war 720 durch Sargon definitiv dem Assyrischen Reiche einverleibt, Arpad
741 von Tiglatpileser III. erobert worden.

Der letztere Kénig, mit dem wir es hier vornehmlich zu thun haben, tritt, nachdem er
745 den Thron bestiegen, bereits 743 in Nordsyrien auf, und verweilt von da an vielfach in
Syrien und Paldstina im Heerlager, namentlich in den Jahren 743—740 und 734, 733, 732.
Im Jahre 731 zog er nach Babylonjen und starb 727, ohne Syrien wieder betreten zu haben.

Uber die anderweitigen Ereignisse seiner Regierungszeit — abgesehen von der Er-
oberung von Arpad und Damascus und dem'Zuge nach Paldstina im Jahre 734 —, iiber
die Bezichungen des Konigs zu den Kleinstaaten im nordlichen und mittleren Syrien und
in den nordlichen Grenzlanden konnen wir der Bibel keinerlei Auskunft entnehmen, wohl
aber den von Tiglatpileser selbst herriihrenden Denkmilern in Keilschrift. In diesen berichtet
er an zwei verschiedenen Stellen, dass eine Anzahl von Konigen oder Fiirsten ihm Tribut
dargebracht habe. In dem ersteren Verzeichniss werden ausser Nordsyrischen Fiirsten auch
solche von Mittelsyrien (Damascus und Hamdd), von Paldstina (Semaria), von d\er Phonicischen
Kiiste (Tyrus und Byblus) und andere aufgefithrt; in dem zweiten ist Damascus verschwunden,
daftir aber treten neue Fiirsten auf, deren Erwihnung in diesem Zusammenhange auf eine
noch grossere Ausdehnung des Assyrischen Machtbereichs hindeutet, Firsten von Aradus,
Ammon, Moab, Askalon, Juda, Edom und Gaza. Die erstere Tributleistung fillt nach der
Angabe der Inschrift in das 8. Regierungsjahr Tiglatpileser’s, d. i. 738 vor Chr. Geb., die
zweite wird von TieLe dem Jahre 734 zugewiesen.?

! Jesaias prophezeit im Jahre 701 das Verderben der Assyrer und lisst Jehova sprechen: »Weil du
denn wider mich tobest und dein Ubermuth vor meine Ohren heraufgekommen ist, so will ich meinen Haken
durch deine Nase legen und meinen Zigel durch deine Lippen« u.s.w. Einer merkwiirdigen Ironie des Schicksals
verdanken wir einen steinernen Commentar zu diesem Ausspruch des grossen Propheten. Aunf der Statue von
Kénig Esarhaddon, dem Sohne Sankeril’s, die sich seit 1889 im Koniglichen Museum zu Berlin befindet, sehen
wir zu Fiissen des Konigs, an Armen und Fiissen gefesselt, zwei Fiirsten liegen. Einem jeden von ihnen ist
ein Strick durch beide Lippen gezogen, und diese beiden Stricke werden gehalten von der Hand Esarhaddor’s, der

also mit Jesaianischen Worten sagen konnte:
qrsws wre tew »ich habe meinen Zigel durch deine Lippen gelegte.
Esarhaddon regierte von 681—663. )
2 Vergl. C.P. TieLe, Babylonisch- Assyrische Geschichte S, 231. 233 und Es. Scaraper, Keilinschriften
und das Alte Testament, 2. Auflage 8. 250 ff.

Mittheilungen aus den orient. Samml. Heft XI (Sendschirli Heft I). 8
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In diesen heiden Verzeichnissen der dem grossen Tiglatpileser Tribut bringenden
Fiirsten wird ein
Panammit der Samvalder,
d. 1. Panammii First oder Koénig von Samval erwihnt: nach meiner Ansicht diejenige Per-
sonlichkeit, welche der Basaltblock im Koniglichen Museum zu Berlin, auf dem eine Alt-
aramiische Inschrift in Haut-Relief' ausgearbeitet ist, die untere Hilfte einer roh ausgefiihrten
Statue, darzustellen bestimmt war. S. die Photographie gegeniiber dem Titelblatt.

2. SAM/AL.

Was wir aus dem Alterthum iiber Samsal, das Reich unseres Panammii, erfahren,
setzt sich zusammen aus einer kleinen Anzahl von Notizen, welche die Existenz desselben
fiir einen Zeitraum von etwa 233 Jahren, von 859—626 vor Chr. Geb. bezeugen. Diese
Nachrichten entnehmen wir den keilschriftlichen Berichten iiber die Feldziige der Assyrer-
konige von Salmanassar II. (860—825) bis Assurbaniapal (668—626). Aus Verhiltnissen,
die sich zur Zeit unserer Kenntniss entziehen, war in Nordsyrien die Saat der Kleinstaaterei
aufgegangen, so dass wir das Land politisch zertheilt finden in einer Weise, welche an die
Vertheilung Sachsens und Thiringens iiber die einzelnen Zweige des Kurfiirstenhauses
erinnert. In der Rolle vollig unabhiingiger Reiche erscheinen Kummup, das Hetti-Reich von
Karchemisch, Patin, Gurgum und Sawal, und auch die Stadte Hacazu (Syrisch ww), Arpad
und Halman (Aleppo) werden erwihnt wie die Centren selbstindiger Fiirstenthiimer oder Stadt-
herrschaften. Alte einheimische Fiirstengeschlechter regieren in diesen Lindern und ver-
suchen zuweilen sich gegen den gemeinsamen Feind durch Biindniss widerstandskriftiger zu
machen, indessen vergebens. Ein Land nach dem anderen wird von der einheitlich organisirten
Heeresmacht der kriegerischen Fiirsten Assyriens bezwungen, ausgeraubt und zur Tribut-
leistung gezwungen. Aufstinde, Versuche, das fremde Joch abzuschiitteln, werden blutig
unterdriickt. Eine Zeit lang werden die einheimischen Fiirsten noch auf den Thronen ihrer
Viter belassen als tributpflichtige, wohl auch Heeresfolge leistende Vasallen des Dominus rex
Assyriae, der ausser seiner militirischen Uberlegenheit auch innere Zwistigkeiten in den
einheimischen Fiirstengeschlechtern geschickt zu seinem Vortheil auszunutzen versteht. Schliess-
lich werden die Stidte und Linder annectirt, von den Statthaltern des Konigs regiert, und
die einheimischen Fiirsten verschwinden unter den Millionen seiner Unterthanen. Die Annexion
speciell Nord- und Mittelsyriens gelangte zum Abschluss unter Sargon 722—705.

Nach dem A&ltesten Bericht ist Samsal der Name eines Landes, nicht einer Stadt,
denn dem Worte der Samsalier ist das Determinativ fir Lond vorangesetzt. Die Burg oder
Hauptfestung des Landes heisst Lufibu. Land und Burg werden erwihnt von Salmanassar II.
in der Monolith-Inschrift (s. Es. Scuraner, Keilinschriftliche Bibliothek I S. 156 —159. 170.
171). Dieser Kénig besiegt im Jahre 859 eine Coalition Nordsyrischer Fiirsten und zwingt
sie zur Tributleistung, unter ihnen den

Ha-a-a-nu (mdty Sa-ma-i1-la-a-a,
der auch genannt wird
Ha-ja-ni apal Ga-ba-ri
und
Ha-ja-a-mu apal Gab-ba-ri sa $epa $adi Ha-ma-ni
1 Dije Phonicischen und Assyrischen Inschriften, ebenso die Mescka- und Siloah-Texte sind in den Stein

eingegraben, wihrend die Bilderschrift des Nordsyrischen Alterthums ebenso wie diese Altaramiischen Texte und
die Témd-Inschrift in erhabener Arbeit dargestellt sind.
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(vergl. den Originaltext bei Rawwrixsox, Cuneiform inscriptions of Western Asie I S. 7 Col. I
Z.53; Col.II Z. 24; S.8 Z.83). Danach scheint dieser First den gut Semitischen Namen
Hajjdn L.)L;P‘ Sohn des Gabbdr ™23y gefithrt zu haben. Auch der Name seines Landes ist
deutlich Semitisch, denn Samsal ist die Assyrische Aussprache des einheimischen Namens
waw d.i. §amsal (Hebriisch Swaip, Altarabisch ﬁé, Assyrisch sumelu, Syrisch i~iz) d. i.
3amsal = links, eine Bezeichnung, die in letzter Instanz darauf zuriickzufithren ist, dass
die Semiten sich mit dem Gesicht gegen die aufgehende Sonne geographisch orientirten.
Daher die Bezeichnungen ©7p wvorne fiir Osten, mdt Aparri (das rilckwirtige) fur Paldstina, den
Westen, und Jemen (rechts) fir Siidarabien. Links oder die linke Seite ist der Norden.

In Betreff der anderweitig mir nicht nachweisbaren Festung von Somval: Lutibu (il
dannutisu $a Ha-a-ni s. Rawrnson CIWA. III, 7 Col. 1 Z. 42) ist zu beachten, dass die Zeichen
auch die Lesung Tib-ti-bu und Dib-ti-bu zulassen. Die Endung ébu ib bez. ein b mit
vorhergehendem kurzen Vocal findet sich mehrfach im Auslaut Nordsyrischer Ortsnamen,
z. B. in Tennib (Dorf westlich von Arpad, bei Jikit, geschrieben :,;.‘), Innib =i JS (Dorf
im Gebiet von Aezdz), Anob (Dorf auf der Route Samsat- Besni), Zerneb (Dorf auf der Route
Samsat-Adiaman), Idlib, Tell-Ellkb (westlich vom Afrin, sidlich von Kyrrhos).?

Die dem Namen des Hggjdn beigefiigte Bemerkung Sa §epa Sadi Hamani, d.h. welcher
am Fusse des Amanus, stimmt vortrefflich zu dem Fundort unseres Denkmals, der Gegend
von Zengirli, denn westlich davon erheben sich die bewaldeten Riicken des Amanus.

In den inschriftlichen Denkmilern aus den Zeiten der Nachfolger Salmanassar’s II.,
S'amS‘i-Ramma‘n, Rammdn - Nirdri I111., Selmanassar II1., Asurddn, Asurnirdri wird Samml, soweit
ich sehe, nicht genannt. Erst bei Tiglafpileser III. taucht es wieder auf (s. S.9), und
zwar nicht als Land, sondern als Stad/, denn ihm geht das Determinativ fiir Siad¢ voraus
(s. Keilinschriftliche Bibliothek II S. 20, 30). Ob diesem Wechsel in der Schreibung ein
Wechsel in den Verhiltnissen zu Grunde liegt, ist nicht iiberliefert; jedenfalls finden wir
in der Folgezeit das Wort Samsal nur als Stadtnamen gebraucht.?

Zum dritten Mal begegnen wir Samval in einer kurzen Notiz iiber das Jahr 681 vor
Chr. Geb. Es ist nicht mehr das Reich oder die Residenz eines einheimischen Syrischen
Fiirsten, sondern eine Assyrische Provincial-Hauptstadt, der Sitz eines Assyrischén Statt-
halters, und das Geschlecht des Hapjin, des Panammi: ist verschollen. Fiir das genannte
Jahr, in dem Sanherib starb und sein Sohn Esarhaddon sich den Thron erkimpfte (vergl.
Jesaia 37, 38), wird als limw (Jahres-Eponym, Jahres-Consul) der Statthaller $a.lat wvon
Samvsal (geschrieben Sa-am-al-la, Sa-ma-al-la) angegeben (s. G.Swmiru, History of Senna-
cherib S. 22 und Assyrian eponym canon S. 68). Derselbe Konig Esarhaddon verweilte, als
er von der Eroberung Aegyptens zuriickkehrte, wahrscheinlich im Jahre 670 eine Zeit lang
in Samsal und liess dort sein gegenwirtig im Koniglichen Museum zu Berlin befindliches
Standbild sammt Inschrift anfertigen und aufstellen.*

! Eine im Altarabischen nicht seltene, wohl von den Nabatiiern entlehnte Namensform von der Wurzel

k;>' Vergl. 6&..,;55 UL:> bei Ibn Wddih (Ed. Houtsma, s. Index), Ion Elathir und sonst. Auch in einer Naba-
taischen Inschrift bei Evrine, Nabatiische Inschriften aus Arabien S.17 Nr. 51.

2 Ein Urtheil dber die Natur dieses Auslautes, ob wurzelhaft oder Bildungselement, diirfte zur Zeit
nicht moglich sein.

8 Vergl. Uber den Wechsel der Determinative fiir Land und Stadt, Scmraper, Keilinschriften und
Geschichtsforschung S. 95-—97.

¢ Dass Esarhaddon gerade in Samsal und nicht etwa in Aleppo oder Arpad sein Lager aufschlug, kénnte
vielleicht durch den Umstand veranlasst worden sein, dass nirgendwo in ganz Syrien eine grosse Anzahl Pferde
so reichliche und gute Weide findet wie im Gebiet des Amk, ebenso reichliches Wasser, und dass nirgendwo im
vorderen Orient — vielleicht ausgenommen den Hawrdn und Serig — so reichliche Getreideernten vorzukommen
pflegen wie im Amk und an seinen Réndern.

8*
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Schliesslich wird Samsal (Sa-am-al-la) erwilnt:
1. in einem Verzeichniss Syrischer Stidte bei Rawrmson CIWA.II, 53, 1, Z. 43
(vergl. Scnrabper, Keilschriften und Geschichtsforschung (S. 121, 122) und
2. in ciner Liste der Tributleistungen Syrischer Stidte bei Rawrmson a. a. O. II,
53, 3, Z.61 (vergl. Saxce, Records of the past 1.ser., XI, 144).

Es ist nicht bekannt, in welchem Jahr diese Verzeichnisse angefertigt worden sind;
da sie indessen der Bibliothek Assurbaniapal’s entstammen, so kdnnen sie nicht jiinger sein
als 626, das Todesjahr dieses Konigs.

Hiermit verschwindet Samsal und fillt der Vergessenheit anheim. Es ist mir nicht
gelungen aus spiteren Zeiten ein Zeugniss fiir seine Existenz aufzufinden. Das politische,
wirthschaftliche und geistige Leben des Amk und seiner Nachbarléinder culminirte in spiteren
Jahrhunderten in den Stidten Kyrrhos, Antiochia und Seleucia, Marva$ (Germanikeid) und in
den Klostern der ostwiirts angrenzenden Gebirgslandschaften Js¥ Ju=, &L:.w.ﬂ S u. s WL

Lautgeschichtlich beachtenswerth ist die Differenz in der Schreibung des Wortes.
Wihrend in den Inschriften von Salmanassar II. und Tiglaipileser III. (im 9. und 8. Jahr-
hundert vor Chr. Geb.) das Alef geschrieben wird, ist es im folgenden, dem 7. Jahrhundert
nicht melir vorhanden, wird jedenfalls nicht ausgedriickt. Die chronologische Reihenfolge
der Schreibungen ist folgende:

Sa-ma-1-la-a-a,
Sa-am-1-la-a-a,
Sa-ma-al-la und Sa-am-al-la.

Wir fassen die vorstehenden Angaben in folgende Punkte zusammen:

1. Samal, ein Land, unter dem Fiirsten Hogjdn, Sohn des Gabbdr, im Kampfe
mit Salmanassar II. 859 vor Chr. Geb.

2. Samsal, eine Stadt unter dem Firsten Panammi, tributpflichtig gegen Tiglat-
pileser II1. (745—727) gemiss den Verzeichnissen tributbringender Fiirsten aus
den Jahren 738 und 734.

3. Samval, Residenz eines m der Assyrischen Beamten-Hierarchie sehr hoch-
gestellten Provincial - Statthalters im Jahre 681.

4. Samsl wird von Konig Esarhaddon auf seiner Rickkehr aus Aegypten besucht,
wahrscheinlich um das Jahr 670.

5. Swmsal erwihnt in Stidteverzeichnissen, die vor dem Jahre 626 geschrieben
worden sein miissen.’

3. PANAMMU UND BAR-REKUB.

Als ich in der ersten Zeile der Inschrift die Worte las:
» Statuam hanc posuit x patri suo 73 Yap<« PNMW,
war mir dieser Name nicht bekannt; es erinnerte mich aber der nicht gerade sehr hiufige
Auslaut -mi an den Namen Tutammii, der mir irgendwo bei der Lectiire der historischen
Inschriften der Assyrerkonige begegnet war. Tutammi war bald gefunden; es war der
Kénig von Kinalie (in der Bibel m:>2), der Hauptstadt des Landes Unki, das von Tiglal-
pileser IIL annectirt wurde. Vergl. das Annalen-Fragment bei Rawrmson CIWA.IIL 9, 1.

! Das Hauptsichlichste iiber Samal ist bereits in dem vortrefflichen Buche von WaLbEMAR ScamipT,
Assyriens of Aegyptens gamle historie 11 S. 735 mitgetheilt.
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Die weitere Verfolgung dieser Fahrte liess mich alsbald den in den Inschriften desselben
Assyrerkodnigs zweimal vorkommenden Namen

. Pa-na-am-mu-u
finden, eine Namensform, die sich so genau wie nur moglich mit dem PNMW ¥ unserer
Inschrift deckt.

Der Name war anderweitig nicht bekannt; er konnte sehr wohl in verschiedenen
Zeiten und Léndern in Gebrauch gewesen sein, und die Frage, ob der Panammd der Inschrift
mit dem Panammi Tiglatpileser’s III. identisch sei, blieb zundchst offen. Die weitere Ent-
zifferung des Papierabdruckes brachte indessen bald die gewiinschte Auskunft. Ich las an
mehreren Stellen mit vollkommener Sicherheit:

N ¢ g5 ¢ oberban v d. i Dominus  Tiglatpileser rex Assyriae.

Wenn also Tiglatpileser in seiner Inschrift einen Ponammi erwihnt, so erwihnt
Panammi; in der seinigen einen Tiglatpileser. Hier war an ein Spiel des Zufalls nicht mehr
zu denken: Der Panammd der Inschrift ist derselbe, der dem Konige Tiglatpileser III. Tribut
brachte. Und damit war die erste, vollig sichere chronologische Fixirung fiir das Denkmal
und die Inschrift wie fiir die ganze, durch zahlreiche Funde vertretene Culturwelt, welche
in dem Higel von Zengirli den Schlaf der Jahrtausende geschlafen hat, gewonnen.

Panammi ist ein Zeitgenosse von Tiglatpileser III., der von 745—727 den Assyrischen
Thron einnahm; die ausgegrabenen Denkmdler gehdren der zweiten Hilfte des 8. vorchristlichen
Jahrhunderts, dem Zeitolter des Propheten Jesaias, an.

Dies etwas stiirmisch gewonnene Resultat hat sich im weiteren, ruhigeren Verlaufe
der Arbeit mehr und mehr befestigt; es sind seitdem neue Inschriften hinzugekommen, sie
haben' neue Rithsel gebracht, zugleich aber auch eine wortliche Bestitigung des im ersten
Anlauf gewonnenen Krgebnisses. Es moge gleich an dieser Stelle Erwahnung finden, dass
auch eine specielle Prifung des Schriftcharakters der Inschrift — ganz abgesehen von-
historischen Erwigungen — mich bestimmt haben wirde dieselbe dem &. Jahrhundert
vor Chr. Geb. zuzuweisen. Vergl. S. 33.

Die Statue des Panammni sammt der Inschrift ist il gesetzt von seinem Sohne

aomma
d. i. BRRKB, was ich glaube lesen zu sollen
Bar - Rekith.
“Uber den Ursprung dieses Namens ist Folgendes zu bemerken: Die Gotter, welche
der Sohn Panamnit’s anbetete und die er in Z. 22 der Inschrift mit Namen nennt, sind
=11 Hadad, &
5 K,
S8acn RKBIL “
vt Semes.

Die an dritter Stelle genannte Gottheit ist anderweitig nicht bekaant; sie erscheint
mir als ein Compositum von 237 und 8, und das Wort 327 bin ich geneigt, unter Annahme
eines Platzwechsels des Radicals 7, wie gerade Liquidae und Zischlaute ihn in Semitischen
Wurzeln nicht selten vornehmen, mit dem Biblischen 372 oder 219 zu identificiren und X257
zu erkldren als

der Cherub' El’s.

Ob diese Combination Annahme findet oder ob man 58237 z. B. als Wagen (Gefdhrt)
EPs oder anders deuten will, ist einstweilen minder wichtig; sehr beachtenswerth aber ist,
dass in einem Zusatz der Gott Rekib-El bezeichnet wird als

™ ma Sya

! Unter den in Zengirli gefundenen statuarischen Werken sind sphinxartige Figuren, welche auf die
etwaige Ahnlichkeit mit den Biblischen Cherubim untersucht werden miissen.
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d.i. Herr des Hauses, was nur bedeuten kann, dass er der specielle Gott, Schutzgott der
firstlichen Familie des Stifters war. Und damit ist die Erklirung seines Namens gegeben;
er bedeutet Sohn des Gottes Rekib-El, abgekiirzt Bar-Rekib. Vergl. Namen wie Ben-Hadad,
Bur-Dada (Annalen Tiglatpileser’s IT1. bei Lavyarp 67*), Bur-Ramana (Records of the past, N. S. 11
S.114 col. 2), Bur-A-na-te (Sohn der Anat, bei Salmanassar II. Monolith I, 54. II, 4 vergl.
Ep. Mever, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft 31, 718); saassis,
7040, jais u. a.

Bar-Rekiib vertritt chronologisch die Generation nack Panammal. War er also ein
Zeitgenosse von Salmanassar IV. (727—722) und Sargon (722—705)? Lisst sich die Zeit,
in der er seinem Vater dies Denkmal errichtete, etwa noch nidher begrenzen? —

In der Inschrift Z. 18 findet sich ein Passus, der fiir die Beantwortung dieser Frage
vielleicht verwerthet werden kann. Ich lese ihn:

SRS+ PEET e Pa e NER 29
wund er liess hiniiberzichen (?) meinen Vater von Damascus nach ... .. .. Pu

Wenn diese Stelle urspriinglich besagte, dass Tiglatpileser von Damascus aus irgend
etwas den Panammi; Betreffendes angeordnet habe, so kann dies wohl nur 733, als er Da-
mascus belagerte, oder 732, nachdem er es eingenommen, Statt gefunden haben. Danach
hitte Bar-Rekib im normalen Verlauf der Dinge nicht vor 733 oder 732 den Thron seines
Vaters bestiegen, und wir diirften das Datum der Errichtung des Standbildes seines Vaters
nicht iber diese Jahre hinaufriicken.

Leider aber muss darauf hingewiesen werden, dass der bruchstiickartige Charakter
der Inschrift der Zeugnisskraft der angezogenen Stelle ganz wesentlichen Abbruch thut. Denn
ungewiss bleibt, wer das Subject von =2aym ist, sowie dies Wort selbst und der Sinn der
Zeichen =5 (s. Anmerkung zu der Stelle).

Eine anderweitige Hiilfe fur die Beantwortung der Frage nach dem Alter unserer
Statue entnehme ich dem FEingang einer spiter zu publicirenden Inschrift (Bauinschrift,
gefunden 1891 Februar im Tell von Zengirli), in der Bar-Rekib sich bezeichnet als

RPN+ Wan ¢ N2 ¢ mevbEnan ¢ T2y

d. i. »Knecht’ des Tiglatpileser, des Herrn der Vierlel der Erde®<, und im weiteren Verlauf der
Inschrift nennt er ihn zweimal "®¥2 d. i. mein Herr. Wenn danach jene Bauinschrift zweifellos
noch wihrend der Regierung Tiglalpileser’s gesetzt worden ist, d. h. vor 727, so ist damit aller-
dings fiir die Altersbestimmung dieser unserer Inschrift eine Grenze, bis zu welcher sie herab-
geriickt werden kann, noch keineswegs gegeben, denn sie konnte sehr wohl nach der
Bauinschrift gesetzt worden sein (unter Salmanassar I'V. 727 bis 722). Immerhin aber giebt
der Umstand, dass in der vorliegenden Inschrift, wie es scheint, nur Tiglafpileser und kein
anderer Assyrischer Konig, also weder Salmanassar IV. noch Sargon erwihnt ist, die Ver-
muthung an die Hand, dass auch sie in den Regierungstagen Tiglatpileser’s errichtet worden
sei. Die Zeilen 16.17. 18 der Inschriften (s. die Anmerkungen dazu) ergeben leider kein
sicheres Resultat.

Bar-Rekib wird in den Keilschriften nicht erwihnt; wir wissen daher nichts iber
seine weiteren Schicksale und iiber das Ende des Fiirstenthums Samval. Man hat wohl auf
Grund einer sehr zerstérten Stelle in den Annalen (Lavarp, Inscriptions in the cuneiform
character S. 73 7.11. 12 und G. Smrrn, Assyrian Discoveries S. 283) angenommen, dass Tiglal-
pileser das Ende S’qmlals herbeigefiihrt habe: meines Erachtens ohne gentigenden Grund,
denn in den fraglichen Zeichen (zu Anfang von Z.12) vermag ich eine Andeutung des Wortes

1 Vergl. 2. Kénige 17, 3: 72y yww 5= » Und Hosea ward ihm Knecht«, namlich dem Sohne Tiglatpileser’s,
Salmanassar IV.
2 Bei einem Syrischen Dichter heisst Gott j24de o) J50 metro Ephraemi.



Die Altaramiische Inschrift. 63

Samsal nicht zu erkennen. Dagegen diirfte Varpemar Scamipr' mit der Vermuthung, dass
das Land unter Salmanassar IV., also zwischen 727—722 annectirt worden sei, das Richtige
getroffen haben, denn in den ausfithrlichen Inschriften des folgenden Konigs, Sargon, werden
die an Samsal angrenzenden Linder Gurgum und Kummup mehrfach, Samal selbst dagegen
nirgend mehr erwéhnt.

Es ist wohl nicht zufillig, dass der Stifter des Denkmals weder seinem eigenen
Namen noch demjenigen seines Vaters ein fiirstliches Praedikat wie “waw 752 hinzufiigt, und
man diirfte kaum fehl gehen, wenn man darin ein Zeichen der Deferenz gegen den Konig
von Assyrien sehen will. Die Sache wird aber etwas complicirt durch den Umstand, dass
Bar-Rekitb sich in der Bauinschrift allerdings seinen fiirstlichen Titel bwn® 7a Konig von
Samisal beilegt. Der volle Titel lautet:

== =R
o+ g[>a] <y a
* X e SErEan ¢ Ay SR
RPN ¢ A
d.h. »Ieh Bar-Rekith, Sohn des Panammis; Konig von Samsal, Knecht des Tiglatpileser, des Herrn
der Viertel der Erde«.

Welche Verhiltnisse die Quelle dieser Verschiedenheit gewesen sein modgen, warum
der First auf seiner Bauinschrift sich zwar den Knecht Tiglatpileser’s, trotzdem aber Konig
von Samsal nennt, wihrend er in der seinem Vater gewidmeten Inschrift seinen Titel ginzlich
verschweigt, diese Frage muss der Zukunft Giberlassen bleiben. Nur das eine sei hier noch
bemerkt, was zur Aufhellung der betreffenden Verhéltnisse vielleicht beitragen kann, dass
Panammdi im vollen Frieden mit Tiglatpileser, als ein treuer Vasall sich seiner Gunst erfreuend,
aus dem Leben geschieden sein muss, denn die Bauinschrift berichtet (nach dem Titel):

» Wegen der Gerechtigheit meines Vaters und wegen meiner Gerechtigkeit hat mich sitzen
(mich setzen) lassen mein Herr Rekibiél (d.1. sein Gott) und mein Herr Tiglatpileser auf dem
Throne meines Vaters. <*

Schliesslich ist noch einer Stelle in Z. 22 unserer Inschrift zu gedenken, wo ich in
allerdings sebr dunklen Umrissen die folgenden Zeichen zu erkennen glaube:

[+ man ¢ map o1p
Wenn diese Lesung sich bestitigen sollte, so redet hier Bar-Rekib von dem Grabe seines
Vaters Panammai. Die Inschrift wire also eine Grabinschrift und die Stele moglicherweise
urspriinglich irgendwo in oder an einem Mausoleum aufgestellt gewesen.

Das Ergebniss dieser Untersuchung ist, dass Bar-Rekib und sein Vater Panammd beide
Zeitgenossen von Tiglatpileser ITI. waren, dass der erstere die Bauinschrift sicher noch unter
Tiglatpileser’s Regierung und wahrscheinlich nicht viel vor 733/732, also zwischen 733/732 bis
727, gesetzt hat, und dass in aller Wahrscheinlichkeit auch die Panammui-Stele und ihre
Inschrift innerhalb desselben Zeitraums entstanden sind.

4. PANAMMU KONIG VON JA/DI.

Im Laufe der Sommermonate des Jahres 1891 traf im Koniglichen Museum eine
neue Basaltstatue von gewaltigen Dimensionen ein, zwar durchgebrochen, aber ziemlich voll-
stindig erhalten, den Gott Hadad darstellend und bedeckt mit einer grossen Altaramiischen

1 Assyrien’s og Aegypten’s gamle historie 11, 736. 7
2 Iphaltlich dasselbe steht auch in dieser Inschrift Z. 19. Auf den Tod Panammi’s zur Zeit Tiglatpilesers
beziehen sich vermuthlich die Zeilen 16—18.
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Inschrift.! Zu meinem nicht geringen Erstaunen las ich den Anfang derselben:
SR PR Rt RE o s R K SR El-la PR~ R =

»Ieh Panammii, Sokn des KRL, Konig von JIDI® (bin es), der ich errichiet habe diese
Statue dem Hadad. «

Also ein zweiter Panammnual!

Und zwar ein dlterer. Allerdings habe ich seitdem in dieser Inschrift weder eine
Beziehung zur Assyrischen Geschichte noch auch anderweitige Angaben, auf welche sich
eine Datirung nach Jahren oder Decennien griinden liesse, zu entdecken vermocht. Wir
sind daher fir die Altersbestimmung ausschliesslich auf die Kriterien der Schrift angewiesen.
Die Schrift ist auf beiden Denkmilern dieselbe mit folgender Ausnahme: Die drei Zeichen fiir
7, p und 3 haben hier zweifellos eine #ltere Gestalt, dieselbe wie in der Mescha-Inschrift
(circa 890 vor Chr. Geb.). Vergl. S.32.

In einem wie langen Zeitraum sich dieser Wechsel der Buchstaben-Zeichen vollzogen
haben mag, ob in 50 oder in 100 Jahren, wisste ich nicht zu bemessen. Nach meiner
Ansicht ist die Schrift des Panammi von Jadi jinger als die von Mescha, wihrend sie
zweifellos ilter ist als die des Panammi von Samyal. Wir miissen uns mit der Vermuﬁi-‘wg"
begniigen, dass die Inschrift des Panammui von Jasdi etwa in dem Jahrhundert von 850 —750
geschrieben worden sein kann, und nennen demgemiiss diesen Panammi den Alleren.

Das Wort JiDI (Jardi, Jardai, Jaridi®) war mir nicht unbekannt. In der Inschrift des
Panammd von Samsal (hier als P bezeichnet) findet sich Z.2 der Passus:

FIOEE ¢ Pa e YINY TSR ¢ e
»gerettet haben ihn die Gétler von Jaidi vor seinem Verderben«. In Z. 5 “m pwa »im Lande

Jardi«. Ferner in Z. 8:
N7 ¢

»die Gefangenen von Jardi<, und in Z.12:
MIRY ¢ TRY
sund mein Bruder (die Stadt? das Gebiet?) Jasdi«. Vielleicht ist in Z. 22 zu lesen:
NIRY O TOR ¢ 5O wmwn c ;na e Bya e heanm e v e TR
»Hadad und El und Rekibiél, der Herr des Hauses, und Semes und alle Gotter von Jardi.«
Auf Grund dieser Stellen nahm ich an, dass Jwdi der Name eines irgendwie zu Samial
gehorigen Bezirkes sei.

Da die Inschrift H (so bezeichne ich die Hadad-Stele des #lteren Panammii) in dem
Tell von Gerdin, etwa '/, Stunde norddstlich von Zengirli, gefunden ist, so ist zu vermuthen,
dass hier im Alterthum eine Stadt des Namens Jadi stand, die Residenz eines Flrsten,
dessen Herrschaftsgebiet muthmaasslich mit demselben Namen wie die Residenz bezeichnet
wurde. Die Inschrift H erwihnt es sonst nicht und gewdhrt auch dber diesen Gegenstand
anderweitig keinerlei Aufklirung.

Der Name Jasdi ist aus dem Alterthum nicht iiberliefert. Eine dhnliche Wortbildung
ist Jashi, der Name eines Araberfirsten bei Esarhaddon; daselbst wird ein Araber(?)-First
Ja-di-/ genannt, wie bei Salmanassar II. ein Land Ja-a-ti, Ja-/-i-ti (jedenfalls nicht in
Syrien zu suchen), aber diese Dinge helfen nicht weiter. Vergl. Obelisk von Nimrud Z. 90.

Da die beiden Inschriften bis zu dem Grade zerstért sind, dass der erzihlende
Zusammenhang fiir alle Zeit gestort, verloren ist, so darf man kaum hoffen, in das Ver-
hiltniss, das zwischen dem élteren Panamim? und dem jiingeren bestanden haben mag,
eine klare Einsicht zu gewinnen. Wenn ich nicht irre, hat der jingere Panammii, der

! Das Denkmal ist gefunden Febr. 1890 anf dem Tell Gercin R o5 eine halbe Stunde nordostlich
von Zengirli. 7

2 Derselbe Titel auch Z.14.15: |w)w g 5p =z v=e

3 Die Zeichen 7 und = sind in dieser Inschrift deutlich von einander verschieden, so dass eine Lesung
~-x» ausgeschlossen scheint. Dagegen sind in unserer Inschrift =~ und 1 nicht immer von einander zu unterscheiden.
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eine Art Familiengeschichte giebt, den ilteren erwihnt, denn in Z.5 glaube ich lesen und
erginzen zu sollen:
p A)2 veim]
Aber das Vorhergehende und Folgende ist zerstért. Der Inhalt von H, wo Panammi ausser
Z.1 und 14/15 noch in Z.8, wahrseheinlich in Z. 13 (> 7[a]), in Z. 17, 21, 22 erwihnt
wird, gewdhrt keine weitere Hiilfe. Ausserdem erwichst fir die Erklirung von H eine
gewisse Unsicherheit aus dem Umstande, dass der Anfang, die Zeichen
R RE A R SR PR S PRI TSR S
auf einer Rasur stehen, und zwar die Zeichen
002U AP T
auf einer einfachen, dagegen die Zeichen
750 bmp M3 vap PR
auf einer doppelten Rasur. Ist diese Verbesserung nur etwa deshalb gemacht worden, weil
formell im Ausdruck etwas verfehlt war? Oder stand hier urspriinglich ein ganz anderer
Name und hat ein spiterer denselben ausmeisseln und den seinigen an die Stelle setzen
lassen? — Die Zeilen 14 und 15 diirften, wenn es gelingen sollte sie einigermaassen zu
erginzen, iber diesen Punkt Licht verbreiten.
Wenn wir die in beiden Inschriften genannten Personen als Glieder einer und der-
selben Familie auffassen, so wire folgender Stammbaum moglich:

Karal (um 815°7)

Panommi; I. (um 7907?)

BarL_Sﬁr (um 765%)
Panamlmd II. um 740

]
Bar-Rekitb um 730

Dieser Annahme kann die andere gegeniibergestellt werden, dass die in H und P genannten
Personen getrennte Linien eines und desselben Fiirstengeschlechts reprisentiren. In dem
Falle sind Panammi I. und sein Vater Karal wegen des Schriftcharakters etwa der Zeit
um 800, dagegen Panammi II., sein Vater Bar-Sir, sein Sohn Bar- Rekiéb der Zeit zwischen
760/770—727 anzuweisen.
Nicht zu trennen von diesen Dingen ist ferner die Frage nach der Residenz dieser

Firsten. Der #ltere Panammil berichtet Z. 2 und 3:

»Und es haben Hadad wnd El und Rekibi] und Semes und ReSep in meine Hond
gegeben das Scepter von [H]LBBH. «

Dass zu Anfang des letzten Wortes ein H zu erginzen ist, beweist der Anfang von
Z.9, wo es heisst:

»das Scepter von HL...........« , d.i. HL[BBH] (etwa Hulbdbd zu sprechen).
Es ist hierzu weiter nichts zu bemerken als dass Hulbdbd ebenso unbekannt ist.wie Jasdi.

Ein ferneres Element der Unsicherheit entspringt dem Fundort der Stele des Panammd
des Jiingeren. Sie ist gefunden auf einem Friedhofe nordostlich von Zengirli, ist aber nach der
Ansicht Hetrn Dr. von Luscuax’s dorthin verschleppt worden. Aber woher? von Zengirli?
oder von Gercéin? — Das Wahrscheinlichere ist mir, dass sie urspriinglich in demselben
Orte gestanden hat wie die Hadod-Statue des &lteren Panammil, d. i in Geréin-Jadi. Zu
dieser Annahme ndthigt uns meines Erachtens die Erwihnung der Gdétler von Jadi in Z. 22.
Indessen Bar- Rekub’s Bauinschnft ist in Zengirli (Stadt Samal? Lutibu?) gefunden. Dem-
nach hat Bar-Rekib sowohl in Zengirli wie in Geréin residirt; beide Stidte gehorten zu
Samial, als dessen Konig Bar-Rekith sich selbst bezeichnet und als dessen Konig wir seinen

Mittheilungen aus den orient. Samml. Heft X1 (Sendschirli Heft I). 9
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Vater durch das Zeugniss Tiglatpileser’s kennen lernen. Zengirli erscheint dadurch, dass
FEsarhaddon dort sein Hoflager hielt, dass daher auch dort vermuthlich der Assyrische
Eponym-Statthalter residirte. in dem Lichte der hervorragendsten Ortschaft jener Gegend
zu jener Zeit.

Die Ausgrabungen in Nordsyrien haben einige schlaglichtartige Nachrichten iiber
ein liohes, bisher ginzlich unbekanntes Alterthum gebracht. Was sie uns ganz besonders
kostbar macht, ist der Umstand, dass sie mit Angaben in den Keilinschriften combinirt
werden konnen, sowie dass sie Bezug nehmen auf Ereignisse, an und fiir sich fiir die Welt-
geschichte von geringem Belang, aber als Theile zu einem grossen weltgeschichtlichen Drama
gehorig, dessen Entwickelung und Ablauf wir aus den Biichern der Bibel erfahren.

Im 9. Jahrhundert vor Chr. Geb. erscheint ein Fiirstenthum Sam/al, auf der Wende
des 9. und 8. Jahrhunderts ein First Panammii Bar Karal, Kénig von Jasd:.

In der 2. Hilfte des 8. Jahrhunderts tritt uns alsdann Bar-Rekid Bar Panammid, Konig
von Samsal, entgegen, der seinem Vater ein Denkmal setzt. Vater und Sohn waren Vasallen
des Konigs von Assyrien Tiglatpileser III.  Bar-Rekigb und sein Vater Panammii gehodrten ver-
muthlich derselben Fiirstenfamilie an wie jener Panammit Bar Karal, denn der Name Panammul
scheint selten gewesen zu sein und wird thatsiichlich nur fiir dies Gebiet Nordsyriens iiber-
liefert. Hat etwa ecine Theilung des Reiches stattgefunden? war das Land Semval noch
ungetheilt unter dem Scepter des Firsten Hajdn, spiterhin dagegen iiber mehrere Zweig-
linien eines und desselben Fiirstenhauses vertheilt? Kleinstaatliche Verhéltnisse sind auch
in Bar-Rekil’s Bauinschrift angedeutet:

» Und das Haus meines Vaters war voll (?) von Allem. Und ich ............ an dem
Rade (der Herrschaft?) meines Herrn, des Konigs von Assyrien, inmitten grosser Konige, Besitzern
von Silber und Besitzern von Gold. Und ich habe wbernommen das Haus meines Vaters und habe
es schomer gemacht als das Haus drgend eines der grossen Konige. Und es haben beigetragen (?)
meine Briider die Kénige zu allem, was schmiickle mein Haus. Und durch mich ist es schon
geworden zur Wohnung fiir die Gotler der Konige von Samsal.  Es ist ein Haus Siir sie, sie alle.
So ist es ein Haus des Winters fiir sie und es ist ein Haus des Sommers, und ich habe dies
Haus® erbaut. <!

Obwohl mancherlei in dieser f]bersetzung unsicher ist, so kann man doch mit Sicherheit
aus der Inschrift entnehmen, dass Somval nicht bloss einen Konig, sondern mehrere Kénige
hatte, und dass Bar-Rekib sie seine Briider nennt, dass also eine Anzahl kleiner Fiirsten,
wahrscheinlich demselben Geschlechte angehérig und, wie es nach Bar-Rekib’s Worten
scheint, mit einander in gutem Einvernehmen lebend, die Herrschaft iber die Linder im
Norden des Sees von Anfiochien und siidlich von Mar\a$ unter sich theilten.? Diese Fiirsten-
thiimer diirften mehr mit Burg-Herrschaften als mit den kleineren Fiirstenthtimern Mittel-
deutschlands zu vergleichen sein, aber trotz ihrer Kleinheit waren sie Centren des Wohl-
standes, der Religion und einer zweifellos seit vielen Jahrhunderten gepflegten Kunstthitigkeit,
namentlich der Sculptur und Architektur.

Gemeinsam scheinen in der Hauptsache auch die Gotter der Konige von Samval gewesen
zu sein, denn dieselben Gotter, die Bar-Rekib verehrt, werden auch von Panammii dem
Alteren genannt, nimlich Hadad, El, Rekiliél, Semes (s. oben S.12) und ausserdem Resep.®

! Diese Ubersetzung ist in einer vom Orient-Comité veranstalteten Versammlung im Kéniglichen Museum
fiir Volkerkunde zu Berlin am 10. Juni 1891 zuerst von mir mitgetheilt worden.

2 In Z.10 und 12 unserer Inschrift scheint von Koénigen von KBR die Rede zu sein.

3 Uber Resep vergl. Ep. Mever, Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft 31,719. Ob
mit m%~ zusammengestellt werden darf das auf der Stele Esarkaddon’s Z.7 als Epithet des Gottes Rammdn vor-
kommende ra-ad-du? Von derselben Wurzel rasubbatu, s. Aser und Winckrer, Keilschrifttexte, Glossar.
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Il. UMSCHREIBUNG IN HEBRAISCHER SCHRIFT
‘ UND ANMERKUNGEN.

Die Punkte in meiner Umschreiioung der Inschrift sollen angeben, fiir wie viele Buchstaben
nach meiner Schitzung Raum vorhanden ist. Der worttrennende Punkt ist dabei wie ein
Buchstabe gerechnet.

Die Grenze zwischen dem lesbaren und dem nicht mehr lesbaren ist oft nicht mit
Bestimmtheit anzugeben. Wo ich Bedenken trage, ob meine Lesung eines Zeichens richtig
sei, habe ich dies durch einen Punkt unter demselben notirt.

Vollstindig ist nur Z. 23. Die Zeilen 1—5 sind — abgesehen von einer am Ende
abgebrochenen Stelle — ziemlich ganz erhalten, wenn auch nur zu einem kleinen Theil
lesbar. Von der Mitte und dem unteren Theil der Inschrift ist links ein grosser Theil
(etwa ein Drittel der Zeilenlinge) abgebrochen, so dass von den Zeilen 6—22 die links-
seitigen Theile ginzlich verschwunden sind. Es scheint mir nicht ausgeschlossen, dass
dieser Block gelegentlich wiedergefunden wird. Ferner ist in der Mitte unten ein rundes
Loch, wodurch Theile der Zeilen 19—21 verloren gegangen sind. In Z.17 steht das
Wort firmoa auf einer Rasur. Ein Gewandstiick, eine Bordiire aus drei Stringen, theilt
die simmtlichen Zeilen in zwei ungleiche Theile, und ein anderes Gewandstiick ra,g:t von
oben her in die Mitte der ersten Zeile hinein. Unter dem Block sind die Fiisse (in Schniir-
schuhen) noch vorhanden.

Abkiirzungen.
H = Inschrift auf der Hadad-Statue, gesetzt von Panamma dem Alteren.
P = Inschrift auf der Statue des Panammi des Jiingeren, gesetzt von seinem Sohne

Bar-Rekiib.
B = Inschrift des Bar-Rekib, Bauinschrift.



68 EbuArD Sacrau.

....... °%3.,°mED. oM. . A0 .|_|ﬂ:m“ﬂ:°17::95°n:sb°::1-1:///°nw°v°:x:

OO L0 - T 1197758 © OP° SN © N33 © 1 © ISR O STNMD © 70 0 Y © 175 ///R b ° A
nee...... Nomw. .. obyac...... E5Y°3. ... 05, M1°031°5. ... 0O IR O TATN 0§58 WD ° 3T1° W2 ° 77///a8 O 3O mar o nnaa
MON®. . B P 10 RRWY° [P © 18 ° MRNT NP © a5 1)/ /o 0 XSmO Fa ° 1nm

© e TARCALNRCNACEIDCNARC, L RODP.L L DL . DL L IO TR PIND 0 2T O DMIT O RIR© 132 ° T © /AT ° TR ° 3
B AR °53M° Spwa S R ®. IR SpEaC. L ... 250w SpEa ° oD EPY° RN ° /L I ° e

........ 3°70°NNC. L. RCLLLERCTAL L L AR OO PR NI O YN O X AN R 0 By 0 57/ //o b N e Ty

B L ald 1) 200 oy L L DL T ©2°MOTTINCNI L L L 10T DY O DY/ //1° Mo ° N
...... oI . . . FORTNNC. MEATIC OO FREN TN TR ° ANaoN° TR O YA/ © manm e man o

©925° 9357 ° RYND ° A O TR L 1T, 1°337° W5¥21° 113 2 V52 ° in © Oty © ase ° AR/ © waman e e iy
++ O TIER OFDR TR §I02 ° TR © WD ° FIpTEAN N0 ° 2T 0 9 o/ e rir e on o bya o ibona
.......... 72°7125° 9557 ° 5y ° D ° 51 © IR © PRI /)[40 0 It © mp 0 i

L% T2 WO O NP A0 L, EIMTA MR S 75 ° 0B/ fErbane e o babaa
S TEARITED. L L 9005010 3P MY ° 2y © 3 ° it/ O NPT ° M2t prNnyan
2°°73 . TapCIANTC. L. °B3° 523° 0 ° NP ° MR °7// /51 0 10benbin © e © by
» DYC A ° MK °47510 ° 705EN5IN © IR © 2553 ° 4/ © MR © i ° Bt ° 3

T 0. 5. I ° IpEY° D O o oy 0 v © i ©  frannsnn o b © s 0 pranan

*7?”»’:-’0 WA ° AW PTLAC IR . L. L, 3D°1///3°2572° 0101150 NN 0
e ¥a°mEaYoNYNaCNacTaEhe . L L L °4r///° 222° Frawn ° N2 0 N2 0 YD © man
....... SECNINC NPT TRONPINO PN L L., /551 o © P © Ban o Sy e reran © any
...... TR O STTER 0 S50 WY ° 3 ° 5/ /92 0 DR O Y ° T O D O RO T O T

WO DTPR IR TTR O N

Anmerkung. Einige Verschiedenheiten zwischen dieser Umschreibung und dem Facsimile erkliren sich
aus dem Umstande, dass auch nach der Fertigstellung des Facsimiles noch mancherlei Entzifferungsversuche im
Einzelnen unternommen worden sind.
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ANMERKUNGEN.

Zeile 1.
M272 M2 aipd axd 2372 D v aR

3%, ebenso Z.20, H1.10 (bis), 14 = =w. Fiir die Nichtschreibung des langen ¢ im Wortinnern
vergl. mpn Z. 18, psbn B 10. 13; phw = pzbw in einem unedirten Fragment; o, sovw Corpus insoriptionum Semiti-
carum 11, 1. no. 38. 75 = oro, N;;"“gb; s. ferner s fopw pww 7mem das. no. 1. 38. 39; jbpr ybx no. 113 (Inschrift von
Témd); porx poma, pu no. 145 (Blacas-Papyrus). Dagegen ist inneres langes  plene geschrieben in nvp Z. 4. 15 = np.
Die Orthographie der Inschriften schwankt, was die Bezeichnung der langen Vocale im Innern und im Auslaut
der Worter betrifft, zwischen der Phonicischen und derjenigen der Bibeltexte hin und her. Es ist zu beachten.
dass der status absolutus im Nomen vorherrscht und dass eine Accusativ-Partikel wie m oder b nicht ver-
wendet wird.

¥, auch Z.20 und H1. 14. Gleichbedeutend mit mx Z.22 und B20 (ferner in den Inschriften von
Limyra und Témd, und sporadisch im Phonicischen in der Inschrift von Gebal CIS.I S.3 Z.4. 5. 12). Biblisch
und Nabatiisch m1, Edessenisch erhalten in Ba = Ad dend.

Fiir das 1 ergiebt sich folgendes Gesetz der Lautcorrespondenz:

Mittelaramgisch (Biblisch - Araméisch,

Hebréisch Altaramisch Nabatisch, Palmyrenisch und Syrisch - Edessenisch) Arabisch
¥ T T ‘3

amy am 3 RS
s N m At
o1 o =1 L

Im Aramiischen hat sich der Wandel von % zu <1 meines Erachtens im 4. Jahrhundert, etwa im Zeit-
alter Alexander’s, vollzogen, denn z.B. in den Bilinguen aus der Achimeniden-Zeit findet sich nur =, noch nie-
mals »1. Unter der Wirkung dieses Lautwandels diirften auch Worter stehen wie:

Hebriisch awsw, Assyrisch Akzibi, Ekdippa;
Assyrisch Sazabie, Syrisch 1=1w;
Assyrisch Furkiczanu (Indischen Ursprungs?), Arabisch 08 5.

ow, auch Z. 10, und rmow Z.20. Ein anderes hohles Verbum ist mp {s. zu Z. 2).

Die Verbindung von ow mit ax ist idiomatisch im Sprachgebrauch Altsemitischer Inschriften, s. CIS. I
no. 123. 139. 194. 380.

‘Der Zischlaut in oo §dm? spricht dafiir, dass das Altaramiische auf derselben Lautstufe stand, welche
im Biblisch- Argmiischen, Nabatdischen sowie in der Sprache des Palmyrenischen Zoll-Tarifs (s. meine An-
merkung in der Zeitschrift der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft 37, 567) erhalten ist, wihrend in den
iibrigen Palmyrenischen Inschriften schon neben dem w ein » vorkommt und auf diese Weise sich diejenige Laut-
stufe vorbereitet, welche im Edessenischen die Regel geworden ist. Die Lautcorrespondenz ist demnach folgende:

Altaraméisch w,

Biblisch - Araméisch und Nabatiisch v,
Palmyrenisch v, wechselnd mit o,

Edessenisch o,

Hebriisch (nach Masorethischer Aussprache) @,
Arabisch (.

1 Ich lese das Altsemitische Zeichen w & sck , ohne damit iiber die Geschichte dieses Lautes in noch dlteren Zeiten ein Urtheil abgeben zu wollen.
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In dieser Inschrift Z.6. 9:
mvv = Hebriisch = = Edessenisch o = Arabisch i,
xro R 18 = Hebriisch “ro (= 'ni?) = Edessenisch jedw = Arabisch <L,
Hierher gehirt auch =o» in den Bilinguis C1S. 11T no. 1.

a2z, s. oben S.12. Zwischen === und == ist der Abstand etwas grisser als sonst zwischen zwei Zeichen,
aber ein Trennungspunkt nicht vorhanden. Derselbe Name Z.19 geschrieben a2, FEine arge Inconsequenz!
Schliesslich scheint der Name in BI und in einem Fragment vorhanden zu sein, aber zerstirt: 23[=a].

Wer die erste Hilfte des Gottesnamens 2 von der Wurzel as= ableiten will, mag an Psalm 18,11
P =-=>-5» 357 erinnern und daran, dass die Sonne im Babylonischen (s. JEnseN, Kosmologie S. 109) als rakib narkabti
beschrieben wird. Von Eigennamen von dieser Wurzel ist mir nur Ru-u-kib-tu (Fiirst von Askalon und Zeitgenosse
Panammi’s des Jiingeren) bekannt.

Die Zulissigkeit der Lesung Rekib mit langem # scheint mir dargethan durch solche Schreibungen wie
s = s (hier 11; H5.30; B17.18.19), max = wmas} Z. 1. 25 b3y = b=y Z. 15; vielleicht auch durch mneax H 32
(= rr=a ).

Das Wort =2 ist von den Keilschriftschreibern sowohl Bur wie Bir geschrieben, vergl. Zeitschrift fiir
Keilschriftforschung 1I, 375.

b = wmasi\.  Das Wort max auch Z.2.3.7.9. Dasselbe scheint in Z.2 in der Form muax vorzu-
kommen; ob diese gleich wnaot oder masi zu setzen, ist nicht zu bestimmen, da der Zusammenhang unterbrochen
ist; jedoch erscheint mir ein Femininum (s Vafer) in diesem Zusammenhange sehr unwahrscheinlich. Ausserdem
findet sich =x in der Form sx Z.10 und sonst.

v, auch Z.5. 10 (bis). 15. 16. 19. 20 (bis). 21 (?); H 1. 8. 14. 15. 17 (bis). 21. 22; B2? Nach der Keil-
schrift Pa-na-em-mu-u lese ich Panammi, bemerke aber, dass die Vergleichung von solchen Schreibweisen wie
Si-du-un-nu = yix und Hi-ru-wm-mu = wn auch die Aussprache Pandmi als moglich erscheinen ldsst.

Der Auslaut -# legt die Vergleichung mit den Biblischen Namen 34 sb» und w53 und den verwandten
Bildungen im Nabatdischen, Palmyrenischen und Altarabischen ( g yotm 3% sohb) nahe. Ich nehme zu
dieser Kategorie von Namen auch ax = ;;i und = auf einer alten Gemme mit Agyptischem Bildwerk bei
M. oE Vocre, Mélanges S. 138 no. 39.

Die Natur der Namensform Panammii (Pa-na-am-mu-u) ist nicht durchsichtig; es ist nicht unmdglich,
dass die Namen Tu-fa-am-mu-u (oben S.11), Ai-sa-am-mu (Aramier, First des Stammes Gambulu bei Sargon,
Annalen 255), Gi-am-mu (First am Belikh bei Salmanassar II., Annalen des Obelisks von Nimrud 55) Analogien
in der Bildung aufweisen. Eine Semitische Wurzel ms giebt es nicht, und dass es jemals eine solche gegeben
habe, ist kaum anzunehmen. Die nichst verwandten Wurzeln wiiren oe, o, gbe. Ich sehe ferner keine Moglichkeit,
das Wort als ein Compositum zu erkliren. Gibe es einen Gott m», so wiirde man als eine Bildung nach Analogie
von va3p die Schreibung v erwarten. Wenn es also nicht gelingen will fiir den Namen Panammd eine Semitische
Ableitung zu gewinnen, so miissen wir uns erinnern, dass das Aramiische jener Gegend und jener Jahrhunderte
fast ginzlich unbekannt ist, und konnen dadurch noch nicht als bewiesen eracliten, dass die Aramiisch schreibenden
Panammils etwas anderes gewesen seien als Aramier.'

=372, ebenso Z.3 und 20 (bis). Mein Vorschlag geht dahin, diesen Namen, der ginzlich unbekannt ist,
einstweilen Bar-Sir zu lesen. Die Analogie des Namens Bar-Rekib legt die Vermuthung nahe, dass er etwa als
Sohn des (Gottes) Sir zu deuten ist. Einen solchen Gott wiisste ich nur mit dem biblischen =3, das in einigen
Eigennamen wie z. B. in =3z vorliegt, zu vergleichen. S. A, Wigeanp, Der Gottesname =~ u.s. w. in der Zeit-
schrift fiir die Alttestamentliche Wissenschaft von Srape 1890 S. 85 ff.

In dem folgenden Theil der Zeile vermag ich nichts mehr mit Sicherheit zu erkennen. Méglich scheint
an einer Stelle rsw (Jahr?) und danach eine Ableitung einer Wurzel v (retten?), etwa °=.°ubs3° (nicht mben),

Inhaltlich beriihrt sich diese Zeile mit Z. 20, wo Bar-Rekdb von sich in der ersten Person spricht.

Zeile 2.
mOASR TP AR M33 DT OTBR oM o v ASR mwbp an

mwbs.  Zwischen wbe und m ist der Zwischenraum grisser als sonst zwischen den Zeichen eines und
desselben Wortes; da aber der worttrennende Punkt nicht vorhanden ist noch vorhanden gewesen zu sein scheint,
so halte ich es fiir das richtigste die Zeichen zu einem Worte zu vereinigen und zu lesen etwa
b = ‘.mn.}s;.
Dass hier von einer Rettung die Rede ist, erinnert an den Eingang der Mescha-Inschrift; wihrend aber
Konig Mescha von seiner eigenen Rettung spricht, wird hier von der Rettung des Vaters des Sprechenden oder
irgend eines anderen seiner Vorfahren berichtet.

1 Fr. HomuEr (Archiv fiir Anthropologie, Bd. 19,3 S.259 Anm. 1) erinnert bei Erwshnung des Namens Panammu an die kleinasiatischen Namen
auf wuos, mos. Rev. C.J. Bars vergleicht einen Karischen Namen Havauins (Society of Biblical Archacology, Proceedings 1888 June 5 S.432). Er hitte auch
Panemou- teichos erwihnen koonen (s. Ramsay, Historical geography of Asia Minor, Index).
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Ein Altsyrischer Name von derselben Wurzel ist Jas, s. G. Privies, The doctrine of Addai the apostle
S, 42 .

i mbx gleich v wbw Z.22. Dagegen in Z. 23 mit dem Suffix der 1. Person »mx wo'S}; ebenso H4;
H12 wbxa. Vergl. ferner H13 (?) m by 29 max rbwb,

Ich lese hier nach Phénicischer Orthographie! »m mbx die Gétter von JIDI wie in derselben Zeile ny oy,
obgleich die Inconsequenz der Schreibung diese Annahme als gewagt erscheinen lisst.

Der Auslaut des status constructus des minnlichen Plurals wird vorwiegend mit » geschrieben: sax wva
Z. 10, 237 yay 1z “bva das., bxew wbn B 17, spax wan B4, amr byas moo sya B 10. 11, hier =as wbn Z.12. Dagegen
ist vielleicht H 30 zu lesen wix 33 == wx %e3.  Falls diese Lesungen sich bestitigen, mdchte man annehmen, dass
im Altaramiischen wie im Hebriischen der status constructus des Nomens im Plur. masc. gen. auf & nicht wie im
Edessenischen auf ai auslautete, denn der Diphthong wire vermuthlich mit - geschrieben.

Zu v vergl. oben S.15.

n vbs mnmw . Zu nnmw vergl. rmw am Ende von Z. 25 max tma p nmw Z. 7; nmw H 27. 28. 31, nom H 29,
Es ist zu beachten, dass g und l'za; ziemlich dasselbe bedeuten: Grube. Ist mn mbx eine Apposition zu smo o ?
und bedeutet hawt (»die Gitter des haut im Hause seines Vaters<) vielleicht den Theil des Hauses, in dem die
Gétterbilder aufgestellt waren?

max ra3, Zu man s, oben S, 21, Vergl. ferner max rn Z,7. 9, max ma B7.12; H9. Die Auflésung der
Genetiv-Verbindung durch % scheint nicht vorzukommen. .

Im Folgenden ist die Lesung =5 gp1, die vielleicht in H2 eine Stiitze finden konnte, moglich.

Zeile 3.
TIAR OTIITR 0882 wAY AT YYN2 AR AT ARk nhaa

svm, dasselbe Z.7. Vergl. wwm Z.5; ferner s H26, mmwn H33, mwn- H34. Diese Wurzel (im
Edessenischen verschollen) hat vermuthlich, dieselbe Bedeutung wie im Hebréischen und Moabitischen.

~xv max. Uber den Namen Bar-Sir s. oben 8.21. Da der Zusammenhang verloren ist, kann man iber-
setzen: Et trucidavit pater ejus vov Bar-Sir oder Et trucidavit patrem suum tov Bar-Sir. Nach der letateren Erklirung
wire der Grossvater Bar-Rekidb’s von seinem eigenen Sohne erschlagen worden, und da nicht anzunehmen ist,
dass Bar-Rekib von seinem eigenen Vater Panammi als Vatermorder geredet habe, so muss der Morder ein anderer
Sohn Bar-Sir’s gewesen sein, ein Bruder Panammi’s, wodurch wir folgenden Stammbaum erhalten:

Btzrrsﬁr

Panammi * (Morder seines Vaters)

|
Bar-Rekib

wwawv. Auf einem unedirten Basalt-Fragment findet sich:
 bosapowoey_____
bnoog ybwn e

snopTszo
xoxo

Wie in den Inschriften auf den Gewichten von Konig Salmanasser IV, die Zahl doppelt, d.i. sowohl
durch das Zahlwort wie durch die Ziffer ausgedriickt wird, so auch hier:

10410410 10

siebzig +10, dreissig 10,

10410410 10
Die Ringfigur findet sich hier zum ersten Mal ausserhalb der Altbabylonischen Inschriften von Gudea und Ur-ban,
wo folgende Ziffern vorkommen:

o= 102

oo == 20
000 — 30
oooo == 40
88° = 50

S. The inscriptions of Telloh. By ArTRUR Amravp in Records of the Past. New series vol. IT 8.79. 95;
Amravp et MEcHINEAU, Tableauw comparé des écritures Babylonienne et Assyrienne S.133. 134.

Die Lesung »aw scheint sicher; im Folgenden ist mir wms wahrscheinlicher als . Uber die Verbindung
der Worter mit einander begebe ich mich des Urtheils. Was man etwa erwartet, wire: »und siebzig (Mann)
von dem Geschlechte seines Vaters«.

In dem zerstérten Theil der Zeilen sind hier und da einzelne Zeichen und kleine Zeichengruppen mehr
oder weniger deutlich zu erkennen. Beachtenswerth ist 201 und nach demselben die Moglichkeit der Lesung [}~

Der Schreiber berichtet tiber ein blutiges Drama aus der Geschichte seiner Familie.

! Vergl, "™ 33 nwbw CIS. I no.93,4; MW ON j3 10 das. no.122,3.
3 In den &lteren Edessenischen Handschriften bedeutet der Ring o = 20.
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Zeile 4.
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7. Das zweite Zeichen ist zerstrt, dirfte ein » oder v gewesen sein. mrn weiss ich nicht zu deuten,
=~rm konnte heissen wnd sein Rest, mrr'ges, und er machte es (thn) reichlich mdaoc (von 52:.).

m.  Vergl. Z.10; H 12. 13. 26. entweder gleich Assyrischem mdt — Syrisch |, oder = m2 (nm
Hebréiisch von wrm Mannschaft, vergl. Deut. 26, 5 vy »rmz mat geringer Mannschaft), oder eine Ableitung von der
Wurzel rm sterben (= ww?). S

b, Vergl. Hebriisch ibn, xibn.

naon, ebenso Z.8. Moglich auch die Lesung mmaon.  Vergl. Hebriisch nivgn Burgen und ~aon Kerker.

Etwa zu lbersetzen: »und sein (des Geschlechtes) Rest starb in den Kerkern (als Fillung der Kerker)«.

~aom. Zu der Wurzel =3 vergl. Z.9: mvo mon mam. Weitere Haf\il-Formen sind: rawwm H 19, wswm
B 5, mawm hier Z.9, nrawn B 12, opn hier Z. 18, mpn H 1. 14, nmon H 29, apn CIS. 1L L no. 75.

Die Bedeutung ist viel machen S V2 wund er machte, dass die zerstorten Stidte mehr (zahlreicher) wurden
als die Stidte —.«.

rp. Vergl. Z.15: ma ba3 0 vp «Stadte aus dem Gebiet von Gurgume.

1. S. dieselbe Construction Z.9: w=rmp y» mawwn »er machte es schoner, als es vorher gewesen« und B 13:
a2 e m o3 g vnswen wund ich machte es (das Haus meines Vaters) schoner, als dagjenige irgend eines der grossen
Kinige wars.

Der geschichtliche Hintergrund dieser Worte bleibt dunkel. Wer hatte die Stidte zerstort? war durch
den Vatermord (Z.3) ein Krieg entflammt? Von einer Einmischung der Assyrer ist hier noch keine Spur.

Das auf das zweite mp folgende Wort sieht aus wie rawr (bewohnte?). Der Rest der Zeile ist unwieder-
bringlich verloren.

Zeile 5.
TAX°3.N2°M2°EDONERG, .. ROSP. . 3. ML L5, FI7° 2T © PIND 270 FTT DN 53 TR MAAON T3 A0

Zu dieser Stelle, deren Verstéindniss ganz unsicher bleibt, ist zu bemerken:
1. Der Sprechende spricht hier nicht, wie in Z.1, von sich in der 3., sondern in der 1. Person;
also mein Haus.
2. Nach an folgt an beiden Stellen die Praeposition 3. Es hat den Anschein, als wire eine Art
parallelismus membrorum beabsichtigt: prxa 3o, .....m3 2,
=, Vergl. H25 3z mm »seine Hand mit dem Schwert«.
wwm, Zu der Endung vergl. maxt Jerem. 10,11 und wm Esra 4,12. Oder Optativ? S. Anmerkung zu
Z.3 (8.22).
w3 N, »den einen meiner Sohne« oder »irgend einen meiner Sohne«. Vergl. B12,13: b o ma 2 nmmawm
1amen wund ich habe es schiomer gemacht als das Haus irgend eines der grossen Kinige«. Vergl. ferner an H 27 (bis);
mm (P) H28. ) ,
w3, d.i. 15 meine Sohne. Ebenso hr wass| Z. 235 «i{ meine Brider B 14.
rom oax. Vergl. wey ma Jesaias 19,16 und zu der Schreibung von rin dwoo B 20: roy wma ros mowy »und

ich habe erbaut dadn dieses Hauss; rmap wadad H14. Vergl. folgende Beispiele der 1. Person des Perfect: rym
ich habe bekommen B 11; repn ich habe errichtet H1.14; vraws ich habe mich gesetst H8; raww ich habe gesetzt H19.
Dieselbe Bildung mit Suffix mrawn ick kabe es schin gemacht B 12.

Will man der Wurzel x» nach Hiob 37,6 die Bedeutung herunterstirzen = 549 geben, so kann man
iibersetzen: »und das Schwert hat Trauer herunterfallen lassen auf das Land«.

Dass in dem zerstdrten Theil Panammi Bar Karal erwihnt ist, scheint mir nahezu sicher. Das unmittelbar
nach b folgende kann gelesen werden °%7..x°. Nach ovmo o pwa scheint méglich etwas wie ovp o by o masbm.

Zeile 6.
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mw. Vergl. Z.9: mwen mvey mem. Weicen und Gerste legen die Vermuthung nahe, dass auch msw und
= Getreidearten bezeichnen. Man denkt zunfichst an Hirse oder Durra 8).3, und in der That findet sich das
Wort im Hebriischen in dieser Bedeutung iiberliefert, s. Jesaias 28, 25: mwiy rmww mom, wo einige der alten Uber-
setzer za: nz’y'x,eou und Hirse tibersetzen. 8. den Commentar von Dmrmanw S. 259.

Was die Schreibung des Wortes mit 1 betrifft, so scheint d = au meistens plene geschrieben zu sein:
e woeas Z.10. wawm B 5, nawwm H19, spw hier Z.13. 14 = sxm.  Aber auch hier ist keine Consequenz der
Orthographie, wie folgende Formen beweisen: sw= (Hebréisch azix) H8, »avn H15, »a (= ‘sgé'.::'o) H9. 10.

Zu dem Worte mxz vergl. ich das Assyrische $e-ww; allerdings ist die im Assyrischen iibliche Bedeutung
Getreide hier nicht zulissig, vielmehr verlangt der Zusammenhang, dass das Wort eine bestimmte Art von Getreide

bezeichnet.



Die Altaramiische Inschrift. 73

mww. Uber den Zischlaut s. oben S.20. Vergl. 790 <apsw in den Bilinguen CIS. 111 no. 38. 39. Die
Feminin - Endung wird mit = (nicht mit n) geschrieben, ebenso mwa raw Inschrift von Témd (das. no. 113). Dieselbe
Endung ist mit x geschrieben in den Zahlwértern swzn und swbz (das. no. 2. 3), wihrend das Feminin-Zax in dem
zusammengesetzten Zahlwort ~wsrwmn (das. no. 1) erhalten ist. Ein Femininum im status constructus ist rose Dagto
B9.10: jaman 1bn mwsea »in der Mitte von michtigen Konigen«, ebenso rmves H26. 32; rrmas H 32; rrep hier Z. 93
rexea Z, 105 mmesn 2,11,

o® opt. Das Wort op kommt mehrfach in den Inschriften vor: hier Z.2; wp (?) H2; opr H3; op H30;
dazu das Hof\il opm Z.18 und ropn H1.14.

Das o diirfte ungefihr denselben Sinn haben wie b &nb o im Hebriischen.

Ypwa hier dreimal, entweder nach Gewicht oder nach dem Schekel (einem bestimmten Gewicht). Fiir die
Lautlehre ist beachtenswerth, dass in der Consonantencorrespondenz Hebriisch ¥ = Mittelaramiisch n = Arabisch
& das Altaramiische noch auf der Lautstufe des Hebriischen steht:

Hebriisch, Altaramiisch Mittelaramiisch Arabisch
> a iy
bpo Sen S
swbw (CIS. 111 no. 3) xnen ks
o 502

Die Altpersische Schreibung Afhure diirfte darauf hinweisen, dass auf Aramiischem Gebiet der Wechsel
von w zu n sich zu Anfang der Achéimeniden-Herrschaft oder etwas friiher, also etwa im 6. Jahrhundert voll-
zogen hat,

n.w. Moglich etwas wie awwwr. Eine Lesung 2w (= <o) scheint mit den Zeichen nicht vereinbar.

rwm on, Abgesehen vom letzten Zeichen scheint in .»omv (dies wahrscheinlicher als .eowv) die Lesung
einigermaassen sicher. Man denkt zunichst an eine Ableitung von éi, ].ﬂaf und er liess ihn aufhiufen, an-
sammeln aﬂ.wfo?

Ob mit rwn die Zeichengruppe mwea Z. 21 combinirt werden darf? Das Wort kommt sonst nicht vor.
Will man Hebriisch ryem, nixgm Abyaben vergleichen, so ist das Fehlen des s bedenklich; immerhin scheint diese
Deutung nicht ausgeschlossen, auch konnte sie an dem folgenden ba» = m» Ertrigniss eine Stiitze haben. Ubrigens
ist gerade die Erklirung des letzteren Wortes mit besonderen Schwierigkeiten verkniipft, s. Anmerkung zu Z. 14.

Diese Zeile scheint anzudeuten, dass Theuerung und Hungersnoth im Lande geherrscht haben (vielleicht
in Folge der in Z.5 angedeuteten Kriegszustinde) und dass irgend jemand die Noth der Bevolkerung durch Ver-
theilung von Korn zu erleichtern bemiiht gewesen sei.

Zeile 7.
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In dieser Zeile wird zuerst der Kinig von Assyrien erwihnt; ob damit Tiglatpileser 111, oder einer seiner
Vorgdnger gemeint sei, bleibt unentschieden. =wwx ist hier stets pleme geschrieben wie im Alten Testament.

. Vergl. H17: vas was =orm . Moglich: »bis zum Kdnige von Assyrien und er machte thn zum Kinig iiber
das ganze Haus seines Vaters und er ermordete . . .... v ... vernichtete aus dem Hause seines Vaters«.

Die Ergénzung % ist nicht sicher, mir aber wahrscheinlicher als diejenige zu s. Fiir die Bedeutung zum
Konig machen wiirde man die Form yb=~ (nicht das Pael) erwarten.

Die Lesung y» wax ist sicher.

Uber rmw s. oben S.22. Die Reste von ~sx° an gestatten folgende Lesung: rmeyaesanzomanen... =sxe,

Bei der vollstindigen Zerstdrung des Zusammenhangs konnen diese Worte sich ebensowohl auf eine
Katastrophe in der Geschichte des Assyrischen Konigshauses (Thronbesteigung von Tiglatpileser II1.2) wie auf
eine solche im Geschlechte des Bar-Rekid und Panammi beziehen.

Zeile 8.
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wwpr. Die Bedeutung dieses Wortes (Pael eines Verbums »»?) ist unbekannt. Ich vermuthe, dass es die
Bedeutung des Zerstdrens hat. Ob verwandt mit i.ipaa; (Wolle krimpeln), waaas2}? — Zu rmon s. oben S. 23.

.7, Obwohl diese Zeichengruppe zweimal in dieser Zeile vorkommt, ist mir eine ganz sichere Lesung
nicht gelungen. Ob gleich hebriischem mgm? —

»we aw. Die Gefangenschaft oder die Gefangenen von JI1DJ.

In dem linksseitigen Theil der Zeile ist ywpn rbwp rma verhiltnissmissig deutlich zu erkennen. Will
man rorp (vergl. Jo3) als die Gefidieten erkliren, so kann man als Analogie fiir die Verwechselung von » und n
diejenigen von p und > anfiihren, die in B 19 in der Schreibung xx» anstatt s+ vorliegt: sx o3 xm b ynw rma xms

Mittheilungen aus den orient. Samml. Heft XI (Sendschirli Heft I). 10
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»So ist es (a:3) eiu Haus des Winters fiir sie und es ist ein Haus des Sommerse. Vergl. anch die Wurzeln wbs
und el

Die Zeile diirfte urspriinglich von einem weiteren Fortschritt in der Riickkehr des Landes zu friedlichen
und gliicklicheren Zustinden berichtet haben.

Zeile 9.
DOORTRIC . M2 ° M ANYY SUPWY TON DNa0Y TR P2 RuTm AR 3

Es ist wieder von friedlichen Zustinden die Rede. Jemand (Panammi?) iibernimmt das Haus seines
Vaters, richtet es schoner her als es friiher war, und Lebensmittel sind reichlich.

mawen, Vergl. B12: jaman pbn 7 ma o (sc. nax mma) mrawwm. Andere Verba im Perfect mit demselben
Suffix men (?) Z. 12, mbn Z. 7.

mrm1p . Vergl. aus dem Biblisch-Araméischen Dan. 6,11 my1-nep 12 und aus dem Hebréischen Psalm 129. 6:
v nbw rmigw (dazu F. GieseEsrecHT, Uber die Abfe gszeil der Psal in der Zeitschrift fiir die alttestamentliche
Wissenschaft 1881 Heft 2 S. 109).

Von derselben Wurzel s. o1z Z. 23.

r=35. Die Wurzel ~a> hat im Aramiischen nicht die Bedeutung von ;,S, sondern von J.’b/, d. i. viel, reichlich
werden, sein. Vergl. -aon Z. 4. ,

mur.  Ebenfalls Z. 6. Die Lesung v ist nicht ganz sicher, doch wahrscheinlicher als mmwn.

.wva, Man erwartet etwas wie wnasseas. Mdoglich scheint mir die Lesung mma, doch finde ich keinen
sicheren Beleg fiir eine solche Form des Suffixes. Vielleicht haben wir dasselbe in mby H 34 waals, s H29,
e, s H 27,

rbsener.  Zwischen diesen Zeichen ist ein Trennungspunkt nicht sicher wahrzunehmen. Es liegt nahe,
abzutheilen rbsx o »und damals Lebensmittel«. Vergl. Hebriisch b, Assyrisch a-ka-fu. Von derselben Wurzel
H9: v o o way wund in meinen Tagen auch Essen und (Trinken sron?)«. H23: Soxbrb i wer giebt ihm 2w essenc.

Der letzte Theil der Zeile gestattet moglicher Weise folgende Lesung: ....xorm..nbax .

Zeile 10.
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s=v: mbr, Wer rmby mit dem Hebraischen nbw combiniren will, muss in +ow ein Nomen proprium sehen.
Eine andere Erklirung, die Combination mit Hebréisch =3 Kaufpreis und dem Talmudischen Ausdruck sm1 bw
Niedrigkeit des Preises, wiirde in der unmittelbaren Anlehnung an die vorhergehende Zeile, wo von reichlichen
Lebensmitteln die Rede ist, eine Stiitze finden. Dabei bleibt aber die Endung von o unerklirt, und die Lesung
Jom (= ymam) anstatt ow ist epigraphisch kaum zulidssig.

rm ow, s. Anmerkung zu Z.1 und 4.

“bya, Vergl. Z. 11 spo b»a und amv Sva; B 10. 11 a7 <bvay spo bva; ferner hier Z.22 ma bva. In dieser
Stelle hat +bsa die Bedeutung »die Birger, Leute von«, wie Josua 24, 11 ww — by die Leute von Jericho, die
Jerichoer und wrora rbva = Bulevrie CIS. 1. no. 120.

Ortsnamen "> (in der Bibel ein mve3) und 2.9 (227?) oder 2. 1 kann ich nicht nachweisen. An das A%Ba
3[x]1, eine Ortschaft der Kommagenevbei Ptolemiius V., 15, 10, ist wohl in diesem Zusammenhange nicht zu denken,
und anderweitige Ortsnamen aus Samval ausser Lutibu sind bei den Assyrern, soweit ich sehe, nicht iiberliefert.
Zu z>7 vergl. dasselbe Wort in Z. 3.

Fiir den Schluss der Zeile empfehle ich folgende Lesung zu weiterer Priifung: owaeo=axc....703,m0%ya0
o~asosbnomwxma. Der Ausdruck =25 *bz auch in Z.12. In dem Worte vor max scheint das zweite Zeichen ein m
oder 7 zu sein.

Wenn wir uns zu diesem Satze den Assyrerkonig (Tiglatpileser) als Subject denken, so hitte derselbe
iiber zwei Stidtegebiete eine Verfiigung getroffen zur Zeit des Panammi, vielleicht derartig, dass dieser letztere
von der Maassregel betroffen war. Hat er sie dem Gebiete des Panammi hinzugefiigt?

Zeile 11.
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Oratio directa. Das politische Testament Panammil’s an seinen Sohn Bar-Rekdb? Vorher fehlt etwas wie
oaa[x 0 ~=n0.

b, vergl. H13: m 7w 2 b und H31: rmo b,

xm, stets ohne 7 geschrieben, wie im Phénicischen, s. Z.22; H22.(?) 30; B17. 18. 19.

~z=x2-. dasselbe vermuthlich Z. 19: 3w “prxay, ferner B 4. 5: wavw wprsay vax prsa » Wegen der Gerechtigheit
meines Vaters und meiner Gerechtigheit hiess mich wok ws. w.
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mx = Vielleicht darf man dies = mit Hebriisch == und Biblisch- Aramiisch =¢. leze combiniren. Im
Assyrischen findet sich pi-i und pa-a; vergl. die Redeweisen ana Ursd iddinit pisun = mit Ursd hatten sie sich
verbiindet; paa isten wiaskin = ich machte sie einmiithig (s. H. Wixexier. Die Reilschrifttecte Sargon’s 21).
o Ick las frither 322, halte aber jetzt weza fiir sicher. Danach ist das Facsimile zu berichtigen.

=, Die Ergiinzung ist sicher, vergl. Z.12. 13. 15. 16. 17 (bis); == mein Herr B'5. 6. 9; xz
Herr der vier Viertel der Erde B3. Mit einer gewissen steifen Formlichkeit wird das Wort im Titel des Assyrer-
konigs wiederholt; stets Dominus rec Assyriae oder Dominus Tiglatpdesr rexr Assyriae.

Ein Konig von Damascus, Zeitgenosse von Rammannirar (812—7x3) fithrte den Nawmen Mari. Ferner findet
sich das Wort in dem Mesopotamischen Ortsnamen Bur-Mar-/-na (Filius Domini Nostri). Uber die weitere Ver-
breitung des Wortes s. CIS. 1T I no. 79 Anmerkung; 1. Evring, Nabatiische Inschriften S.33. Im Edessenischen
ist ® zu 2 geworden in lape. Dass das Wort auch zn den Aegyptern gedrungen. s. G. Esers in der Zeitschrift
der Deutschen Morgenlindischen Gesellschaft 31 S, 468,

Zu dem statns emphaticus, der hier viel seltener ist, als der status absolutus nnd syntaktiscli mit ihm gleich-
werthig zn sein scheint, vergl. spox B4, xrw B18 jodw, xx» B 19 Lee. srz B20. x2>= B 1415,

WDt Nt

Zeile 12.
(Pm3) mMa°maz o otn by TN ghm ANTR NS RS TN ME RN

Weitere Anordnungen des Konigs von Assyrien.

smz, Ein Wort dieser Form ist nicht bekannt; das nichstverwandte scheint das 1lebriische =me. Assyrische
pikaty Statthalter. Oder ist »ne ein Ortsname? — Wenn wirklich von einem pikarne die Rede ist, so muss ein Theil
des Landes oder der Nachbarschaft Assyrische Provinz gewesen sein.

e mse. Da die Ansdriicke die Gitter von Jardi (Z. 2. 22) und Kowg von Jardi (H 1) beweisen, dass dies
der Name einer Stadt, eines Landes. eines Fiirstenthums war. so diirfen wir nicht {ibersetzen wud mein Bruder
Jasdi, sondern miissen jene Bedeutung auch hier festhalten; allerdings kann ich mir von dem Zusammenhange,
in dem diese Worte gestanden haben mdgen, keine rechte Vorstelling machen: w(und der Kiniy von) Assyrien
(liess etunchmen? verwalten?) den sme und meinen Bruder (das Land) Jasdi.  Und der Herr, der Kinig von Assyrin liess
thn (den letzteren) zu Felde ziehen« w.s.w. In diesem Falle trite noch eine dritte Persdnlichkeit, ein zweiter Sohn
Panammii’s hier auf, dessen Name indess — in dem erbaltenen Theile der Inschrift — nicht genannt wii

Wenn also ein (dlterer?) Bruder Bar-Rekil's hier erscheint, so war der Vater, Panammi, mi
Weise in seinem Lande nicht anwesend. War er im llee

efolge Tiglatpileser's gegen Damascus (s, Z. 18) gezogen?
s, Verglo von derselben Warzel mom Z. 130 16,17, Ist meine Dentwng wund er liess ihn sich lagern-
riehtig, so ist allerdings die Schreibung des x in der Mitte des Wortes sehr auffallend, und man wiisste annehmen,
dass im Altaramiischen das Pac/ nicht, wie man crwartet. =m, sondern nach Ilebriiischer Weise sem (wie =3)
lautete. Die Construction mit > entspricht dem Sprachgebrauch der Bibel.
~=¢wbe Kine Ortschaft oder Gegend des Namens =22 in Nordsyrien ist mir nicht bekannt. Als Nowen
proprium ist das Wort aus der Bibel bekannt. Vielleicht findet es sich auch in Z. 10.

Zeile 13.

AR T WAL NP2 P2Y..  MEmm TER 7 OCSIrtAn TR 33

15': ]

Vergl. BS: = (von der Wwrzel 3==2) mx=~. Das Rad des Konigs von Assyrien kann
doch woll nur das Rad des Koniglichen Wagens sein.  Oh iibertragen fiiv Herrschaft gebraucht?

~osemsan. Hier zuerst erwihnt; ferner Z.15.16 und R 3.6 (hier -~o-berbim geschrieben).  Die Aramiier
Nordsyviens haben die Lantform dieses Namens ebenso autgefasst wic die Israeliten.

rore. Ebenso Z.16 und 17, Das Wort ist picht etwa ein Plural wie das 1lehr . sondern ein
Singular, wie die Apposition = adas in Z.17 beweist.  Fir diese Bildungsweise wiisste ich nir den Biblischen
Ortsnamen r;

sowie rxe auf den Miinzen von Karthago zn vergleichien. Im status constructus steht es wahr-
scheinlich Z. 16, sicher Z.17: rx=2 ra== das Lager des Herrn. Nach meme ist miglich etwa eine Lesung =x oder .

wew ap2 y2 Das folgende = Untergang, West dentet davant hin, dass hiermit dufyang, Ost gemeint ist.
Dieselben Ausdviicke noch zweimal in Z. 14,

In Genesis 19,22 ist sz vom Aufgehen der Sonne gebraucht: s md Pralm 19,7 bezeichnet x
exitus den Sonnenuntergang (wie Assvvisch vt dande); im Gegensatze dazu infroitus der Aufuang der Sonne,
Daniel 6,15: » Vergleicht man nun das bei Jeremias 100 11 itherlieferte

ditrfen wir wobl aunch hier 7 und x einander gleichsetzen und identificiren »:

by

-— Hebriisch y=x, so

—= xxm o lu diesem Znsammenhange
ist die Jeremianische Wortform von unnschiitzbarer Bedeutung; sie kann ebenso wie xz2 nur anf Grund der folgenden
Lauteorrespondenz erklirt werden:

1o
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A isel Mittel isel Hebraisch Arabisch
P ¥ = vl
Ich ziehe hierher auch den Eigennamen Markase' = (e A

Der Lautwandel von p zu v innerhalb des Aramiischen ist dhnlich demjenigen von p _: zu Hemze in
dem Neunarabischen Dialekt von Syrien (z. B. Beirut).

awm..~ Die Zeichen nach v glaube ich lesen zu konnen als w1 »vom Aufgang der Somne (bis 2um) Unter-
gang«. Die ganze Stelle diirfte im Zusammenhange einer Verherrlichung des Assyrerkonigs vorkommen.

Zeile 14.
.11 walw Rp]e S3v 3Wwn mian 2Wn SN Do Xpw MY pownwan

Vermuthlich eine Fortsetzung der Verherrlichung des Assyrischen Kénigs.

pwrwan.  Ein Punkt ist zwischen diesen Zeichen nicht wahrzunehmen. Man erwartet pow “van »die Viertel
der Erde« wie B3.4: wpw »3v ww, Ubersetzung des Assyrischen Titels Sar kibrat irbittim.

Die Worter »as und »27 im Hebriiischen haben minnlichen Plural; hier aber diirfte eine verwandte Bildung
mit weiblichem Plural vorliegen.

Vielleicht ryan = ry27? — Eine solche Wortform mit der Bedeutung der Theilzahl ist ungewdhnlich
und nur etwa mit dem Hebralschen vy (Drittel?) zu vergleichen.

@y Npw M3y s. Anmerkung zu Z 14.

Man méchte zunichst annehmen, dass von Ost bis West und von West bis Ost gemeint sei, aber abgesehen
davon, dass fiir die Zeichengruppen ma und ba» die Bedeutungen von — bis nicht nachzuweisen sind, spricht
auch noch der Umstand dagegen, dass in der vorhergehenden Zeile das von, von Sonnenaufgang durch 2, xpma m
wew ausgedriickt ist.

Das Wort ma findet sich nur an dieser Stelle, ba» ausserdem Z.6 und 21 (bis), an beiden Stellen in
niichster Nihe des Wortes nwn, nwn.  Sollte b0 wie im Hebriischen Ertrigniss bedeuten, so wiirde ma erinnern
an das Assyrische bindtu Erzeugniss, Product. Fir den Fall, dass a Praeposition sein sollte, erinnere ich daran,
dass in H14 ein Wort m vorzukommen scheint: j7 777 am mepm m roae ssb w2u bawen. Da erbaute ich den ™
und stellte auf diese Hodad-Statue«. Bedeutet r» Tempel, cella, adytum?

Eine Combination ma = Mlus hat wenig Wahrscheinlichkeit fiir sich.

Zeile 15.
[F29]2 "3 wamp tamyeT1LL L. om B33 Yo P MR 7o mobEmban meta mban

mbaa, vergl. b3 (und b13) im Alten Testament und bei Esmunazar (CIS. 1 no.3 Z.20).

np, s, Anmerklmg zu Z. 4.

oa, d.i. Gurgum, Assyrisch Gurgume (bisher Gamgume gelesen), ein Samsal benachbartes Fiirstenthum,
bestehend vermuthlich aus dem Gebirgsriicken nérdlich von Anfiockia iiber Pagrae bis Maras, bstlich davon an
Kommagene und Melitene grenzend, mit Markase = Mar\a§ s als Hauptstadt (zur Zeit Sargon’s). Vergl. meine
Mittheilung in den Sitzungsberichten der K&niglichen Akademie der Wissenschaften zu Berlin vom 7. April 1892:
Uber das Nordsyrische Reich Gurgum.

Die hier berichtete Thatsache ist aus Tiglatpileser’s Inschriften nicht bekannt. Vorher ist etwa zu erginzen:
»(und es fiigte hinzu zu) seinem Gebiet der Herr Tiglatpileser, Konig von Assyrien, Stidte aus dem Gebiet von Gurgum
.......... mein Vater Sokn des Bar-Sir ..........

Zeile 16.
LDY mamma MR g9 mebenban AR HS3 YAl "an nn oa e

»wmw, unbekanntes Wort. Die biblischen Namen =23, 323 = helfen nicht weiter, ebensowenig die Namen
_Sa-in-ga-ra (First von Karchemisch) und Se-an-gu-ra (Flass Sddjir).

o3, s. auch H8: wx awn b navs oy vouch setste ich mich auf dem Sitz (Thron) meines Vaterse, und H9:
.......... o box o wa sund in meinen Tagen auch Speise und (Trank war reichlick)«. Hier begegnet uns zum
ersten Mal das Wort b; ausserhalb des Hebriischen; dem spiteren Aramiisch ist es abhanden gekommen.

m. Vielleicht ist dies = 2u% zu setzen, da in der folgenden Zeile von dem Beweinen eines Verstorbenen
die Rede zu sein scheint.

-sb: oder »mba. Die Lesung scheint einigermaassen sicher, die Bedeutung mir unbekannt. Etwa an

der Seite des? oder zu den Fiissen des — =hamap | .- ' “ %
Wihrend Bar-Rekib in Z.19 von sich selbst sprmht hat er wahrscheinlicher Weise vorher iiber das
Ende seines Vaters berichtet. War dieser im Feld}a.ger Tiglatpileser’s vor D gestorben? Vergl. Zeile 18.

! Nach einer freundlichen Mittheilung von Herrn Prof. C. Bezoup findet sich auch die Form Mar-}a-da-a-a.
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Zeile 17.
MR g]5m AR PPt mby MR ghn oSDRtIn IRTR romm mooay whn R mean

mom und rro3y (dies auf einer Rasur, die Zeichen eng zusammengedringt) = aans und a'b::b; nach
Analogie von Ezechiel 8,14 waryz-ny niszn und dem Syrischen Sprachgebrauch?

mrew. Vergl H27.28: — row xm|wxa w mmem m voxa o mms mfJox[a] anw wow o — und H 30 mms.

Bedeutung unbekannt, ehenso die Wurzel, es sei denn, dass ok Jesaias 31,21 auf eine Wurzel med.
infirmae zuriickgeht. Zu beachten die Moglichkeit der Lesung »mx in Z. 3.

Bei der Unbestimmtheit von mrm~ muss auch w5 (der Eigenname MdaAwy0s?) einstweilen unbestimmt bleiben.

npb.  Vergl, H12: 1 ya wpv »sie nehmen aus meiner Hande.

Wenn Z.16 von dem Tode Panammd’s berichtet, so scheint Z.17 von der Trauer zu sprechen, die das
Lager des Assyrerkdnigs dem Verstorbenen widmete.

Zeile-18.
aTa RS PEET P2 "AN MaYTY MON2°w3n°nd op nwa o

mwa. Vergl. H17: v way wo» 1w und H22: wap wa. Diese Lesung (nicht ¢s)) scheint mir sicher. Be-
deutung unbekannt.

75 gpm. Vergl. mopn Aba...nf H1.14. Die folgende Zeichengruppe lese ich wan oder s,

=aym. Die Lesung (namentlich des ») ist nicht ganz sicher, scheint mir aber den vorhandenen Spuren am
besten zu entsprechen.

pert halte ich fiir sicher. Tiglatpileser war 733 und 732 mit der Belagerung und Eroberung von Damascus
beschiftigt, zog dann heimwérts und ist seit 732 nicht mehr in Syrien gewesen. Wenn also in =avm Tiglatpileser
das Subject ist, so diirften die hier angedeuteten Ereignisse vor dem Jahre 732 stattgefunden haben. Vermuthlich
war es das Jahr des Regierungsantritts von Bar-Rekib.

~wb, Das - ist nicht sicher. Gegen die Gleichsetzung wit ~wx spricht, dass das Wort sonst immer
plene geschrieben wird.

Vielleicht diirfen wir iibersetzen ~wsb nach dem Lande, d.i. nach seinem Heimathlande (ew2k\?) Samial,
wonach die Leiche des vor Damascus gestorbenen Panammi in seine Nordsyrische Heimath gebracht worden wire.
Zu ~wx vergl. H27: — row 7 mwsa W s o =wsa und 32: mewsa,

Zeile 19.
[AM]x o gh% 0 Mera o MawnT poEay vax pif¥a See t3 2073 ow Ay o o

. Ob vorhergeht s31? — w[a21] und es beweinte thn sein ganzes Haus. Vergl. Z.17.

3. Uber diese Schreibung s. oben S.21.

w1 Neben dieser mit dem Hebriischen identischen Schreibung findet sich yx H1, dagegen B 20 das
Wort = (= Syrischem ). Der Anfang von B ist zerstort, so dass es unsicher bleibt, ob dort []x oder [f]x
zu erginzen ist. Wir haben hier also dieselbe Erscheinung wie im alten Testament, zwei Formen fiir das Pro-
nomen der ersten Person = (px) und rx (in der 2. Hilfte des 8. Jahrhunderts) wie im Hebréischen = und =,
Nach Giesesrecrr (Zur Hexateuchkritik, Zeitschrift fiir die Alttestamentliche Wissenschaft 1881 Heft 2 S.41. 75. 82)
hat = seit dem Ende des 7.Jahrhunderts im hebréischen Sprachgebrauch die Oberhand gewonnen.

Fiir die Lesung und Erginzung des folgenden Theiles der Zeile vergl. B4—7: wawm wp|1say wax prsa
o xon |5y mobanbin v baase we,

Die Wurzel prx findet sich in einem Altaramiischen Eigennamen y-pax CIS. II I no. 73.

Nachdem Bar-Rekiéib die Geschichte seines Vaters Panammi beendet, berichtet er von seiner Thron-
besteigung durch die Gnade des Konigs Tiglatpileser und von der Erfiillung der Pietitspflichten gegen seinen
verstorbenen Vater, Errichtung dieses Denkmals (er nennt es = Z. 22) und eines Mausoleums (?).

Zeile 20.

sax diirfte abhiingig sein von einem Worte so=s oder awn: »und es liess mich sitzen mein Herr u. s. w.
auf dem Throne meines Vaters«.

mewr. Zu der Form Mlaw vergl. rmpn H1.14.

s[ax =>b]. Diese Erginzung wiirde dem Raum (von circa 5 Zeichen) einigermaassen entsprechen. Zu
~ors vergl. Z.22.
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Zeile 21.
Y] AR CmIpOTTRON. T bamen.. ... aySmomaes jar S3% Y1 Mina e

Es scheint mir nicht unméglich, dass urspriinglich in dieser Zeile eine Bestimmung betreffend die Ptlege
und Unterhaltung des Denkmals (und des Gebiudes, in dem es stand?) sowie eine Anweisung von Einkiinften
fir diesen Zweck enthalten war. Dazu witrden die Bedeutungen rmwn = Hebrilisch nixén Abgaben und bay = ’bﬂ:;
Einkimfte sehr wohl stimmen, s. hieriber oben S.24.27. Von der Lesung =3p o kann ich nicht mehr sagen,
als dass sie mir moglich scheint. Nach yb» konnte ein Ausdruck wie ~wx by gestanden haben.

Zeile 22.
SIXY R 53 whwh nha Sya Sxasm Xy 7 Np N WM

~om. Vergl. H30: xn ~or; H16: ~om; H17: ~n. Zu = vergl. oben S. 20.

xm. Vergl. oben S.25.

xo. Vergl. H33: =v7 xo nx mmam b w.

Was die Bedeutung betrifft, so gewihrt die Syrische. Wurzel {ke schin sein nicht das, was in diesem
Zusammenhang erwartet wird. Der Stifter empfiehlt das Denkmal dem Schutze der Gotter seines Landes und
seines Hauses. Aber freilich Schufz kann xo nicht bedeuten. Hatte es etwa den Sinn Besitz, geweihter Besitz?

In dem Falle kionnte es mit Arabischem ‘ik;; verwandt sein. Hebrdisches xp Aéer scheint nicht in den Zusammen-
hang zu passen.

<. Vergl. oben S.12.16.17.

Bekanntlich kommt der Gott E! auch in Namen auf Aramiischen Gemmen vor, s. CIS. II I no. 77 bxem
und no. 78 ambx. Die Lesung bx ist mir wahrscheinlicher als ~.

In =5 ist das = nicht mit Sicherheit zu erkennen, mir aber wahrscheinlicher als s (die Gétter, Phonicisch).

Zeile 23.
M DIPY TR oTp 0

op, vielleicht in Z. 21; ferner in einer Bilinguis des CIS. II'I no. 65.

Zu dem Ausdruck vor meinen Géttern und vor Menschen vergl, war b1 in der Inschrift von Témd Z. 20.
Das Wort wx findet sich auch auf einer Bilinguis CIS. II 1 no. 17,

Nach Z. 23 diirfen wir wohl annehmen, dass der Schlusspassus der Inschrift etwa gelautet habe: Und
verflucht sei der, der zerstort dies Denkmal, das ich gesetzt habe meinem Vater (wa[xb]), vor meinen Gottern und
vor den Menschen.
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III. INHALTSUBERSICHT, I"J]éERSETZUNG, SCHRIET
UND SPRACHE.

Die Inschrift ist vielleicht eine Grabinschrift, jedenfalls aber eine historische Inschrift in
des Wortes bester Bedeutung. Wiire sie fiir unsere Zeit ganz erhalten geblieben, so konnte
sie wie ein Blatt aus den historischen Biichern der Bibel gelesen werden, und zwar wie
eines der inhaltreichsten. Da aber von jeder Zeile — abgesehen von der letzten — nur
der Anfang oder etwas wie die erste Hlfte vorhanden ist, so fehlt uns der Zusammenhang
der Erzihlung jetzt und gewiss fiir alle Zeit, und wir sind gegeniiber einem solchen Torso
nur zu sehr auf Conjectur angewiesen.

Der Inhalt gliedert sich ziemlich deutlich in drei Gruppen:

L Z.1—6: Geschichte des Fiirstengeschlechis von Samval, der Vorfahren des Stifters des
Denkmals, in der Zeit vor der Einmischung der Assyrer. Wenigstens wird ein Assyrerkonig
in diesen Stiicken nicht genannt. Auf Mord, Krieg und Zerstorung scheint eine Errettung
und eine Periode friedlicher Bestrebungen gefolgt zu sein, als deren Triger wir uns wohl
den Vater des Stifters, Panammui, den das Bildwerk darstellt, denken diirfen.

II. Z.7—19 (Anfang): Geschichte des Panammi und seiner Beziehungen zu Konig Tiglat-
pileser II1. von Assyrien.

Panammit richtete das Haus seines Vaters her und sorgte, dass in seinem Lande
Lebensmittel vorhanden waren; nachdem er alsdann seinen Sohn zum Stellvertreter bestellt
und ihm seine Instruction ertheilt (Z. 11), ging er zum grossen Tiglatpileser in dessen Feld-
lager und nahm als getreuer Vasall an seinen Kriegen Theil, wofir ihn mdoglicher Weise
dieser durch einen Zuwachs zu seinem Firstenthum (einige Stidte in Gurgum? Z. 15) belohnte.
Er starb, fiel vielleicht vor den Mauern von Damascus (733 vor Chr. Geb.), und sein Tod
wurde vom ganzen Heerlager wie von allen Seinigen beklagt."

M. Z.19—23: Der Stifter des Denkmals spricht von sich selbst. Wegen der Gerechtigkeit
seines Vaters und wegen seiner Gerechtigkeit hat ihn der Assyrische Grosskonig den Thron
seines Vaters besteigen lassen, worauf er, zunichst die Pietitspflicht gegen den todten Vater
erfiillend, demselben dies Denkmal setzt und es dem Schutze der Gotter seines Landes und
seines Hauses empfiehlt.

Wenn wir nun einen ersten Ubersetzungsversuch unternehmen miissen, so wollen
wir nicht unterlassen im Voraus zu erkliren, dass auch noch mehr unsicher ist, als in der
Ubersetzung selbst oder in den Anmerkungen direct als unsicher bezeichnet worden ist und
dass bei mehreren Stellen von einer zusammenhingenden Ubersetzung nach vielfachen Ver-
suchen doch schliesslich Abstand genommen werden musste.

UBERSETZUNG.
1. Diese Statue hat gesetzt BRRKB (Bar-Rekib) seinem Vater, dem PNM W (Panammnil),
Sohn des BRSR (Bar-Sur) ........ mein Vater(?) ... ..

2. sein (seinen?) Vater, ihn errettet hatten die Gotter von JIDJ (Jasdi?) vor seinem
Verderben (aus seinem Kerker?), die Gotter des Awt (?) im Hause seines Vaters. Und es
erhoben sich (?) die Gétter von ............... Verderben .......
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3. in dem Hause seines Vaters, und er ermordete seinen Vater Bar-Siir und ermordete
siebzig 70 .. ... .. seines Vaters ...............

4. und sein (des Geschlechtes) Rest starb in den Kerkern, und er machte, dass
die zerstdrten Stidte mehr (zahlreicher) wurden als die Stadte ...............

5. das Schwert iiber mein Haus und ihr tddtet (?) irgend einen meiner S¢hne.

Und sgm hwjt das Sehwert iber das Land Jardi ................ Panammi Sohn des
[KIRL ........ mein Vater ..........

6. &h (eine Getreideart) und Hirse und Weizen und Gerste, und er erhob sich,
vertheilte nach Gewicht, und §.76 ........ nach Gewicht, und er liess ihn einsammeln (?)

mét nach Gewicht, und j&/ mein Vater (meines Vaters) ........

7. bis hin zum Kénige von Assyrien und er machte ihn zum Konig tiber das ganze
Haus seines Vaters, und er ermordete ....... , vernichtete aus dem Hause seines Vaters
................... mein Vater von ........

8. und er zerstorte (?°) die Kerker und er liess frei(?) die Gefangenen von J/DJ
und ..... meines Vaters, und er liess frei(?) die Weiber von ............... das Haus
der getddteten (Weiber) ... ..

9. das Haus seines Vaters und machte es schéner, als es vorher gewesen, und
reichlich war Weizen und Gerste und &4 (eine Getreideart) und ... ... in seinen (?) Tagen,
und damals (?) Lebensmittel ...............

10. 2zt mwkrw. Und in den Tagen meines Vaters Panammi setzte er das Land der

Bewohner (Biirger) von KPJRJ und der Bewohner von RKB, . ....... meinen Vater
Panammii in der Mitte der Kénige von KBR..
11. ...... wenn er auch wire ein Inhaber von Silber und ein Inhaber von Gold,

nach seiner Weisheit und seiner Gerechtigkeit richte dich (wortlich: den Mund), nach dem
Fliigel (an der Seite?) des Herrn, des Konigs von Assyrien ........

12. Assyrien (Assyriens) der (den) Statthalter und mein (meinen) Bruder (Stadt oder
Land) J/DJ. Und der Herr, der Konig von Assyrien liess ihn sich lagern (? zu Felde
ziehen) wider die Koénige von KXBR (?) ... ...........

13. an dem Rade des Herrn Tiglatpileser des Konigs von Agsyrien ein Lager .......
von dem Aufgang der Sonne bis zum Untergang ........

14. die (der) Erdviertel und bnt Aufgang der Sonne jbl Untergang, und bni Unter-
gang jbl Aufgang der Sonne, und mein (?) Vater ...............

15. sein (seinem) Gebiet der Herr Tiglotpileser, Konig von Assyrien, Stidte aus dem
Gebiet von Gurgum ............... und mein Vater Ponammae, Sohn des B(ar-Sir)

16. $mrg, und es starb auch mein Vater Ponamm# in (an) .......... des Herrn
Tiglatpileser, des Konigs von Assyrien, im Lager von ........

17. und es beweinte ihn Ak mikw, und es beweinte ihn das ganze Lager des Herrn,
des Konigs von Assyrien. Und es nahm der Herr, der Koénig von Assyrien

18. .... nbsh und er errichtete ihm . ...... an der Strasse, und er liess hiniiber-
ziehen meinen Vater von Damascus nach dem Lande(?) in meinen Tagen ...............

19. ..., sein ganzes Haus. Und ich BRKB (Bar-Rekib), Sohn des Panammii,
wegen der Gerechtigkeit meines Vaters und wegen meiner Gerechtigkeit hat mich sitzen
lassen der Herr (Tiglatpileser, K5-75 von Assyrien, auf dem Thron)

20. meines Vaters ¥, .ammil, des Sohnes des Bar-Siér. Und ich habe gesetzt diese
Statue (zum Andenken fiir meinen Vater) fiir Panammi, den Sohn des Bar-Sir und ich
habe gebaut(?) .......

21. und Befehl betreffend die Abgaben (?), und iiber das Ertrigniss ...... ......
der (den) Konig von .......... und das Ertrigniss .......... vor (?) dem Grabe meines
Vaters Panammil . ..............
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22. Und dies Denkmal ist der Besitz (?) des Hadad und des E! und des Rekibsl,
des Herrn des Hauses, und des Seme¢ und aller Gotter von JIDJ ... ..ooooo. ...
23. ...... vor meinen Gottern und vor den Menschen.

Fig. 18, Das Altaramaische Alphabet suf der Statue des Kénigs Panommd von Samial.

Die Schrift auf der Panamnui-Statue ist eine etwas jiingere Form desjenigen Alt-
semitischen Alphabets, das wir aus der Mescha-Inschrift und der #ltesten Phénicischen
Inschrift, derjenigen auf der in Cypern gefundenen Bronze-Schale aus dem Tempel des
Baal vom Libanon (CIS. I no. 5) kennen. Vergl. die obige Schrifttafel. Die wesentlichsten
Kriterien einer jiingeren Zeit sind folgende:

1. Das Daleth ist nicht mehr ein reines Dreieck, sondern zeigt bereits die Verlingerung
des rechten Schaftes nach unten, wodurch es so tief in die fatale Ahnlichkeit mit dem
Resch hineingerathen ist, dass eine Unterscheidung des einen Zeichens vom andern nicht
mehr iiberall moglich ist. Auch durch die Stellung, ob senkrecht oder schrig, unterscheiden
sie sich nicht mehr geniigend von einander.

2. Das Tav hat nicht mehr wie bei Mescha die Form eines gleichschenkligen Kreuzes.
Der kiirzere Schenkel ragt iber den lingeren nach links hiniiber. Das Tau der Cyprischen
Vase steht in der Mitte zwischen demjenigen von Mescha und dem unsrigen.

3. Das zu einem einzigen Strich zusammengezogene Zain sticht bedeutsam ab von
den #lteren Gestalten dieses Buchstabens. Auf der Hadad-Statue findet sich die ilteste
Gestalt des Zain.

4. In dem Samech durchzieht der senkrechte Schaft nicht mehr alle drei Querschafte,
sondern setzt an den untersten Querschaft an.

5. Der Kopf des Koph ist auf der rechten Seite nicht mehr geschlossen. Die Hadad-
Statue hat noch die dlteste Gestalt der Buchstaben.

6. Das Cheth hat hier wie auf der Cyprischen Vase drei Querschafte. bei Mescha nur zwei.

Mittheilungen aus den orient. Samml. Heft XI (Sendschirli Heft I). 11
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7. Der Kopf des Wau ist giinzlich verschieden von dem des Mescha~Zeichens.

8. Das Gimel unterscheidet sich von dem Mescha-Zeichen dureh den viel kiirzeren
linken Schaft, wihrend die #ltere Form mit zwei gleich langen Schaften noch auf der Hadad-
Statue vorkommt.

Die Stellung der Buchstaben, ob mehr senkrecht oder schriig, ist in der Inschrift
nicht iberall gleich. Ebenso differirt der Abstand zwischen den einzelnen Zeichen, wodurch
bei halb oder ganz zerstorten Stellen die Abschitzung der Zahl der Buchstaben, die etwa
in der betreffenden Liicke gestanden haben mogen, unsicher wird.

Der worttrennende Punkt, der bekanntlich in den Semitischen Inschriften sporadisch
vorkommt (vergl. CIS. pars II no.17. 28. 34. 38. 39. 40; ferner pars I no.11. 89. 91. 149.
170), um schliesslich ganz zu verschwinden, steht hier neben den Képfen der Buchstaben,
bei Mescha neben den Fiissen. In der Bauinschrift des Bar-Rekib hat das Interpunktions-
Zeichen eine oblonge Gestalt.

An einer Stelle liegt ein deutliches Versehen des Steinmetzen vor, nimlich in Z.17.
Vergl. die Anmerkung zu dieser Stelle (mnmo27). Vielleicht liegt eine Rasur auch in dem
oberen Theil von Z. 2 in der zweiten Hilfte vor, wo man die Zeichen y°n(?)ott (oder =ww)
zu sehen glaubt, sowie rechts und links davon.

Ferner ist zu beachten, besonders fiir die zerstérten Theile, dass die einzelnen Zeilen
nicht immer ganz genau grade Linien bilden.

Die zerstorten Stellen sind, namentlich in den untersten Theilen, ganz glatt ab-
gerieben. Das Loch unten in der Mitte hat man wohl gebrochen, um eine Stange zum
Zweck der Fortbewegung hineinzustecken.

‘Wenn wir darauf angewiesen wiren, das Alter des Denkmals ausschliesslich nach dem
Schriftcharakter zu bestimmen, so miissten wir es dem Zeitraum zwischen Mescha und der
Cyprischen Vase einerseits und der Regierungszeit Salmanassar’s 1V. (727—722) andererseits
anweisen, und zwar dieser Zeitgrenze bedeutend niher riicken als jener. Denn die nichste
Verwandtschaft zeigt die Schrift mit den Legenden auf den Gewichten von Salmanassar IV.
(s. das Corpus inscriptionum Semiticarum, pars II, tom. I no.1—12). Auf diesen ist die Schrift
weniger sorgfiltig behandelt, hat etwas cursives, mehr abgebrauchtes, wihrend sie auf der
Statue Panammai’s mit voller Sorgfalt behandelt ist, einen mehr eckigen, monumentalen und
im Ubrigen einen etwas #lteren Charakter hat. Man wiirde die Inschrift nach den schrift-
geschichtlichen Indicien etwa der Mitte des 8. Jahrhunderts anweisen miissen.

Uber die Zahlzeichen in Z. 3 s. die Anmerkungen zu der Stelle.

Wo gegenwirtig Kurden und Tiirken wohnen, ackern und weiden, in der #ussersten
Nordwest-Ecke Syriens zwischen dem See von Antiochien und dem Amanus bei Mar\a§, wohnte
in hohem Alterthum ein Brudervolk, Bruderstamm der Hebrier, mit diesen durch ihre
Sprache wie zum Theil durch ihre religivsen Anschauungen so nahe verwandt wie vergleichs-
weise Franken und Sachsen, Alemannen und Bajuvaren. Seitdem ist die Grenze Semitischen
Volksthums von dem die Semitische von der Kleinasiatischen Welt scheidenden Amanus-
Gebirge stidwirts verschoben bis zu einer Linie, die etwa die Orontes-Miindung, Aleppo und
den Euphrat bei Kalat-Ennigm mit einander verbindet. Wo jetzt arme, culturarme, besten
Falls einiger Elemente des Islams kundige Bauern in fieberreicher Umgebung den Kampf um
das Dasein kimpfen, wohnte frither ein Semitisches Volk mit einem reich gegliederten Religions-
oder Cultus-Wesen, civilisirt und reich genug — und nicht erst seit dem Tage zuvor —,
um Werke der Baukunst und Sculptur auszuftihren, die der Vernichtung von Jahrtausenden
widerstehen konnten und auf die Anerkennung und Werthschitzung der Nachwelt einen
gegriindeten Anspruch haben. Die Ausgrabungen geben uns ein ausserordentlich lehrreiches
und anschauliches Bild von der Bliithe, deren ein politisches Kleinwesen bei giinstigen Boden-
verhiltnissen im hohen Alterthum fihig war.
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Eine tiefe religivse Anschauung, der Gedanke der vollstindigen Abhingigkeit des
Menschen von seiner Gottheit beherrscht diese Nord-Semiten ganz ihnlich wie die Hebrier.
Nicht der Mensch thut etwas, etwas wichtiges, sondern der Gott erhebt sich und lisst ihn
thun; der Konig nimmt nicht, erhilt nicht das Scepter, sondern der Gott giebt es ihm; nicht
setzt sich der Konig auf den Thron seines Vaters, sondern der Gotl Lisst ihin auf demselben
Platz nekmen, und was er zu einem Denkmal fiir fernere Zeiten bestimmt hat, empfiehlt
er dem Schutze des Gottes seines Hauses und der Gotter seines Landes. Er nennt sich mit
.Vorliebe Sohn des Gottes, den er anbetet. Wie diese ganz religidse Anschauung an die Bibel
und biblische Ausdrucksweisen erinnert, so sind es zum Theil auch dieselben Gottheiten,
welche dort wie hier angebetet wurden, E! und Sir, vielleicht auch der Cherub, falls meine
conjecturale Deutung der Namen Reki#b-E! und Bar-Rekitb sich bestitigen sollte. Andrer-
seits verehren sie Semes die Sonne gemeinsam mit den Assyrern, Resep gemeinsam mit den
Semitischen Bewohnern Cyperns und Huadad gemeinsam mit den stidlicher wohnenden Stimmen
ihrer Nation, namentlich den Damascenern.

Von dem Wesen der Phonicier, deren Colonie Myriandos (in der Gegend von Iskenderin)
nicht weit entfernt lag, ist in diesen Denkmilern und Inschriften nichts zu verspiiren, es
sei denn dass man einige Analogien in der Orthographie betreffend Vocalbezeichnung fiir
Phonicisch erkliven wolle.

Die Sprache der Inschriften ist ginzlich unberiihrt von fremden Einfliissen, so dass
wer Phonicisches oder Assyrisches oder gar Kleinasiatisches hier sucht, vollstindig enttiuschst
wird. Abgesehen von den fremden Namen fremder Menschen und Dinge wiisste ich zur
Zeit nicht ein einziges Fremdwort in diesen Inschriften nachzuweisen, so dass man sie in
dieser Hinsicht der Inschrift des Moabiter-Konigs Mesche und den reinsten Hebriischen
Theilen der Bibel an die Seite stellen darf.

Je dlter das Aramiische ist, um so mehr gleicht es dem Hebriischen. Diese Er-
kenntniss musste man bereits aus den bisher bekannten Inschriften und Inschrift-Stiicken
entnehmen und findet man durch die Panammai-Inschriften vollauf bestitigt. Kinige Stellen in
ihnen praesentiren sich in dem Consonanten-Gerippe derartig, dass man zuerst glauben konnte
Hebriisches vor sich zu haben. Manche Einzellieiten der Sprache sind in den Anmerkungen
besprochen worden; eine zusammenhingende Darstellung derselben werde ich geben, sobald
mir die #usseren Verhi#ltnisse gestatten das gesammte Material vorzulegen.! Nur einen Punkt
mochte ich schon jetzt hervorheben, die fast vollstindige Ubereinstimmung zwischen dem
Altaramiischen und Hebriischen Consonantensystem. In den wichtigsten Gesetzen wurzel-
missiger Lautcorrespondenz, in denen das Verhéltniss zwischen Hebraisch, Araméisch und
Arabisch zum Ausdruck gelangt, nehmen Hebraisch und Altaraméiisch dieselbe Lautstufe ein:

Hebriisch, Altaramiisch  Mittelaramiisch Arabisch
/) w w
n i x
o . =} U
T i 3

Dagegen differirt das Altaramdische in der Correspondenz:
Altaramdisch Hebriisch Mittelaraméisch Arabisch
P ¥ y ve
vom Hebriischen, wobei zu beachten ist, dass man zur Zeit die Natur und Bedeutung dieses
Lautverhiltnisses fiir das Altaramiische bei dem geringen Umfang des bisher bekannten
Sprachstoffes noch nicht tibersehen kann.

! Vergl. einstweilen HaLtvy, Recherches bibliques 11¢ fascicule p. 501—504.



84 Die Altaramiische Inschrift.
Die Entzifferung muss — abgesehen vom Hebriischen — in den Araméischen Theilen
der Bibel, von denen diejenigen im Daniel der Zeit 167/168, diejenigen in Esra circa dem
Jahre 300 vor Chr. Geb. angewiesen werden, ihre niichste Hiilfe suchen und bestrebt sein,
so gut es geht, den Zwischenraum von 730— 300 durch Combination zu iiberbriicken.
Die Inschriften und Inschrift-F ragmente, welche sich aus dieser Zwischenzeit erhalten haben,
sind leider im Ganzen zu wenig umfangreich, als dass sie ausgiebige Hiilfe gewihren konnten,
wenn sie auch im Einzelnen beachtenswerthe Fingerzeige geben. Nachst dem Biblisch-
Aramiischen kommt besonders die Syrisch-Edessenische Literatur-Sprache in Betracht.
Die Sprache der Inschrift ist jenes o Aramiisch (Lutner tbersetzt Syrisch), das die
Abgesandten des Assyrerkonigs Sankerih und die Minister des Konigs von Juda, Hiskias, vor den
Mavuern von Jerusalem mit einander sprachen (Jes. 36, 11; 2. Kon. 18, 26), eine Sprache, die,
obwohl dem Hebriiischen nahe verwandt, dennoch verschieden genug war, um von dem auf
den Mauern lauschenden Judiischen Volke nicht verstanden zu werden. Genauer gesprochen,
war es ein Dialekt dieses nmam, denn da die Aramier iiber weit von einander entfernte Lénder
wie Babylonien, Nordmesopotamien und Syrien verbreitet waren, so miissen wir annehmen, dass
auch ihre Sprache dialektisch verschieden war, wenn auch vielleicht nicht vielmehr als im
Neuarabischen der Dialekt der Stidter von dem der Beduinen. Die Sprache Panammit’s — eine
jingere Form derselben war die Sprache Christi — lebt in unseren Tagen fort im Munde der
christlichen Bauern in den Ebenen und Gebirgen zwischen Mesopotamien und Nordwest-Persien,
im Jir- Abdin in Nordost-Mesopotamien und als eine kleine Sprachinsel im Antilibanus.

Berlin, 2. Mirz 1892. Epuarp SacmAU.
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Fig. 19. Kopf der Hadad -Statue, neben demselben der Zi der zweiten it Jani

Betlin, gedruckt in -der Reichsdruckerei.
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INSCHRIFT AUF DER RUCKSEITE DER STELE ASARHADDON'S.
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RELIEFS AUF DEN SCHMALSEITEN DER STELE ASARHADDON'S.
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STATUE DES HADAD.
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INSCHRIFT DER HADAD-STATUE.
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