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VORWORT

Von den zwdlf Kultgebiuden, die in Assur aufgefunden sind, wurden sechs in fritheren Binden der
Wissenschaftlichen Verdffentlichungen der Deutschen Orient-Gesellschaft dargestellt. Es sind dies: der
Anu-Adad-Tempel in WVDOG 10, der archaische Tétar-Tempel aus den Schichten H, G, E und D in
WVDOG 39, der Iitar-A$furitu-Tempel mit dem Denitu-Tempel Tukultininurtas I., der Rtar-Auritu-
Tempel A¥urrediis I, der Belitnipha-Tempel Salmanassars III. und der Nabu-Tadmet-I$tar-Tempel
Sinfaritkuns in WVDOG 8.

Im vorliegenden Bande 67 sollen die restlichen sechs Heiligtiimer dargestellt werden, die zum Teil fiir
ganz Assyrien von grofiter Bedeutung waren: Die Grofle Zikurrat des Enlil und des Assur, das Haupt-
heiligtum des Volks- und Reichsgottes Assur, das Assur-Festhaus, die nachassyrischen Tempel » A« und
»N« und der Sin-Sama$ Tempel.

Thre Vorausnahme im »Wiedererstandenen Assur« von W. Andrae hatte versucht, sie im groflen
Zusammenhang zu skizzieren. Sie verdienen gewifl die ausfiihrliche Behandlung, da der Zuwachs, den
die bisher bekanntgewordenen assyrischen Tempelgestaltungen durch sie erhalten, betrichtlich ist.

An den Ausgrabungen der in diesem Bande beschriebenen Heiligtiimer waren im Laufe der Grabungs-
dauer (1903-1914) besonders die Herren W. Bachmann, J. Jordan und P. Maresch beteiligt. Von ihnen
sind die Aufnahmepline und die Schnittzeichnungen hergestellt, wihrend die Leitung der Grabung in
den Hinden von W. Andrae lag, der auch hauptsichlich die schriftliche protokollarische Aufzeichnung
der Grabungsergebnisse ausfithrte.

Durch den ersten Weltkrieg wurde die Veréffentlichung der Grabungsergebnisse leider verhindert. Aber
mehrfach sind Ansitze zu ihrer Publikation unternommen worden. So hat W. Bachmann in den Jahren
1912/13 und 1919/20 schon Druckzeichnungen nach seinen Aufnahmen von den Plinen und Schnitten
des Assur-Tempels angefertigt. Die nach seinen Zeichnungen von der kartographischen Anstalt Dietrich
Reimers gefertigten Druckstdcke sind leider wihrend des letzten Krieges verlorengegangen. Ferner hat

G. Martiny in den Jahren nach 1930 die Publikation des Assur-Tempels, der Zikurrat, und des Assur-



Festhauses vorbereitet, wihrend mir die Bearbeitung des Sin-Sama$-Tempels iibertragen war. Wieder
wurde die Publikation durch den Krieg verhindert.

Wihrend des letzten Krieges hat dann E. Heinrich das Material gesichtet und weiter bearbeitet. Zu
einer Veroffentlichung ist es aber aus Geldmangel nicht gekommen. Erst 1950 war es der Deutschen
Orient-Gesellschaft, dank der groflziigigen Hilfe der Deutschen Forschungsgemeinschaft méglich, an eine
Gesamtpublikation der genannten Heiligtiimer heranzutreten. Mit dieser Publikation wurde ich betraut.
Bei der Ausfithrung dieser Aufgabe habe ich teils die vorhandenen Druckzeichnungen benutzt, teils neue
angefertigt. So habe ich den Aufnahmeplan und den schematischen Plan des Assur-Tempels nach den
Originalaufnahmen von W. Bachmann und J. Jordan zusammengestellt und neu gezeichnet. Auch die
Schnitte zum selben Tempel habe ich nach den Zeichnungen W. Bachmanns neu hergestellt, da die Ori-
ginale fiir den Druck nicht mehr verwendungsfihig waren.

Fiir die Ausarbeitung des Textes dienten mir die ausfithrlichen Niederschriften und miindlichen Hin-
weise W. Andraes als Unterlage, wobei ich auch die Notizen E. Heinnrichs benutzen konnte.

W. Andrae, der die Einleitung und einzelne Aufsitze zur Publikation beigetragen hat, bin ich zu ganz
besonderem Dank verpflichtet, da er mich wihrend der Arbeit mit seinen Kenntnissen und Erfahrungen
beratend unterstiitzt hat. Ebenso mdchte ich an dieser Stelle A. Falkenstein, H. Lenzen und F. K&cher
fiir ihre Beratung bestens danken, desgleichen den Kollegen, die mir bei der Korrektur geholfen haben.

Ohne die finanzielle Unterstiitzung durch die Deutsche Forschungsgemeinschaft wihrend der Aus-
arbeitung des Manuskriptes und bei der Drucklegung wire diese Verdffentlichung nicht zustande gekommen,
daher gebiihrt ihr vor allem der Dank der Deutschen Orient-Gesellschaft.

ARNDT HALLER
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EINLEITUNG

VON W.ANDRAE

Ebursaggalkurkurra, auch Ebursagkurkurra genannt, der
Tempel des Gottes Assur?, kann als Hauptheiligtum Assy-
riens und nicht blof der Stadt Assur gelten. Die Grofle
Zikurrat gehdrt zu ihm als integrierender Bestandteil, so
wie in Babylon die Zikurrat Etemenanki mit Esangila, dem
Tempel des Gottes Marduk, das Hauptheiligtum von Ba-
bylonien bildete.

‘Wir miissen all die vielen hochragenden » Tempelbauten«
Mesopotamiens verstehen lernen als die gewaltigen Haupt-
altdre, die zu den Haupttempeln gehoren, damit diese den
schiitzenden Gottermichten der wichtigen Kultorte des
Landes zu bleibenden Wirkensstitten werden konnten.
Auch der kleinste Altar ist im Sinne uralter, bis in die
Gegenwart reichender Tradition die Stitte, an der eine
wahre Verbindung des Menschen-Ichs mit dem Gottesgeist
durch das auf thm vollzogene Opfer stattfinden kann.

Die Zikurrat ist der extrem grofle Altar, urspriinglich
vielleicht im Sinne der Moglichkeit, dafl auf ihm eine er-
wihlte groflere Gemeinschaft die Opferverbindung voll-
ziehen konnte, so zum Beispiel auf den sumerischen Opfer-
terrassen wie in Uruk.

Ein so vielfiltiges Gemeindeopfer konnte wohl die
Kommunion mit dem Gottesgeist herbeifiihren, solange die
Seelen der Opfernden offen genug waren, das Wehen des
Gottes zu empfinden. Je verschlossener und verhirteter sie
im Laufe langer Entwidklungszeiten wurden, um so mehr
bedurfte es der Isolierung der geheiligten Opferflichen auf
den erhshten Ebenen der Zikurrate, auf denen sich der
Gottesgeist niederlassen konnte. Besonders Vorbereitete,
Eingeweihte durften sie noch betreten und vertraten das
Volk in geheiligten Riten, die alles Fehlerhafte zu meiden
bestrebt waren und die fernere Verbindung mit dem Go&tt-
lichen ermoglichten. Es war dann nur noch auf engen,
wohlverwahrten Treppen moglich, zur hohen Kult- und
Opferstitte zu gelangen. Das Auflerste an Absonderung
und Isolierung der gewaltigen Zikurrate = Altdre scheint
uns mit der Einrichtung in Kar-Tukultininurta und, wie
wir vermuten, auch in Assur erreicht zu sein durch die geson-
dert angelegten Treppentiirme, die nur ganz wenigen Aus-
erwihlten den Zutrite zur Kult- und Opferstitte gestatte-
ten. Wir mochten die allerwichtigste Aufgabe der Zikurrate
eben darin erblicken, daf sie der eigentliche Ort sein sollten,
wo eine wirkliche Verbindung zwischen Mensch und Gott,
cine Re-ligio moglich werden konnte, wenn auch vielleicht

nicht immer méglich wurde.

Der Grofie der Ereignisse, so wie es von dem Eingeweih-
ten erlebt und empfunden wurde, wenn sein Ich dem
Gottesgeiste wirklich begegnete, entsprach und mufite ent-
sprechen die Riesenhaftigkeit des dargestellten Begegnungs-
ortes, eben jene gewaltigen massigen Bauten, auf deren
hoher Fliche Kulthandlungen und Opfer vor sich gehen
mufiten. Zugleich sollte der Eingeweihte auch die Wand-
lung des Ubermichtig-Schrecklichen der Gottesgrdfie ins
menschlich-mikrokosmische Mafl der Fafibarkeit fiir den
Erdenmenschen als Vermittler vollziehen. Er hatte dann
die Bild-Erscheinung oder deren Symbol und die empfan-
gene Inspiration des Gotteswortes in die menschliche
Sprache iibertragen hinabzubringen unter die im Tempel
unten wartende Gemeinde.

Die Erscheinung des Gottes im Bilde und das Erhéren
seines Wortes in menschlicher Sprache war fiir menschliches
Auge und Ohr in menschlich ertrigliche Verhiltnisse zu
bringen. Die Gétterbilder halten sich daher meist in mensch-
lichen Dimensionen. Kolossalbilder von Géttern sind selten
und haben andere Bedeutung als die transportablen bei den
Gotterdarstellungen in den Kultrdumen der Tempel zu
ebener Erde.

Lifit man diese geistigen Ursachen der Genesis und der
Existenz der Zikurrate gelten, so gehort ihre Betrachtung
zweifellos an den Anfang aller Beschreibung der mesopota-
mischen Heiligtiimer, insbesondere der Hauptheiligtiimer
wie unser Assur-Heiligtum. Von der Zikurrat flof} der kul-
tische Kraftstrom hinab in die Bauten zu ebener Erde und
zu den in ihnen gepflegten Kulthandlungen. Der Assur-
Kultraum in Kar-Tukultininurta ist dafiir ein greifbares
Beispiel: dort steht das Kultbild auf einem hohen Posta-
ment, zu dem drei Treppen hinauffithren, und eine Nische
ist dahinter unmittelbar in die Wand der Zikurrat einge-
tieft, als habe die Gottheit von der hohen Ebene der Zikur-
rat ihr Erscheinungsbild zur Ebene der Menschheit hinab-
gelassen.

In Assur liegen die Verhiltnisse nicht so klar und ein-
fach, wie sich aus der nun folgenden Beschreibung der
Zikurrat ergeben wird.

1 Geschrieben: a-fur, a-$dr, a-$u-ur, ad-fu-ur, a-usar, da¥-Yur,
An-sir, d4r. STO IV 3, Der Assyrische Gott, S.6ff. und STO VII,
Gétterepitheta, S. 265 ff.



I. DIE GROSSE ZIKURRAT VON ASSUR

VON W.ANDRAE

(Taf. 1,2 und 3)

Wie eine gewaltige Landmarke ragt noch heute die Ruine
der Grofien Zikurrat von Assur am ndrdlichen Stadtrand em-
por (Taf. 19 und 20). Sie ist in keiner Weise naturbedingt,
sondern vom Scheitel bis zur Sohle Menschenwerk. Ihre
Sohle ist der schmale Nagelfluhfelsriicken, auf dem sich die
Reihe der Tempel und Palidste von Assur aufgebaut hat.
Thr Scheitel ragt jetzt noch etwa 20,00 m iiber diese Sohle
und etwa 40,00 m iiber der Ebene von Schergat, der Tigris-
aue, empor, und ihr Korper ist ein einziges, vollkommenes
Mauermassiv aus ungebrannten, luftgetrockneten Lehm-
ziegeln von reinstem, unvermischtem gelbem Material.

Die Grundfliche ist ein anniherndes Quadrat von
61,00 m zu 62,00 m Seitenlinge, hatte also 3782 qm. Man
ist nach dem Befund an der noch hoch erhaltenen Nordwest-
wand berechtigt, iiber jener Grundfliche ein Massiv zu er-
ginzen, das allermindestens bis zur jetzigen Erhaltungs-
hohe, also 20,00 m iiber die Basisfliche reichte, was einen
Rauminhalt von 75640 cbm oder eine Ziegelmenge von
etwa 5,3 bzw. 3,8 Millionen Stiick der Formate 352 zu
10 cm bzw. 37,52 zu 12 cm ergibe.

Es ist jedoch mit Sicherheit anzunebmen, daff durch Ver-
waschung und Verwehung ein guter Teil der Originalhche
verlorengegangen ist, was uns zugleich der Moglichkeit
beraubt, die Gestalt des Aufbaues zu erginzen, der sich
auf dem massiven Unterbau erhob. Wir stellen diese Be-
rechnung in Ehrfurcht vor der gewaltigen Leistung der
Erbauer auf, die gewiff wert ist, in der Geschichte festge-
halten zu werden. Es ist die Opfertat von Menschen, die
der Gottheit gleichsam einen gewaltigen Altar himmelwirts
entgegen zu bauen getrachtet haben! Diese Achtung und
Ehrfurcht darf man gewif} allen Zhnlichen Leistungen der
Priesterkonige und ihrer Volker entgegenbringen. Am
Ufer des Tigris wire dies noch zu sagen von den Erbauern
der Zikurrate von Kar-Tukultininurta gegeniiber von
Assur, von Kalach und von Chorsabad. Nach neueren
miindlichen Berichten von Augenzeugen gibt es zahlreiche
kleinere Zikurrate in dem einst fruchtbaren, jetzt wieder
auflebenden Assyrien zwischen Tigris und Sindschar-Ge-
birge, die noch unerforscht sind.

Zuriick zur Zikurrat von Assur!

Aus Keilschrifttexten? ergibt sich, daf die Grofle Zikur-
rat urspriinglich dem Gotte Enlil geweiht war, der jener
sumerisch-babylonischen Gottertrias Anu-Enlil-Ea ange-
hért. Der ilteste, wirklich aufgefundene und auf dem
gewachsenen Fels stehende Massivbau der Zikurrat kann,
nach dem Lehmziegelmaterial zu schliefen, kaum Zlter sein
als Sam$i’adad 1., der ein Zeitgenosse Hamurabis war, also

im 18. Jahrhundert v. Chr. lebte. Einer seiner Vorginger
konnte als Erbauer gelten. Dem Zikurratbau, den sein Vor-
ginger inaugurierte, fehlt das Steinfundament, das aller-
dings durch den Felsbaugrund tiberfliissig gewesen wire.

Die Freilegung

Die vier Winde und Ecken des Méssivquadrates wurden
gesucht und aufgefunden. Die Seitenlingen ergaben im

Siidosten 62,23 m,
Siidwesten 61,10 m,
Nordwesten 60,60 m,
Nordosten 61,50m (Taf.20b, 21aund 21b).

Alsdann erstrebten die Ausgriber die mdglichst voll-
standige Freilegung der Ziegelschichten, um Sicherheit dar-
iiber zu erlangen, ob im Massiv Raume ausgespart waren.
Denn im Bericht der Ausgriber von Kalach® wird von
einem langen, hohen Gewdlbe im Inneren der Zikurrat von
Kalach gesprochen. In Assur kann mit gutem Gewissen
behauptet werden, dafl keinerlei Hohlraum im Zikurrat-
massiv ausgespart geblieben ist, wenigstens soweit die
Massivschichten erhalten geblieben sind. Seit wir das Ent-
stehen des Zikurratgedankens durch die Untersuchungen
H. Lenzens in Uruk kennen?, mufl man diese Bauwerke als
»Hochterrasse« bezeichnen, und das schliefft Hohlriume in
ihrem Inneren aus. Der Hohlraum in der Zikurrat von
Kalach steht bisher als Ausnahmefall vereinzelt da und ist
auch noch nicht erklirt.

Ein wesentliches Ergebnis hat jedoch die saubere Abriu-
mung der Ziegelschichten in Assur ergeben: das ist die Er-
kenntnis der beiden Bauperioden. Die unteren Schichten
von der Standfldche bis in etwa 1,30 m bzw. 3,30 m Héhe
bestehen aus kleinen Ziegeln vom Format 352 zu 10 cm,
wihrend die der hoheren Schichten, wie oben erwihnt,
durchweg das Format 37,52 zu 12 cm haben. Hier waren
also zwei verschiedene Bauherren am Werk! Das kleinere
Format ist uns vom Assur-Tempel aus der Zeit um
Samé$i’adad I. her bekannt. Wir haben daher Anlaf}, die
untere Bauschicht der Zikurrat ins 18. Jahrhundert v. Chr.
anzusetzen, obwohl uns die Schrifturkunde in situ fehlt.

2 RLAT unter Assur-Stadt § 59 Zikurrat; KAV Nr. 42 Rs. Z. 20,
Nr.43 Rs.Z.33; KAHI Nr.16 Rs.Z.9, Nr.17 Rs. Z. 3, 4; AOBI,
VIII Nr. 1.

3 A.H.Layard: Discoveries in the ruins of Nineveh and Babylon
(1853), Pl 2, p. 126.

4 H. Lenzen: Die Entwicklung der Zikurrat, S. 54.



Freilegung — Architektonische Behandlung — Aufgang

Fiir die jiingere Bauperiode der Zikurrat sind wir damit
besser gestellt. Das Ziegelformat ist in der neuassyrischen
Zeit gebriuchlich, was die in situ gefundenen Bauurkunden
Salmanassars IIL. (858-824) bestitigten. Die Auffindung
der Urkunden ging so vor sich, daf auf gut Gliick an der
glinstig gelegenen Siidecke der Zikurrat das Mauerwerk bis
etwa 3,00m von den Kanten aus ins Innere abgetragen
wurde. Dabei fand sich in der Tat unter der untersten
grofformatigen Ziegelschicht zwischen zwei Schilfschichten
ein »Perlenkissen« (Taf. 22) mit zwei kreisrunden Edel-
metallurkunden kleinsten Formates (Taf. 23a und 23b),
ein Goldblech- und ein Silberblechscheibchen mit dem
gleichlautenden konzentrisch eingepunzten Text? (Taf. 23¢):

a-na Asur beli-iu™ " Sul-ma-nu-aSaréd Sangh ASur i-qis

fa si-qu-re-te.

Fiir Assur seinen Herrn hat Salmanassar (I11.) (dies) ge-

stiftet, zugehdrig zur Zikurrat.

Mit Erfolg wurden dann an der Ost- und an der Nordecke
der Zikurrat die gleichen Bauurkunden des Baues heraus-
gebracht: wiederum ein kleines, kissenférmiges Polster von
Achatsplittern und Stein- oder Glasperlen, auf denen die
Urkundenscheiben lagen.

Dieser Fund ermutigte zum Versuch, auch fiir die ltere
Bauperiode die Urkunden zu suchen. In der Tat fand sich
in ganz hnlicher Lage, aber eben unter der untersten
Schicht der kleinformatigen Ziegel, das »Perlenkissens,
aber leider keine Schrifturkunden. Unter den Perlen sind
zwar sehr eigenartige lange Glasrohren, sie geben jedoch
kein prizises Datum, und wir sind also so klug wie vorher
geblieben.

Die architektonische Bebandlung
der Zikurratfronten

Die architektonische Behandlung der Zikurratfronten
ergab sich an der hoch genug anstehenden Nordostfront,
und zwar fiir die jlingere Bauperiode Salmanassars III.,
aus der wir eine shnliche, nur kleinformatige, bereits von
der Zikurrat des Adad kennen®.

An der Groflen Zikurrat beginnen diese dreiteiligen
Rillen unten in der Hohe des noch stehengebliebenen #lte-
ren Mauerwerkes, etwa 2,50 m iiber der Unterkante, Thre
Gesamtbreite betrigt 1,20 m, Breite und Tiefe der einzel-
nen Abstufungen betragen je 40 cm, also etwas mehr als
die Linge eines Ziegels (Taf. 21b und 24a). Die Abstinde
der Rillen voneinander betragen 1,80m, also etwa vier
Ziegellingen. Nach diesem Modulus lifit sich die Gliede-
rung der vier Zikurratfronten erginzen (Taf. 3): es gab an
jeder Front 21 solcher Rillen. Thre Hohe bleibt der mehr
oder weniger vagen Schitzung iiberlassen. Man kann nur
sagen, dafl diese assyrischen, wie die bekannten babyloni-
schen Wandgliederungen, Rillen und Rundstibe, im Ver-
hiltnis zu ihren Breiten sehr hoch waren. Sie kdnnen die
Wandfront in ganzer Hohe durchreiflen oder, wie der
seleukidische Anu-Antum-Tempel in Uruk gelehrt hat,
manchmal auch in zwei Feldern iibereinander, was ich an
den Zikurraten nicht annehmen mdchte. Analogien heran-
zuziehen ist gerade bei den Zikurraten mifllich. Jede Zikur-

rat ist gleichsam eine Personlichkeit und hat ihre eigenen
Einzelformgesetze. Das gilt auch in der Frage des Auf-
ganges zum Hochtempel.

Der Aufgang zum Hochtempel

Einen Hochtempel darf man jedenfalls auf der obersten
Zikurratterrasse erwarten, wie die alte Anu-Zikurrat in
Uruk? gelehrt hat und wie die Inschriften zum babyloni-
schen Turm, der letzten und grofiten aller Zikurrate, ge-
zeigt haben.

Weder an dem Altbau der Grofen Zikurrat, der ver-
mutlich noch dem Gotte Enlil geweiht gewesen war, noch
an den Frontresten des Salmanassar-Baues sind die leise-
sten Spuren von Aufgangsanlagen gefunden worden. Wir
stinden ratlos vor diesem Ritsel, wenn uns nicht der
Assur-Tempel mit seiner Zikurrat, den Tukultininurta 1.
gegeniiber von Assur in seiner K&nigsstadt Kar-Tukulti-
ninurta (Tulul ‘Akir) errichtet hat, zeigen wiirde, wie man
ohne die an die Zikurrat an- oder eingebauten Treppen,
die wir von Eridu, Ur, Uruk und Babylon her kennen, zum
Hochtempel hinaufgefithrt werden konnte, nimlich {iber
ein gesondert angelegtes Treppengebiude, also auch nicht
iiber das Dach des an die Zikurrat angebauten Tempels,
der bei der Groflen Zikurrat ja fehlt, am Anu-Adad-
Heiligtum jedoch zweimal vorhanden ist.

Dieses gesonderte Treppenhaus, dessen Anlage in Kar-
Tukultininurta einigermafen klar herausgekommen ist,
fehlt nun allerdings in Assur ganz; aber folgende Uber-
legung lehrt vielleicht, wo es gestanden haben kénnte. Vor
dreien der Zikurratfronten kann es nicht gestanden haben:
vor der Nordwestfront nicht, weil diese hart an der be-
festigten Nordfront der Stadt, am sogenannten Muslal
liegt und zwischen sich und der Festungsmauer nur einen
schmalen Durchgang iibriglifit8. Der Muflal ist selbst ein
steiler, in das Befestigungssystem eingebauter treppenfor-
miger Abstieg zum Tigrisarm, der in alter Zeit, mit Ufer-
befestigungen gesichert, vorbeiflofl. Ich halte es nicht fiir
mdglich, dafl man iiber dieser schon nahezu 20,00 m hohen
Treppenanlage noch eine weitere, 20,00 m hohe Sonder-
treppe zum Hochtempel der Zikurrat zu konstruieren ge-
wagt hitte.

Vor der Siidwestfront der Zikurrat liegt in geringem
Abstand der Alte Palast. Hier konnte das besagte Treppen-
haus nicht untergebracht werden. Ein Teil des Palastzingels
ist gerade an der Stelle noch erhalten geblieben, wo der
Treppenbau hitte gestanden haben miissen.

Vor der Stidostfront der Zikurrat hat eine breite und
tiefe Geldndeuntersuchung das Fehlen eines Treppenbaues
erwiesen. Es liegen dort iltere Grabbauten und sonstige
kleine, ziemlich ritselthafte Bauten.

So bliebe nur die Nordostfront iibrig, vor der sich das
Nagelfluhplateau zum Assur-Tempel hiniiber ausbreitet,
der ja im betrichtlichem Abstand vor der Zikurrat liegt.

5 W. Andrae: MDOG Nr. 54, S. 21.

6 WVDOG 10, S. 64, Abb. 61, 62, Taf. V.

7 E. Heinrich: UVB VIII, S. 27f.; UVB IX, S. 19ff.; UVB X,
S. 23ff.

8 WVDOG 23, Taf. 11, VIIL, X.



1. Die Grofle Zikurrat

Der freie Platz zwischen Tempel und Zikurrat ist griind-
lich untersucht worden. Vom Treppenbau wurde nichts
gefunden. Trotzdem mufl an dem Gedanken festgehalten
werden, dafl dieser hier einst gestanden hat, jedoch einer
griindlichen Vernichtung zum Opfer gefallen ist. Wer diese
tabula rasa brauchte, liegt auf der Hand: die Parther, deren
Kult- und Regierungsbauten in Resten auf der freigelegten
und von fast allen alten Bauresten gesiuberten Nagelfluh-
fliche jetzt noch vorhanden sind. Es sind dies die von der
Ausgrabung an den Tag gebrachten Bauten: das Buleute-
rion und der Peripteros.

Unserer Phantasie stehen Tiir und Tor offen, wir kén-
nen auf der Nagelfluhfliche in der vorparthischen, also
assyrischen Zeit jede Art von Gebiuden dort erginzen, die
sich sinnvoll an den Tempel und die Zikurrat oder an einen
der beiden angliedert. Zuerst wiirde man dabei an einen
alten, an die Zikurrat angebauten Enlil-Tempel denken,
der schon verschwinden mufte, als die Grofle Zikurrat dem
Landes- und Volksgotte Assur zugesprochen wurde. In
zweiter Linie kime dann fiir die jiingere, von Salmanas-
sar I11. hochgefiithrte Zikurrat der gesuchte Treppenbau in
Frage, der die Aufgabe hatte, zwischen Hoch- und Tief-
tempel des Assur zu vermitteln®. Dafl eine solche Anlage
nicht auf blofler Phantasie beruht, lehrt schon der kleine,
vorlidufig im »Wiedererstandenen Assur« gegebene Plan
des Assur-Tempels in Kar-Tukultininurtal®. Hier sind
Zikurrat und Hauptkultraum mit allem, was zu ihm ge-
hort, organisch verbunden, was in Assur zwischen Assur-
Tempel und Grofier Zikurrat keineswegs der Fall ist, was
jedoch in dem zweihundert Jahre jiingeren Anu-Adad-
Tempel zwar in anderer Gestalt, aber der Idee nach nach-
geahmt istll,

Trotz der innigen Verbindung von Tempel und Zikurrat
ist nun in Kar-Tukultninurta vor deren Westfront, man
kann sagen hinter ihr, vom Tempel her gesehen, ein beson-
deres, kleines Gebiude angelegt, das man kaum anders als
zu einem Treppenhaus erginzen kann. Dieses hat jedoch
keine unmittelbare Verbindung mit der Zikurrat. Es liegt
vielmehr eine Gasse zwischen ihm und der Zikurratfront,
und man kann sich eine Verbindung zwischen beiden nur
durch eine Briicke iiber diese Gasse in entsprechender Hohe
vorstellen, vielleicht in der Hohe des ersten Zikurrat-
geschosses, das wohl das Dach des Tempels noch iiberragt
haben mag. Am Anu-Adad-Tempel ist eine Z#hnliche
4uflere Treppenanlage nicht gefunden worden. Hier ver-
suchten wir daher, den Aufgang zu den beiden Zikurraten
in die schmalen Korridore der beiden Vorhoffliigel zu ver-
legent2.

Diese merkwiirdige Isolierung des Hochtempels auf der
Zikurrat hat gewif} gute Griinde gehabt, die wohl weniger
praktischer als geistiger und kultischer Art gewesen sein
mégen und vielleicht nur in seltenen Fillen Geltung hatten.

In Assur zwingen uns die oben geschilderten Verhilt-
nisse, eine solche Losung fiir den Aufgang zum Hochtempel
vorzuschlagen. Ichhabe sie im » Wiedererstandenen Assur«13
zu skizzieren versucht, ohne behaupten zu wollen, dafl der
Aufgang im einzelnen so ausgesehen haben miisse. Wir
kénnen nur sagen, dafl auf dem Felsplateau zwischen
Zikurrat und Assur-Tempel genligend Raum vorhanden

war, ein anschnlich hohes Treppengebiude zu entwidkeln,
das dann ebenfalls in betrichtlicher Hohe durch eine Briicke
Verbindung zum ersten Stockwerk der Zikurrat hitte er-
halten kénnen. Ein solcher isolierender Treppenbau — man
konnte ihn einen »Treppenturm« nennen — scheint uns
etwas anderes zu wollen als die frei entwickelten, an die
Zikurrat angebauten dreiteiligen Treppen der sumerischen
und babylonischen Zikurrate. Sie dienen sowohl Menschen
als auch Gottern zum Auf- und Niedersteigen. Hier jedoch
scheint das gottliche Numen auf der Zikurrat bleiben zu
wollen.

Zweifellos wiirden wir unsere Aufgabe als Ausgriber
und Untersucher eines so gewaltigen Bauwerkes, wic es die
Grofle Zikurrat darstellt, nur halb erfiillt haben, wenn wir
die MaRe, Beobachtungen und Erginzungsmoglichkeiten
vor der Nachwelt nur sichtbar herausstellen und uns nicht
um die geistigen Motive ihrer Erbauer kiimmern wollten.
Diese Motive wurden uns urkundlich so gut wie gar nicht
dargereicht. Die Gottheiten Enlil und Assur sind uns be-
zeugt als die geistigen Michte, denen die gewaltige Lei-
stung, die im Bau veranlagt ist, geweiht war. Wie sich diese
Weihung und das Geweihtsein jedoch im kultischen, die
Gottheit »pflegenden« Handeln umsetzte, das kénnen und
miissen wir allein aus der Gestaltung der Zikurrat zu er-
griinden versuchen. Es kommt dabei zunichst gar nicht
darauf an zu wissen, auf welche Weise das gewaltige Lehm-
ziegelmassiv errichtet worden ist, sondern ausschlieflich
darauf, welche kultische Absicht verwirklicht werden sollte,
indem man das isoliert stehende Bauwerk mit seinem Hoch-
tempel zeitweise dem Menschen iiber die vielleicht sogar
wegnehmbare Briicke des Treppenturmes zuginglich machte.

Eine gewisse Unzuginglichkeit ist sicherlich auch bei den
Treppenzikurraten des Siidens (in Eridu, Ur, Uruk und
Babylon) beabsichtigt. Nicht jedem wird es erlaubt gewesen
sein, die Hohe der Zikurrat iiber die Treppen zu erreichen.
Bei den Zikurraten von Kar-Tukultininurta und von Assur
werden die Treppen vom Massiv geldst, und dadurch wird
eine stirkere Isolierung des Massives bewirkt. Das bedeutet:
Da oben, auf der erhabenen, iiber die Menschen-Ebene er-
héhten, isolierten Fliche sollte nur das Gottliche herrschen.
Sie wire dem Numen des Assur allein geweiht, und nur der
geweihte Priester wire berechtigt, in Reinheit sich dem
Géttlichen in dieser hohen Sphire zu nihern.

Auf dieser dem Himme] niheren, von der irdischen Um-
gebung ungestdrten Ebene konnte der vorbereitete geweihte
Mensch die Begegnung mit dem gottlichen Numen, so
glaubte man, cher erleben als auf der Erden-Ebene. Man
darf annehmen, dafl es eine reine Geistbegegnung war, die
des Bildes und des Symboles nicht bedurfte, es sei denn
eines kleinen tempelartigen Gebiudes, eines Hochtempels,
in dem das gottliche Numen einzichen konnte, wenn es
seinem Volke, seiner Stadt, gnidig erhorend, sich zuneigen
wollte. Es 13fit sich denken, daf gewisse Opferungen diese

9 Wied. Ass. S. 33, Abb. 15.

10 Wied. Ass. S. 92, Abb. 42.

11 Die gleiche Idee ist in Eanna zu Uruk an der Zikurrat des Marduk-
apaliddina II. verwirklicht. Siehe J. Jordan: UVBIIIL, S. 33.

12 WVDOG 10, S. 24 f., Abb. 20 und Taf. IV.

18 Wied. Ass., S. 33, Abb. 15.



1. Der Enlil-Tempel

Zuneigung des Gottes herbeifilhren mufiten. Dazu ist
Raum auf der Hochfliche der Zikurrat unter freiem Him-
mel. Wenn das Opfer angenommen und das Gebet erhort
war, konnte der Eingeweihte Botschaft vom Gott herab-
bringen zur Menschen-Ebene und in den Tempel zu ebener

Erde, wo die Menschengemeinde angesichts des Gottesbildes
die Verkiindigung aus dem Munde des Priesters entgegen-
nahm. Die nicht geweihten Menschen bediirfen des Bildes
und des gesprochenen Wortes, das sie mit leiblichen Sinnes-
organen wahrnehmen miissen.

II. DER ENLIL-TEMPEL

VON W.ANDRAE

Samii’adad I. hat in Assur einen Tempel des Gottes Enlil
gebaut, den er Eamkurkurra nennt’4. Dieser Tempel ist
nicht gefunden worden. Wie ein Tempel dieses alten, um
1700 v. Chr. regierenden Konigs gestaltet war, lehrt sein
Assur-Tempel. Die unteren Schichten der Grofien Zikurrat
bestehen aus dhnlichen, aber nicht den gleichen Lehmziegeln
wie die vom Assur-Tempel, Leider wurden darin die Ur-
kunden nicht gefunden (siehe obenS. 3). Sollte Sam$i’adad I
auch die ilteste vorhandene Zikurrat gebaut haben, so
miifite der Tempel Eamkurkurra wohl neben der Groflen
Zikurrat gestanden haben. In Frage kime als Standort des

Tempels nur das Nagelfluhplateau zwischen Zikurrat und
Assur-Tempel, aus den gleichen Griinden, die wir bei der
Suche nach dem Treppenturme der Zikurrat Salmanas-
sars IIL. zu errtern hatten (siche oben S. 3).

In dieser friihen Zeit wire, diese Situation vorausgesetzt,
keine Assur-Zikurrat vorhanden gewesen, die dem Tempel
die geistige Inspiration hitte iibertragen kénnen. Erst unter
Salmanassar III. wire die Zikurrat auf Assur iibergegan-
gen und somit der Enlil-Tempel verschwunden.

14 RLA I unter Assur-Stadt § 37¢7; KAV Nr. 43 Rs. Z. 4; AOB I,
S. 22, VIII Nr. 1.




ITII. DER ASSUR-TEMPEL

VON A. HALLER

(Taf. 4 bis 11)

Einleitung

Der Assur-Tempel Ehursaggalkurkurra liegt in der
Erden-Ebene ausgebreitet zu Fiiflen der Groflen Zikurrat
und zeigt im einzelnen seiner Riume die verschiedenen
Prinzipien der Raumgestaltung in drei Epochen seiner mehr
als tausendjihrigen Geschichte:

In frihester Zeit ist der Hauptkultraum knickachsig, in
spdtester assyrischer Zeit wird er zum Langraum, und in

nachassyrisch-babylonischer Zeit erscheint der babylonische
Breitraum.

Diese Kultriume umschlossen die Brennpunkte des kul-
tischen Lebens auf der Erden-Ebene, das heifit auf der
Ebene des Volkslebens, an dem der Priester seine Aufgabe
zu vollzichen hatte, die auf der Zikurrat empfangene un-
mittelbare Gottesweisung in Bild und Wort zu iibermitteln.
Dazu gehdrte die Viel- und Weitriumigkeit der Héfe und
Tempelgebiude, die im folgenden beschrieben werden.

W. Andrae

A. LAGE UND ANORDNUNG

Die dem Gotte Assur geweihte Stitte ist die hervor-
ragendste Stelle der Stadt. Sie liegt auf der Nordostspitze
des Ekur!® genannten Berges, da, wo sich die Hochfliche
schiffbugférmig in die Tigrisebene hinausschiebt, als miifite
sie die fruchtbare Ebene nérdlich der Stadt und jenseits des
Tigris, liber den sie bis zu zwanzig Meter Hohe aufsteigt,
beherrschen. Der Tempel bildet das 8stliche Ende einer
groflartigen Reihe monumentaler Bauwerke, die den ganzen
Nordrand der Stadt siumen. Am anderen Ende,im Westen,
wo die Haupttore lagen, bildet der Neue Palast Tukulti-
ninurtas I. gleichsam ein starkes Bollwerk. Auch der Assur-
Tempel ist wie ein Bollwerk an das Ostende gesetzt. Zwi-
schen beiden liegen die hochragende Zikurrat des Enlil (spa-
ter des Assur), der Alte Palast und der Anu-Adad-Tempel.
Wohnstitte der Gotter und Wohnstitte der Priesterfiirsten,
der Konige, sind also mit betonter Gleichwertigkeit an
dieser weithin sichtbaren Front aufgereiht, ein deutlich und
klar sprechendes Bild assyrischen Gottes- und Menschen-
bewuftseins.

Von jenem »Schiffsbug« aus tiberblickt man die ganze
Nord- und die ganze Ostfront der Stadt. Die Nordwest-
seite des Tempelgebdudes steht hart am steilen Felsrand,
der durch Befestigungswerke sturmfrei gemacht ist'6. Vor
der Nordostseite des Tempels lag vielleicht ein Stadttor,
dessen Spuren fehlen??.

Siidlich vor dem Tempel liegt eine Hochflicheetwa 3,00m
tiefer als der Tempelfuflboden. Zur Zeit Sam$i’adads 1.
und bis in neuassyrische Zeit hinein ist dieses schiefwink-
lige, vierseitige Plateau im Osten, Siiden und Siidwesten
von einem Zingel umgeben, im Nordwesten vom Tempel-
gebiude selbst zu einem Vorhof abgeschlossen. Ein stadt-
seitiger Zugang zum Vorhof darf an der siidlichen Schmal-
seite fiir die dltere Zeit vermutet werden. In parthischer

Zeit lag hier sicher ein Vorhoftor!8. Die tief eingerissene
Tempelschlucht siidlich davor hat hier der Forschung Ein-
halt geboten.

Zwischen Tempel und Vorhof einerseits und der Groflen
Zikurrat andererseits liegt 3,00 bis 5,00 m hher eine wei-
tere Hochfliche, deren Begrenzung nach Siiden hin fiir uns
erst in parthischer Zeit klar wird. Im Norden war sie von
der Stadtbefestigung begrenzt. Die Grofie Zikurrat, als
inschriftlich erwiesener Hochtempel Enlils, spater Assurs,
stempelt auch diese Hochfliche zur Kultstitte, obwohl dar-
auf kaum noch assyrische Kultbaureste zu finden sind. Die
parthischen Bauten, die hier unmittelbar auf dem gewachse-
nen Felsen stehen, sind wenigstens zum Teil kultischen Cha-
rakters, sie setzen die Uberlieferung vermutlich fort'. Einen
Kénigspalast wenigstens mchte man norddstlich der Zi-
kurrat annehmen, da sich einige Mauer- und Raumreste
mittelassyrischen Charakters, etwa aus der zweiten Hilfte
des 2. Jahrtausends, bei der Westecke des Assur-Tempels
zur Not so wiirden deuten lassen. Eine Bauinschrift Tukulti-
ninurtas I., die im nachassyrischen Tempel »A« gefundene
Alabastertablette Ass. 782, scheint sich wohl auf diese Riume
zu beziehen?. Danach erneuert Tukultininurta I. die
Riume seines alten Palastes norddstlich der Zikurrat,
die vor ihm sein Vater Salmanassar I. erbaut hatte®t. Schon
im Beginne des 2. Jahrtausends lag jedoch der sogenannte

15 STOIV 3, S. 16; wihrend W. Schwenzner, AfO 8, S. 122, das
Gebiet mit Efarra und die Gesamtheit der Geb4iude mit Ekur be-
zeichnet.

16 WVDOG 23, Taf. VI.

17 RLA I unter Assur-Stadt § 14—28; AO 27 3, S.23F.

18 WVDOG 57, S. 59.

19 WVDOG 57, S. 64.

20 KAH I, S. 32; W. Schwenzner: AfO 8, S. 35, Anmerkung 1.

21 WVDOG 66, S. 28.



A. Lage und Anordnung

Alte Palast der Herrscher von Assur auf der Siidwestseite
der Zikurrat. Es konnte also in noch ilterer Zeit (im
3. Jahrtausend) schon einen Palast auf dem Platz zwischen
Tempel und Zikurrat gegeben haben, Zwischen der Zikurrat
und den genannten Raumresten an der westlichen Tempel-
ecke besteht keine Richtungsgleichheit, die fiir die Zusam-
mengehorigkeit beider Anlagen spriche. Jedoch lagen die
oben erwihnten Raumreste parallel zu der Stidwestmauer
der Tempelerweiterung Salmanassars 1. und nur durch einen
schmalen Gang von dieser getrennt. Der Palast lag also
zwischen Tempel und Zikurrat eingeschoben. Der assy-
rische K6nig vereinigte in seiner Person die konigliche und
die hohepriesterliche Wiirde. Durch alle Zeiten fiihrte er
den Titel Ensi-I¥akku = Statthalter oder Sangu = Priester
des Gottes Assur. Es rechtfertigt sich also, dafl seine Woh-
nung im engsten Zusammenhang mit der Wohnung des
Gottes steht. In Duir-Sarrukin sind Tempel und Zikurrat
eng mit dem Palast vereinigt gewesen; auch in Kalach
scheint dies der Fall gewesen zu sein; in Mari befanden sich
ebenfalls Tempel oder wenigstens Kapellen innerhalb des
Palastes?2,

Die besondere Lage und Richtung der einzelnen Bau-
lichkeiten scheint grofitenteils von der eigenartigen Um-
rahmung und von der unregelmifligen Oberfliche der
natiirlichen Hiigelformation abzuhingen. Vor allem ist die
Richtung des eigentlichen Tempels so genau in Uberein-
stimmung mit der des nordwestlichen Felsabsturzes, daf es
schwerfillt, einen anderen Grund fiir die Wahl gerade
dieser Richtung anzunehmen. Es mag ein Zufall sein, dafl
diese gerade mit der von G.Martiny errechneten Kult-
richtung zusammenf#11t23,

Der Standort der Zikurrat stellt das hochste Niveau des
ganzen Ostplateaus dar; von hier aus senkt sich die Fels-
oberfliche zum Tigris zu, nach Siiden steiler, nach Osten
flacher. Ferner ging ein Tal im Planstreifen 4/III von
Westen nach Osten hinab, das das Plateau in zwei fast
gleichgrofle Flichen zerteilte und den grofilen Entwisse-
rungskanal, das »grofie Siel«, aufnahm. Diese Senke mufite
zu allen Zeiten durch Aufschiittungen wieder aufgefiillt
werden, wenn die Regenwisser sich zum Flusse Bahn ge-
brochen hatten.

Noch zur Zeit Sargons II. betrug der Hohenunterschied
zwischen dem westlichen Zikurratniveau und dem 8stlichen
Teil der Hochfliiche mehr als 5,00 m. Der Tempel selbst
lag auf dem schmalen Nagelfluhfelsriicken, der gewisser-
maflen die Fortsetzung des Zikurratplateaus nach Nord-
osten bildete. Dieser zwang die Bauherren, die Baufliche
durch Anschiitten von Kies zu verbreitern und zu erweitern
bzw. in bereits vorhandene Schuttmassen tiefe Lehmziegel-
oder Blocksteinfundamente zu griinden. Das Niveau des
Assur-Tempels Sam¥i’adads I. iiberragte zwar den Tempel-
vorhof um 3,00 m, lag aber noch etwa 2,00 m unter dem
Niveau der westlichen Hochfliche, auf der die Zikurrat
bereits stand und in die Gesamtplanung mit iibernommen
werden mufite. So behielt der westliche Zingelfliigel des
Vorhofes die Richtung, die etwa parallel zur Zikurrat ver-
lief.

Der Besucher, der von der Stadt aus durch das Siidtor
den Tempelbezirk betrat, sah im Norden die Schrigansicht

der Tempelfront und im Westen die {iber den Westzingel
sich gewaltig hoch und breit erhebende Zikurrat,

Zuginge zum gesamten Tempelbezirk der Osthochfliche
sind nur im Siiden und im Westen ermittelt worden. Der
siidliche ist nur in mittelassyrischer, neuassyrischer und
parthischer Zeit nachweisbar?%. Es ist ein Tor bei der Siid-
ostecke der Hochfliche, wo jetzt der Hang der Tempel-
schlucht steil abfillt und infolgedessen die Zuginge zum
Tor vernichtet sind. Das Tor fiihrte aus dem Stadtgebiet
unmittelbar in den Vorhof und auf die Siidostfront des
Tempels zu. An der gleichen Stelle diirfte schon in alter Zeit
ein Eingang bestanden haben. Der andere, westliche, ist
ein Zugang von aufierhalb des Stadtgebietes, das heifit von
der Fluflaue herauf, und zwar durch die Pforte am Muslal,
nordlich der Groflen Zikurrat. Fiir die dlteste Zeit, in der
die Festungsmauer noch oben am Hiigelrande hinlief, kann
ein Aufweg an dieser Stelle wieder nur vermutet werden?®.
Er miindete oben bei der Nordecke der Zikurrat vielleicht
in ein Tor. Auch von den jiingeren Einrichtungen des Auf-
weges ist leider nur wenig erhalten. Man kann seine Lage
mit Hilfe eines Eingangsraumes, einer Treppenspindel und
eines Torfundamentes, von denen einige Reste vorhanden
sind, anndhernd angeben. Nach der Throninschrift Sal-
manassars 111.26 darf das Stadttor am muslalu als gesichert
gelten, ebenso zur Zeit Asarhaddons und Sanheribs; wenig-
stens lie Asarhaddon den muililu zum »Einzug« und
»Auszug« der Gétter am Neujahrsfeste neu herstellen®”.

Als inneren Tempelbezirk — Earra® — konnte man das
eigentliche Tempelgebiude mit seinem Vorhof bezeichnen.
Jedenfalls grenzt sich dieser Bezirk deutlich gegen den
Zikurratbezirk ab.

Der Vorhof verbreitert sich von Siiden nach Norden.
Einen Teil seiner Grundfliche nahmen in &lterer Zeit
Becken und Rinnenanlagen ein, die im Zusammenhang mit
den beiden Raumreihen im Siidwestzingel standen. Inner-
halb des Vorhofes kénnte man vielleicht den von Adad-
nirari I. erwdhnten Baumgarten suchen?.

Nach der Aufhdhung des Vorhofes unter Sanherib ver-
schwanden jene Becken und Rinnenanlagen ganz. Dafiir
wurde der Platz mit sorgfiltig gepflasterten Steinbahnen
versehen. Man kann annehmen, daf} der Vorhof im Osten
bis heran an die Festungsmauer lings des Tigris terrassiert
war, das heiflt, daff an der Flufifront ein senkrechter, mit
der &stlichen Zingelmauer gekronter Abfall der Terrasse

22 G.Loud: Khorsabad II, Plate 76; A.H.Layard: Nineveh and
its Remains II% p. 267 (Deutsche Ausgabe S. 329); A. Parrot: Les
Fouilles de Mari, Syria XVIII, pl. VIIL.

23 KIM S. 8.

24 WVDOG 57, Taf. 2 und 24.

25 WVDOG 23, S. 63 f., Taf. II, VIII und X.

26 WVDOG 23, S. 169.

27 WVDOG 23, S. 177, Abb. 299, Taf. VII; E.F. Weidner: AOB I,
S.67 Anmerkung g9; B.Landsberger setzt muflalu gleich »Stadttor
mit Freitreppe«, Belleten XIV, Nr. 54, S. 232.

28 RLA L, S.180 unter Assur § 37a 1: é-Sar-ra = bit kifiiti =
bit dA¥ur = Haus des Weltalls; KAV Nr. 43, Rs.Z.1; STOIV 3,
S.16; W.Schwenzner: AfO 8, S. 122, bezeichnet die Gesamtheit der
Gebiude mit Ekur.

29 KAH I Nr.10; AOB I, S.104, XX Nr. 23; W.Schwenzner:
AfO 8, S. 35.
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zu erginzen ist. Hier am Rande erhoben sich etwa um die
Zeit Irifums 1. oder frither und dann wieder in Sanheribs
Zeit betrichtliche Bauten, die aber fast ganz vernichtet
wurden.

Nordostlich des Tempels verbleibt auf der Zuflersten
Spitze ein Dreieck, das gegenwirtig muldenférmig nach
Osten hin zum Ufer abfillt, im Altertum aber wohl als
hoher ausgefiillt zu denken ist. In friihesten Zeiten, etwa
in der Zeit der E-Schicht oder um IriSum I., werden hier
die Bauten terrassenformig angestiegen sein. Das zeigen die
zusammenhanglosen Baureste an dieser Stelle. Sie konnten
vielleicht einer rampenartigen Anlage gehort haben. Die
Spuren der alt- und mittelassyrischen Zeit dagegen sind
ganz verschwunden. Es ist daher fraglich, ob sich hier in
assyrischer Zeit ein Zugang zur Stadt, ein Stadttor oder
eine Pforte zum Fluflufer befunden hat. Weder unten an
der Kaimauer noch in den Resten der Festungsmauer, die
von der Nordspitze zum Ufer hinabstieg, deutet etwas auf
eine Toranlage, und auch oben am Tempel sind in keiner
Schicht Spuren eines Aufweges nachzuweisen. Trotzdem
glauben wir, daf} ein solcher vorhanden gewesen sein kann,
aber nun véllig verschwunden ist. So ist auch das Nord-
ende des Ostzingels verschwunden. Man wei} also nicht,
ob und wie dessen Raumreihe an den Tempel anschlofl oder
ob er die etwaige Aufgangsanlage mitumfafite.

Gehen wir von der Nordostspitze an der Nordwestseite
des Tempelgebiudes entlang, so finden wir hier die not-
wendige Verteidigungsanlage. Deren Front muf} einst min-
destens 20,00 m vor der Tempelfront gelegen haben. Hier
war also reichlich Raum zum Verkehr zwischen Festungs-
mauer und Tempel. Dafl ein solcher einst bestanden hat,
ist durch das Nordwesttor des Haupthofes zur Gewifiheit
geworden.

Vollenden wir den Rundgang um das Tempelgebiude,
so gelangen wir auf den ebenen Platz vor der Siidwestseite
des Tempels. Diesen Platz nimmt ein spiterhin (vielleicht

von Salmanassar I. oder schon vor ihm) umzingelter dritter
Tempelhof ein.

Im einzelnen ist in den verschiedenen Perioden mancher-
lei gedndert worden, die Gesamtdisposition dagegen blieb,
soweit es sich iiberblicken l4ft, seit Saméi’adad I. konstant,

Das Tempelgebinde — Ebursaggalkurkurra® — war in
der Zeit Sam$i’adads I., wo es uns zum ersten Male in seiner
ganzen Grofle gegeniibertritt, ein um zwei Hofe gruppier-
ter regelmifiger Rechteckbau mit drei Eingingen von
auflen. Diese fithren von Siidosten, Siidwesten und Nord-
westen herein. Auflerdem liegt zwischen den beiden Hofen
ein den drei Auflentoren gleichwertiger Durchgang. So er-
hile der Tempel von vornherein den Charakter eines Pro-
zessionstempels. Der norddstliche Hof war der Haupthof.
An ihm liegt im Nordosten die Hauptkultraumgruppe,
die man dem Gotte Assur zuordnen mufl. Sie enthilt die
beiden grofiten Rdume des Tempels und ist dreireihig ge-

- staffelt, wihrend alle anderen Riume des Tempels ein-

reihig um die Hofe gelegt sind. Erst Sanherib (704—681
v. Chr.) dndert die Gesamtanlage wesentlich, und zwar da-
durch, dafl er den »Ostbau« anlegt. Wahrscheinlich sind die
Kultriume nunmehr von dessen Hof aus zuginglich ge-
macht worden3!. Die Zingelbauten im Osten des Vorhofes
sind damals beseitigt oder weiter nach auflen verschoben
worden und daher heute verschwunden. Von Sanherib
stammen wohl auch die Steinbahnen in den Innenhéfen
und im Vorhof, die sich im Sin-Sama¥Tempel und im
Festhaus in gleicher Art wiedergefunden haben. Sie diirften
als Geleise fiir die Fahrten der Gotterwagen bei den Pro-
zessionen benutzt worden sein32, Entsprechendes fand sich
in den ilteren Anlagen des Tempels nicht, es seien denn
ziegelgepflasterte Bahnen, die den Vorhof durchziechen.
Diese Bahnen verbinden den Assur-Tempel im kultischen
Leben der Stadt mit der Auflenwelt und mit den anderen
Heiligtiimern und sind daher integrierender Bestandteil
der Gesamtanlage.

B. DAS BAUMATERIAL

Am Assur-Tempel bestitigen sich Beobachtungen am
Baumaterial, die an den frither verdffentlichten Bauten der
Stadt gemacht worden sind®. Sie erginzen die aus den In-
schriften ermittelten Datierungen.

1. Die Lehmziegel
(ungebrannte, luftgetrocknete Ziegel)

Die Mafle der Lehmziegel wachsen im allgemeinen nach
der jiingeren Zeit hin, sowohl in der Grundfliche als auch
in der Dicke. Ausgeschlossen von dieser Regel ist die aller-
dlteste, fiir uns vorldufig noch vorgeschichtliche Epoche, in
der Ziegel mit relativ grofier Seitenlinge vorkommen. Das
normale Format ist immer das des quadratischen Ziegels,
des »Zweihianders«. Fiir den Kantenverband wurden Halb-
steine, von der halben Gréfle der quadratischen, hergestellt,
selten Viertelsteine (Quartiere). Fiir die Frontgliederungen
gab es Formsteine, die sich in den normalen Verband ein-

fiigen lassen mufiten. Das sind solche, die sich zu Rund-
stiben und zu Rillen zusammensetzen.

Zur Ubersicht diene folgende Tabelle:

Seitenlinge Dicke
Alteste Ziegel (undatiert) 37 cm 7-8 cm
Vor Iri$um (?) 30—-31cm 8-9cm
Irifum (?), vor Sam¥i’adad I. 34,5 cm 9cm
Samii’adad I. 34,5—35,5 cm 9—I0cm
Tukultininurta I., Salmanassar I.  38-39 cm 11cm
Salmanassar III. 37,5—-38 cm 12 Ccm
Sanherib 37-38 cm  14-17 cm

30 RLA I unter Assur §37b 1; KAV Nr. 43, Z.3; W.Schwenz-
ner: AfO 8, S. 122.

31 KIM, S. 29.
32 Siche unten S. 52ff., 64, 68, 70 und 78.

33 WVDOG 10, S. 29f.; WVDOG 23, S. 12ff.; WVDOG 39, S. 27,
97.und 112; WVDOG 57, S. 26 f.; WVDOG 58, S. 28, 109f., 1131,

121f.



B. Das Baumaterial — C. Beschreibung der Bauschichten

Die Qualitit ist im 3. Jahrtausend gering, im 2. vorziig-
lich, im 1. wieder geringer.

2. Die gebrannten Ziegel (Backsteine)

Im allgemeinen ist auf die Formate der gebrannten Ziegel
als Datierungsmittel wenig VerlaR. Sind die Ziegel nicht
durch gleichformatige und in Material und Brand gleich-
artige Inschriftziegel datiert, so ist es immer schwierig, wenn
nicht unméglich, sie geschichtlich einzuordnen.

Am Assur-Tempel haben wir wenig mit Backsteinen zu
tun, und wo dies der Fall ist, bietet ihre Datierung kaum
Anlaf zu Zweifeln. Ganz zhnlich steht es mit den Pflaster-
ziegeln. Thre Formate sind sehr verschieden und kaum in
grofRere Gruppen zu ordnen, die auf bestimmten einfachen
Mafen beruhen. Zwischen 35 und 38 cm und zwischen 42
und 59 cm kommen alle moglichen Mafie als Seitenlingen
vor.

3. Das Steinmaterial und seine Bearbeitung

In den alleriltesten Schichten sind Steinfundamente sel-
ten und unmonumental. Das Steinmaterial stammt aus der
nichsten Umgebung Assurs, womoglich vom Stadthiigel
selbst: weicher, schlechter Muschelkalkstein (Hellan).

Die Fundamente aus geschichtlicher Zeit, etwa von Iri$um
an, beginnen mit mittelgroflen Gipssteinblcken.

Im letzten Drittel des 2. Jahrtausends beginnt die Ver-
wendung eines bei weitem festeren, wetterbestindigeren
Kalksteines, der in der Umgebung Assurs nicht vorkommt,
sondern von weiter her importiert sein muff, am wahr-
scheinlichsten auf dem Wasserwege von flufaufwirts. Ein
dhnlicher dichter, wenn auch hiufig locheriger Kalkstein
(Semman) steht zum Beispiel unterhalb von Mossul dicht
am Fluf} an und konnte von dort leicht verfrachtet werden.

Im Assur-Tempel konnte man die grofien Semman-
fundamente in das Ende des 2. Jahrtausends setzen. Wie
wir sehen werden, lassen sie sich aus anderen Griinden mit
Sicherheit Salmanassar I. zuschreiben. Auch in dieser Zeit
sind alte Gipssteinblécke wiederverwendet worden. Die
Verwendung von Semman schlof§ die untergeordnete Mit-
benutzung der anderen erreichbaren Gesteinsarten nicht aus.

Im 1. Jahrtausend v. Chr. geht man zunichst wieder zum
Gipsstein tiber; meist ist dieser dlteren Bauten entnommen.
Spater kam der weichere, hellgelbe Hellan aus der Nach-
barschaft Assurs in Aufnahme.

In sargonidischer Zeit (700-614 v.Chr.) geht man zur
fast alleinigen Verwendung des Hellan iiber, und zwar so-
wohl in den Fundamenten als auch in den Mauerverblen-
dungen.

C. BESCHREIBUNG DER BAUSCHICHTEN

1. Die vorgeschichtlichen Reste

Die unter den geschichtlich erfaflbaren Tempelgriindun-
gen liegenden Schichten und Baureste sind fiir uns vor-
geschichtlich, denn der absolute Zeitmafistab fehlt fiir sie
zunichst vollig. Die urspriingliche Griindung des Tempels
und seine ersten Wiederherstellungen konnten selbst die
Assyrer nicht mehr datieren. Als Tempelgriinder® galt
nach der Uberlieferung Salmanassars I. Uipia (um 2130
v.Chr.)%. Asarhaddon® hat diese Uberlieferung wieder
aufgenommen. Die Ausgrabung hat aber keine Beweise der
Bautitigkeit USpias gebracht. Dagegen sind von den Koni-
gen Irifum I., Sam$i’adad I., Salmanassar I., Sargon II.
und Sanherib, die sich Erbauer oder Erneuerer des Assur-
Tempels nannten bzw. als solche bezeichnet wurden, in den
Ruinen Baureste durch beschriftete Angelsteine und Back-
steine nachgewiesen worden®”. Urkunden bezeugen aufler-
dem die Bautitigkeit folgender Kénige am Assur-Tempel®®:
Salimabum?, A¥Surnirari?, Iréba’adad*!, Adadnirari 1.2,
Salmanassar I1.93, Adadnirdri IL.%4, Tukultininurta IL.45,
Assurnasirpal 11,46, Salmanassar II1.#7, Tiglatpilesar IT1.%,
Asarhaddon?® und Assurbanipal®.

Vor der Tempelgriindung wird Assur von untergeord-
neter Bedeutung gewesen sein. Die Schichten dieser vor-
geschichtlichen Zeit enthielten, wo wir sie kennengelernt
haben, niemals etwas Grofles und Monumentales. Ahnlich
wie in den archaischen Iftar-Tempeln lassen sich diese
Verhiltnisse im Gebiete des Assur-Tempels erkennen. Die

Aufeinanderfolge der geschichtlich erfaflbaren Tempel-
griindungen reicht hier allerdings nur bis an das Ende des
3. Jahrtausends®!, Dies ist fiir die Schichten, in die der
Tempel hineingegriindet war, der terminus ante quem.
Der Zusammenhang der Tempelreste ist, je lter diese
sind, desto schwerer zu ermitteln. Ein verstindliches Ge-
samtbild kommt dann kaum noch zusammen; denn die

3¢ RLA T unter Assur § 372 2; AOBI, S. 126, XXI Nr. 2.

35 E.F, Weidner: AfO 15, S. 100; ARAB I, S. 41, § 119.

36 KAH I, Nr. st Kol.II Z.19; KAH II, Nr.126; ARAB II,
S. 272, § 706.

37 Belege siehe unten bei den Einzelbeschreibungen.

38 Die folgenden Quellenangaben sind E. Unger, RLA I unter Assur
§ 37a 2, entnommen.

39 AOBI, S.4, III Nr. 1.

40 AOBI, S. 28, X Nr. 2.

41 AKA, Obelisk Tiglatpilesars I., S. 145, Kol. V Z. 3-5.

42 AOB I, S. 100, XX Nr. 14.

43 KAV Nr. 78 Z. 3-5.

44 KAH II Nr. 83, Rs. Z. 10.

45 KAH II Nr. 85.

46 AKA, S.374, Kol. IIT Z. go.

47 MDOG Nr. 36, S. 16, Anmerkung.

48 KAHI Nr. 21.

49 KAH I Nr. 51 und 755 KAH II Nr. 125, 126; ARAB II, S. 271
§ 702, S. 272 § 706.

50 VAB VII 2, S. 147, Kol. X Z. 10f.

51 Im archaischen I¥tar-Tempel dagegen reicht die Aufeinander-
folge bisin die erste Halfte des 3. Jahrtausends v.Chr.; WVDOG 39,S. 5.
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Raumverteilung der iltesten Anlagen war gegeniiber der
$amii’adad-Anlage grundverschieden. Ganze Raumgebilde
kann man aus diesen Resten kaum rekonstruieren.

Bei der folgenden Besprechung dieser Reste wurde daher
nur auf ihr leichtes Auffinden im Gesamtplan (Taf. 4und 5)
Riicksicht genommen dadurch, dafl sie auf die Rdume und
Hofe des Tempels Samé$i’adads L. bezogen sind. Aufler den
Bauresten sind hier noch Feuerstellen, Bestattungen und
Einzelfunde zu beschreiben, die meist nur in lockerem Zu-
sammenhange mit jenen stehen. Thre Lage wird sich daher
ebenfalls bequemer in bezug auf das klare Raumsystem des
Tempels Sam$i’adads I. angeben lassen als in Verbindung
mit jenen zerstreuten Resten.

a) UNTER DEM HAUPTHOFE DES TEMPELS

Die lingsten zusammenhingenden Stiicke #ltesten
Mauerwerkes finden sich an der Siidwestseite des Haupt-
hofes und beginnen dicht an dem Vorsprung der Stidwest-
wand. Es sind zwei etwa parallel von Siidwest nach Nord-
ost verlaufende Mauern (Taf. 4 und §). Im Plane fallen
sie sofort durch ihre von den Mauerrichtungen des Tempels
abweichende Richtung auf und zeichnen sich dadurch gleich
als etwas vollig Fremdes aus. Sie werden sowohl von
Samii’adads Griindungen als auch von den iltesten Lehm-
ziegelgriindungen mitten im Hofe durchschnitten. Man
kann deutlich genug erkennen, dafl beide Mauerziige zwi-
schen der siidwestlichen und der mittleren der drei dltesten
parallel laufenden und noch zu besprechenden Tempel-
mauern (Taf. 4 und §) wieder erscheinen. Sie sind also schon
alter als das dlteste vorhandene Tempelfundament.

Die nérdliche, nach ihrer Hohenlage zu urteilen jiingere
Mauer hat 1,00 m Dicke. Von ihr ist nur die unterste
Steinlage des Fundamentes erhalten. Als Aufbau wird man,
wie bei den historischen Bauwerken, Lehmziegelmauerwerk
zu erginzen haben. Das Steinfundament besteht aus einer
einfachen Lage linglicher, lings verlegter, mittelgrofier
Hellanblscke; Brocken von Gipsstein sind als Auffiillung
benutzt. Der weiter 8stlich zwischen den beiden Parallel-
mauern gelegene Teil ist weniger gut erhalten; die Stein-
lage ist in Unordnung geraten, aber ihre Blocke liegen, wo
sie nicht mehr geschichtet sind, in der Nihe umher. Unter
der Steinlage findet sich Lehmziegelwerk; es erscheint im
Schnitt A-B (Taf. 6), mittlerer Teil links, neben der inneren
Torraummauer unter der Steinbahn Sanheribs. An der
Schnittstelle fehlte jedoch die eben besprochene Steinlage.
Ob es zu dem gleichen Bauwerk gehort, lifit sich nicht mehr
ermitteln. Es besteht aus kleinen grauen Lehmziegeln des
Formates 282 zu 8 cm (Ansicht Taf. 24b).

Fiir zugehérig zu dieser Anlage kann eine einfache Stein-
reihe gelten, die in gleicher Hohe etwa rechtwinklig zu dem
jiingeren Steinfundament an dessen Siidseite liegt und bei
der Anlage des grofien Brunnens durchschnitten worden ist.

Von der ilteren, siidlich davor und tiefer gelegenen
Mauer ist ebenfalls nur das Steinfundament vorhanden.
Dieses besteht aus zwei bis drei hdchst ungleichen Schichten
kleiner Blocke, meist Gipsstein und Fluflkiesel. Es ist 0,85 m
dick. Das so beschaffene Stiick liegt dicht an der Siidwest-
seite des Tempelhofes und hat noch etwa 5,00 m Linge. An
seine Nordseite stoflt schlechtes Pflaster aus rohen kleinen
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Steinstiicken. In dessen Hohe ist eine schmale Rinne durch
das Steinfundament hindurch offengelassen, mit Gefille
nach Siiden zu. Hinter der oben erwihnten Lehmziegel-
mauer in der Mitte des Haupthofes, die zum ltesten Tem-
pel gehort, scheint sich die Anlage nach Nordosten hin fort-
zusetzen. Die meist nach Siiden oder Siidosten zu etwas
geneigten Bldcke bestehen hier aus Gips- und Kalkstein und
haben beinahe alle in den Oberflachen kleine flache Pfan-
nen, wie sie zum Beispiel auch in Pflasterplatten der neu-
assyrischen Straflen beobachtet werden konnten, Sie sind
vielleicht zu nichts anderem als zu Spielen hergestellt und
benutzt worden52. Wenn sie erst entstanden sind, nachdem
die Blocke schon an ihre jetzige Lage gebracht waren, dann
mufl man annehmen, daf} die Steinlage an dieser Stelle
lange Zeit frei gelegen hat. Die Steinoberflichen schen sehr
abgenutzt aus. Nicht unmdglich wire es, dafl die Steinlage
nicht ein Fundament, sondern die Bekronung einer Boschung
darstellte, denn nach Siiden zu fiel, wie eine Tiefgrabung
lings der Stidostwand des Sam¥i’adad-Hofes gezeigt hat,
das vorgeschichtliche Gelinde noch weiter ab.

Ahnliche Lagen mittelgrofer Kieskonglomerat-, Hellan-
und Gipssteinbldcke fanden sich noch an mehreren Stellen
innerhalb der vorgeschichtlichen Schuttschichten auch noch
tiefer als die soeben beschriebenen Mauern. Sie lassen sich
nirgends in einen groferen Zusammenhang einordnen.

Etwa in Hohe der beschriebenen Steinfundamente und
dicht bei ihnen waren im Schutt mehrere kreisférmige, mit
Lehm ausgeschmierte Feuergruben von 45—47 cm bzw.
1—2 m Durchmesser angelegt. Sie lagen inmitten von
Ascheschichten, die sich im Schnitt als lange, nach beiden
Seiten spitz auslaufende Binder zu erkennen gaben. Mog-
licherweise handelt es sich hier um Opferstitten. Noch
mehrere shnliche Ascheschichten folgten an dieser Stelle bis
hinab zum gewachsenen Boden.

In gleicher Hohe lagen ferner fiinf grofle Tongefife, die
in der Verlingerung der siidwestlichen der drei parallelen
Mauern des iltesten Tempels, 2,40 m unter der neuassy-
rischen Steinbahn, herausgekommen sind. Es sind bauchige,
weithalsige Urnen von zwei verschiedenen Gestaltungen:
einer mehr kugeligen mit einem etwas plattgedriickten Bo-
den und einer birnenartigen. Die Offnung ist bei allen sehr
weit, 34—38 cm; die kugeligen sind 4050 cm, die birnen-
frmigen §3 cm hoch. Die Lippe ist bei den ersteren stumpf,
bei den letzteren nach auflen geschwungen. Der Scherben ist
rot, pords und kornig, die Wandstirke betrigt etwa 3 cm.
Im &stlichen, dem birnenformigen Topfe steckte ein kuge-
liges Gefif; beide waren stark beschidigt. Alle waren dicht
nebeneinander im kieselhaltigen Boden eingelassen. Thr In-
halt bestand aus aschehaltigem Schutt ohne Knochen. Feuer-
spuren lielen sich nicht feststellen. Uber allem lag ein gleich-
mifiger, dichter, lehmiger Schutt, der auch iiber beiden
oben beschricbenen Feuergruben angetroffen wurde und
fast bis hinauf zur neuassyrischen Steinbahn reichte
(Taf. 252).

Der gleichen Zeit und der gleichen Gattung scheint ein
grofles Gefif} in der Nordostecke des Haupthofes anzuge-
héren. Es hat eine 45 cm weite Offnung und verbreitert sich

52 WVDOG 64, S. 21, Taf. 14b.
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nach unten. Die Winde sind stark gerttet und brockelig,
anscheinend verbrannt.

Siidwestlich neben einem Gefifl mit Brandresten, nahe
der Siidostwand des Haupthofes, liegt eine aus Lehm ge-
formte Asphaltpfanne von 78 cm Breite und 16 cm Rand-
hohe mit geneigtem Boden (ein LingenmaR ist nicht an-
gegeben). Rinder und Boden waren mit Riickstinden von
verbranntem Asphalt bedeckt; die Pfanne sonst mit stark
verbrannter, roter, gelber und schwarzer Erde angefiillt.
Mobglicherweise hatte die Pfanne einst an der tiefsten Stelle
einen Ausfluf} fiir den schmelzenden Asphalt.

Starke Brandschichten wurden auch sonst innerhalb des
Haupthofes mehrfach angetroffen. Sie sind bis zu 1 m

Wi
‘~
mm

w

anlage nicht in Zusammenhang gebracht werden. Sie wei-
chen in der Richtung stark ab und #hneln vielmehr jenen
iltesten Steinmauerziigen unter dem Haupthofe (siehe
oben S.10). Etwa unter der Mitte des Kultraumes be-
findet sich ein 2,40 m breites, also verhiltnismifig be-
trichtliches Fundament aus unordentlich verlegten Hellan-
blécken. 8o—9o cm unter dessen Oberkante zeigt sich ein
wiederum andersgerichtetes, nur 8o cm breites Fundament
aus flachen Hellansteinen, ihnlich denen im Haupthofe
(Abb. 1.).

Weiter siidlich und noch tiefer folgt ein #hnliches Fun-
dament, das einen nach Siiden offenen Haken bildet. Nord-
lich dabei finden sich einige wie Ziegel geformte Asphalt-

Abb, 1. Tiefschnitt unter dem Kultraum

michtig und bestehen zum gréfiten Teil aus schwarzer
Asche, untermischt mit gerdteten Lehmbrocken. Das Stein-
fundament der Ostecke des Tempels Saméi’adads steht auf
solchen Schichten.

Man kann wohl annehmen, daf alle diese vielen Brand-
und Ascheschichten von worgeschichtlichen Kulturen her-
rithren; sie betonen diesen Ort in auffilliger Weise.

In den Riumen des Siidost-, Stidwest- und Nordwest-
fliigels am Haupthofe gibt es keine vorgeschichtlichen Reste
zu beschreiben. Teils fehlen sie iiberhaupt, weil der Fels-
boden zu hoch lag, teils ist die Grabung nicht tief genug
hinabgefiihrt worden, um sie zu erreichen. Dagegen fanden
sich innerhalb des spiteren Mittelhofes und seiner Rdume
vorgeschichtliche Schuttanhiufungen und kleine Stiicke von
Steinfundamenten, jedoch ergibt sich aus ihnen keinerlei
Zusammenhang.

b) UNTER DEM KULTRAUMFLUGEL

Die iltesten Tempelreste sind hier auf zwei kantenlose
Stiicke Lehmziegelmauerwerks beschrinkt; die noch tiefer
liegenden Mauerreste kdnnen mit der dltesten Tempel-
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batzen mit Steinen zusammen verlegt und von Kieseln
tiberdeckt. Thr Zweck ist nicht verstindlich. Siidlich davon
liegen diinne, langsam entstandene graue Schichten mit
vielen verkohlten Holzstiickchen; 1,00 m dariiber eine un-
regelmiflige Lage von sehr groflen Fluflkieseln, uneben nach
Osten zu abfallend.

Unter dem nordwestlichen Teil des Kultraumes liegt ein
Brennofen. Hinsichtlich der Hohe pafit er gut zu den be-
schriebenen vorgeschichtlichen Mauerresten (siche oben
S. 10); man mdchte ihn daher unter die vorgeschichtlichen
Baulichkeiten einordnen, die sich mit der geringen Dicke
und der sorglosen Technik ihrer Mauern als nicht kultisch
bestimmt ergeben.

Der Feuerraum des Ofens ist vollstindig erhalten. Von
der dariiberliegenden Muffel ist noch der untere Teil der
Winde erhalten, was bei derartigen Anlagen aus so frijher
Zeit selten ist. Die Decke wird #hnlich wie bei den spiteren
Brennofen durch fiinf schwache Gurtbgen gebildet, die in
geringem Abstande voneinander geschlagen sind. Die zwi-
schen ihnen befindlichen Schlitze sind oben bis auf runde
10 cm weite Flamml&cher verschlossen. Der Boden der un-
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regelmifig runden, 1,90 zu 1,85 m groflen Muffel war mit
Lehm waagerecht abgeglichen. Ein schornsteindhnliches Ge-
bilde befindet sich an der norddstlichen Aufienseite; es ist
mit Asche gefiillt und hat geschwiirzte Winde. Die Tir fiir
die Bedienung des Feuerraumes befand sich an der Nord-
ostseite. Die Winde des Ofens sind nicht ausgemauert, son-
dern es war einfach eine Grube geschachtet, auf deren Win-
den die B5gen der Decke aufsafien. Die Muffel, in der die
zu brennenden Gefifle aufgeschichtet wurden, wird man
iberwdlbt erginzen miissen. Fiir die Bedienung muflte sie
eine kleine Tiir erhalten, die von Fall zu Fall wihrend des
Brennens zugemauert wurde. Der Boden der Muffel liegt
mehr als 3,00 m unter dem Tempelfuflboden Saméi’adads.
Die Reste des verfallenen Ofens waren von zahlreichen
alten Schuttschichten bededkt, in denen zwei kleine Brand-
gruben mit senkrechten Winden auffallen. Auch diese
diirften noch vor der Errichtung der iltesten Tempelanlage
bestanden haben,

Dicht bei dem Brennofen lag ein Steinmdrser in der Hohe
des oberen der beiden schmalen Steinfundamente. Es ist ein
roher Kalksteinblocdk von 22 cm oberem Durchmesser und
etwa 15 cm Tiefe. Im Boden hatte er eine diinne Schicht
von Asphalt, der mit kleinen Kieseln gemischt war, Dabei
lag ein Getreidereibstein aus Basalt, 53 cm lang, 23 cm breit,
leicht konkav.

Nazhe der Nordwestwand des Kultraumfundamentes lag
auf dem gewachsenen Nagelfluhboden ein Mauerzug aus
Blocken von weichem Sandstein, der im Stadtgebiet an-
steht. Er umgab einen Raum von 5,00 zu 3,50 m, dessen
Nordwestwand teilweise verschwunden ist. Die Mauern
waren 87 cm breit; sie standen auf zwei einfachen Stein-
reihen. Innerhalb des Raumes lagen in verschiedenen
Hohen Schichten verkohlten Holzes und mit Schutt wech-
selnde Ascheschichten. Es ist nicht sicher, ob sie zu dem
Steinfundament in Beziehung standen. In einer der Asche-
schichten, 1,40 m iiber dem Steinfundament, nahe der Siid-
ostwand des Kultraumes, stand ein abgedecktes Tongefa®
(Ass. 16 317), das Figuren, Waffen und Gerite aus Kupfer
enthielt. Westlich neben dem Fundament aus Sandstein,
ebenfalls auf dem gewachsenen Boden, lag ein anderer
Mauerhaken, nach Osten offen, aus kleinen Steinbrocken,
0,70 m breit.

Der Kupferfund Ass. 16 317

a) VA 5009, Taf. 26:
Statuette eines Lammtrigers. Hohe 21,5 cm, grofite Breite
5,5 cm. Der leicht nach vorn gebeugte Mann, mit nack-
tem Oberkdrper, ist mit einem links geknoteten Giirtel
umgiirtet und mit einem Schurz bekleidet, der bis zum
halben Oberschenkel reicht. Der Schurz ist aus Kupfer-
blech an die Figur anmontiert und der Saum durch eine
Verdickung dargestellt. Die sehr schlanken Beine sind
wohl angesetzt, die Kniescheiben sind deutlich markiert.
Die 34 mm langen Fiiffe sind durchbohrt, wohl zur Be-
festigung der Figur auf einem Postament. Die linke
Hand hilt ein junges Tier, wohl ein Lamm. Die rechte
Hand hilt ein breites, flaches kupfernes Gerit geschul-
tert, vielleicht ein Schlachtmesser, dhnlich dem aus dem
gleichen Funde stammenden Messer ». Die Figur hat

12

einen unformig langen Hals. Der etwas zu grofie, glatt-
rasierte Kopf hat ein vorgestrecktes spitzes Kinn, eine
grofie, gekriimmte spitze Nase mit weiten Niistern, sehr
grofle, stark vertiefte Augenhdhlen, in denen noch Spuren
schwarzen Kittes fiir eingesetzte Augen erhalten sind.
Auch die Augenbrauen sind fiir Einlagen vertieft. Der
Mund ist sehr breit dargestellt und wie zu einem Licheln
verzogen. Der Schidel ist kurz und flach, mit schwin-
dender Stirn. Die Ohren sind #hnlich wie bei kyprischen
Terrakotten muschelartig roh angesetzt5®,

b) VA soro, Taf. 26:
Eine #hnliche Statuette eines Lammtragers. Die Beine
waren mit Hilfe von Stiften angesetzt. Ein Bein ist noch
vorhanden. Der Schurz hat unten einen Fransensaum
und ist hinten linger als vorn. Der Giirtel ist wie bei
der Figur a gebildet. Der Oberkdrper ist ebenfalls nackt.
Der Kopf ist rundlicher, das Profil weniger spitz als
bei a. Die linke Hand hilt ein Lamm, die rechte ist
adorierend erhoben.

¢) VA so12, Taf. 27a:
Ein Knauf, vielleicht ein Deichselbeschlag (?). Oberer
Schaftdurchmesser 3 cm, unterer 2,7 ecm. Der kugelige
obere Teil des Knaufes ist von je zwei Wiilsten eingefafit
und mit linsenférmigen Nocken versehen. Der untere
Teil ist glatt.

d) VA 5013, Taf. 27a:
Eine Streitaxt, dhnlich wie bei der Darstellung des
Sonnengottes aus Bogazkdy3. Schaftdurchmesser 2 cm,
Schneide bis 0,9 cm dick.

e) VA 5027, Taf. 27a: Beschlag.

f) VA 5024, Taf. 26: Beschlag.

g) VA 5025/26, Taf. 27b: Bruchstiicke eines Gefifles.

h) VA 5021, Taf. 27b: Bruchstiick einer Schale.

i) VA 5022, Taf. 27a: Bruchstiick eines unbestimmbaren
Gegenstandes (Teil einer Riistung?).

k-n) VA so15-18, Taf. 27b: Lanzenspitzen und Messer.

0) VA so14, Taf. 27a: Kleine Tierfigur (Lamm?).

p) Taf. 27b: Haken.

q) VA sor1, Taf. 27b: Doppelspachtel.

r) VA 5023, Taf. 27b: Kleine Bruchstiicke eines geweih-
dhnlichen Gegenstandes.

s) VA 5020, Taf. 27a: Beschlag.
Die kupfernen Statuetten diirften an das Ende der frith-

dynastischen Zeit zu datieren sein.

2. Die Reste »dltester Tempel«
(Schicht E?)

a) BAUTEN

Die alten Reste sind unter dem Haupthofe Saméi’adads
am meisten unberiihrt geblieben. Hier war, nachdem Sam$i’-
adad einmal den Grund zu einem Bau gelegt hatte, der
nachher kaum noch verindert worden ist, spiterhin keine
Veranlassung mehr, in dem Schuttboden unter dem Hof-

53 M. Ohnefalsch-Richter: Kypros, Taf. XIV 1,2, XLVI 1,6,
CCXIV 4.

54 WVDOG 60, Taf. 21, 3 2.
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pflaster zu withlen; denn der Hof bedurfte keiner Ein-
bauten, fiir die tiefgehende Fundamentierungen nétig ge-
worden wiren. Unter den Riumen des Tempels dagegen
sind nur schmale Streifen des Alten stehengeblieben. Aus
den Tempelinschriften Salmanassars I. ist bekannt, daf} vor
Samii’adad Iri$um I. und Udpia am Assur-Tempel gebaut
haben%, Die Reste aus Iri$ums Zeit werden anschliefend
beschrieben. Sicher ist, dafl die unter dem Steinfundament
in der Ostedke des Haupthofes liegenden Lehmziegelfunda-
mente ganz oder zu cinem grofien Teile vor Irifum er-
richtet wurden.

Inschriften, die nihere Angaben iiber das Alter dieser
Baureste gestatten wiirden, sind nicht gefunden worden.
Wir wissen daher auch nicht, wie weit die einzelnen An-
lagen zeitlich auseinanderliegen. Salmanassar 1. versagt es
sich, mit seinen Zeitangaben weiter als bis Irifum zu gehen.
Uspia, der »Tempelgriinder«, gehdrte damals schon der
grauen Vorzeit an%. Es ist deshalb nicht undenkbar, dafl
unter dem Namen Uspias alle Tempelerneuerungen vor
Irium zusammengefafit zu denken sind. Dann wiirde es
sich erkliren, daB sich aus der Zeit vor Irifum Spuren von
mehr als einer Tempelerneuerung herausstellten.

Die umfangreichsten, nicht datierbaren Reste fanden sich
in der Ostecke von Sam$i’adads Haupthof. Unter dem
Steinfundament, das dort verzeichnet ist und das wahr-
scheinlich in die Zeit IriSums gehore, lag ein Lehmziegel-
mauerwerk, das einer fritheren Epoche zugerechnet werden
muf} (siche oben S. 10). Dazu gehdren drei von Nord-
westen nach Siidosten verlaufende Lehmziegelfundamente,
von denen im Gebiete des Haupthofes Stiicke von 10 bis
12 m Linge ausgegraben worden sind. Alle diese Mauern
sind sehr tief hinab, meist auf den Fels gegriindet. Dies
und ihre grofie Breite von 2,40 m kennzeichnen sie als einem
Monumentalbau zugehorig. Nach unten zu nimmt ihre
Breite ab, da sie ihre leicht gebdschten Baugriben véllig aus-
fiillen. Tiiren sind im Fundament unberticksichtigt geblie-
ben und waren erst im Aufbau angelegt. Eine Ausnahme
bildet das Fundament unter der grofien, 3,00 m breiten im
Steinfundament in der Ostecke des Hofes angelegten Tiir.
Jedoch ist hier nur die eine, siidwestliche Leibung klar,
vorausgesetzt, dafl dieses von Siidwesten nach Nordosten
verlaufende Mauerwerk iiberhaupt als zugehdriges Quer-
fundament zu verstehen ist (Taf. 4 und 5). Die gegeniiber-
liegende Leibung ist nicht klar herausgekommen.

In den oberen Teilen dieser Fundamente ist einheitlich
das gleiche Lehmziegelformat in Anwendung: 382 zu 9 cm;
in den unteren 36,52 bis 37% zu 8 bis 9 cm und kleinere.
Die Ziegellinge ist also oben grofier als bei den Sam$i’adad-
Ziegeln und kommt denen Salmanassars I. gleich. Auch das
Lehmmaterial ist das gleiche: es ist satt, rein und gelb, wie
in der besten Zeit. Von den Ziegeln Salmanassars I. sind
die alten Ziegel jedoch durch die geringe Dicke unter-
schieden. Wiirde aus der Schichtung nicht hervorgehen, dafl
diese Fundamente unmdglich in die Zeit nach Sam$i’adad
gehdren kénnen, so wire es in der Tat schwer, an ihr hohes
Alter zu glauben. Fallen diese Lehmziegel mit ihrem groflen
Format aus der Reihe der sonst sehr gleichmifigen Ent-
wicklung der Ziegelmafe heraus (siche oben S. 8), so ord-
nen sich andere, die in den unteren Schichten der in Rede

13

stechenden Fundamente vermauert liegen, wieder besser ein.
Sie haben nimlich nur 32 cm Seitenlinge bei 8 cm Dicke.
Ander Nordostwand der norddstlichen der drei Griindungs-
mauern sind die Ausgriber bis auf den gewachsenen Boden
hinabgestiegen. Ihre Schichten waren nur mit Miihe zu er-
kennen. Bis 1,50 m unter der erhaltenen Maueroberkante
fanden sich zunichst Schichten gelber Lehmziegel von 37cm
Seitenliinge und 8,5 cm Dicke mit sehr breiten Stofi- und
dicken Lagerfugen, in denen grauer Lehm den Mértel bil-
dete. Darunter folgten bis hinab zur Unterkante viele
Schichten grauer Ziegel in gelbem Mortel, die Ziegel, 322
zu 8 cm, aus weichem, fast aschigem Material. Der untere
Teil des Baugrabens ist somit aus Sparsamkeit oder aus
anderen Griinden mit schlechterem Material ausgefiillt wor-
den; erst weiter oben begann man mit dem besseren, aus-
gesuchten und grofleren Material zu arbeiten. Zwei ver-
schiedene Bauperioden kann man aus diesem Zustand kaum
ablesen.

Die Querverbindung der drei Parallelmauern setzt sich
nach Nordosten unter den Rdumen m und p fort. Inm ist
sie durch einen kleinen Kanal und Pflasterreste, die aus der
Zeit Iriums stammen diirften (siehe unten S. 16), verdedkt,
in p jedoch ist die 3,50 m breite Lehmziegelmauer in dem
Aufnahmeplan sichtbar (Taf. 4). Das Format der Lehm-
ziegel ist 34,52 zu 9 cm; sie sind grau und zeigen hiufig
Einsprengungen von kleinen Holzkohlestiickchen. AlsMor-
tel ist zum Teil von Brand gerétete Erde benutzt; die Tech-
nik ist unsorgfiltig. Das Mauerwerk steht noch 2,50m hoch
an und ist in Schuttschichten, die runde Feuerstellen ent-
halten, gegriindet. Auf seiner Oberfliche lagen einzelne
Kalksteinblécke; einKanal, der das Wasser durch die Mauer
hindurch nach Siidosten ableitete, liefl sich an seinem mit
Asphalt bestrichenen Boden erkennen. Etwa in der Flucht-
richtung dieses Kanals, in 8,50 m Entfernung, fand sich im
Raum g ein weiteres Kanalstiick (siehe Abb. g, S. 24); es
lag jedoch so viel tiefer, dal es mit dem ersten kaum in
Verbindung gebracht werden darf.

Unter den Riumen der Nordostfront , s, t, # zieht sich
ein langgestreckter Lehmmauerzug hin (siche Taf. 34b), der
im rechten Winkel zu dem eben beschriebenen verliuft.
Lehmziegelformate lieflen sich darin nur schwer feststellen.
Schliefllich fand sich noch unter dem Kultraum Sams$i’adads,
nahe dessen Nordwestkante, ein kurzes Mauerstiick aus
grauen, unreinen Lehmziegeln des Formates 342 zu 9 cm.
Es steht seinerseits senkrecht zu dem Mauerzug in den Riu-
men 7 bis # und liuft parallel zu den Mauern im Hofe und
in den Riumen m und p. Seine Fortsetzung nach Siidosten
wire in dem unzuginglichen Gebiet unter der Kaserne zu
suchen gewesen®,

Sicher gehdren die bisher beschriebenen Baureste nicht
alle in die gleiche Zeit. Gegen eine solche Annahme sprechen
schon die mannigfaltigen Ziegelformate und die sehr ver-
schiedenen Héhenlagen der einzelnen Teile, Jedoch ordnen

55 AOBI, S. 120f., XXI Nr.1 Z. 33 und 36.

56 Durch die in Chorsabad gefundene Zeittafel wird Ulpia in die
Zeit um 2130 v. Chr. angesetzt; E.F. Weidner: AfO 15, S. x00.

57 Dieser arabische Bau war von der tiirkischen Heeresverwaltung
eingenommen und behinderte die vollstindige Freilegung des Assur-
Tempels.
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sie sich im Plan zu einem einigermaflen verstindlichen
Grundriff (siehe Aufnahmeplan und schematischen Plan,
Taf. 4 und s), und es ist deshalb wahrscheinlich, dafl sie
simtlich zu verschiedenen Perioden ein und desselben Bau-
werkes gehoren. Der Aufbau iiber diesen #ltesten Tempel-
fundamenten 148t sich schwer beurteilen. Setzt man die
oberen Breiten der Lehmziegelgriindungen auch den Mauer-
stirken des Aufbaues gleich, so ergeben sich zwischen den
drei parallelen Mauern Abstinde von 7,00 m im Nordosten
und 8,00 m im Siidwesten. Diese Mafle miissen als Raum-
tiefern angesechen werden, denn nach der anderen Richtung
hin ergeben sich grofiere Mafle. Die Lage der Siidostwinde
der beiden Raume ist ziemlich gesichert; diejenige der Nord-
westwinde ist nicht zu ermitteln, da sie noch unter den
Kasernenbau fallen. Die Breitenausdehnung der Riume
betrug mindestens 14,00 m, wahrscheinlich mehr. Das sind
also betrichtliche Mafle, mit denen die Riume nicht allzu
weit hinter dem Kultraum und dem Vorraum des Tempels
Sam{i’adads zurtidsstehen.

Sind diese beiden Riume der Kultbau, so darf man den
zugehdrigen Hof nordéstlich davon annehmen. Die ge-
schilderten Mauern scheinen ihn zu umschlieBen. Im Siid-
westen fanden sich nur sehr kiimmerliche Reste alten Mauer-
werkes, und zwar in 13,50 m Entfernung unterhalb der
Riume d und e des Tempels Saméi’adads, obwohl dort vor-
geschichtliche Schuttschichten iiberall vorhanden waren.

Unter dem Kultraum lag noch ein Stiick Mauerwerk aus
alten Lehmziegeln von 37 cm Seitenlinge in einem so
groflen Abstand von der nordstlichen der Parallelmauern,
daf hier der Hof der iltesten Anlage erginzt werden kann,
da Mauerreste unter dem Vorraum fehlen. Ist diese Er-
ginzung richtig, so ergibt sich, dafl der ilteste Tempelhof
gegen den aus Iriums Zeit um eine ganze Raumtiefe weiter
nach Nordosten zu gelegen hat. Mdglicherweise fand also
mit der Zeit eine allmihliche Verschiebung des Tempels
von der Nordostspitze des Hiigels nach Siidwesten statt.

Freilich liegt dann eine Raumaufteilung vor, bei der sich
die zwei groflen Hauptkultriume an der Siidwestseite be-
finden wiirden, statt an der Nordostseite des Hofes, wie
beim Sam$i’adad-Bau. Es sei hier nur auf diese Lage der
Dinge hingewiesen, ohne dafl man daraus schon Schliisse
ziehen diirfte.

Das Grabungsprotokoll verzeichnet noch eine Reihe von
unzusammenhingenden Fetzen ilteren und iltesten Mauer-
werkes, die hier unberiicksichtigt bleiben diirfen, bis auf das
Vorkommen von Rollschichtmauerwerk, das an solches in
Fara® und Warka® erinnert, wo es allerdings aus plan-
konvexen Ziegeln besteht. Ob es deshalb in den Anfang
des 3. Jahrtausends gesetzt werden muf}, bleibt fraglich.

b) BESTATTUNGEN

Innerhalb des Tempelgebietes sind Kinderbestattungen
gefunden worden, die anscheinend zu einer Zeit vorgenom-
men wurden, als der dlteste Tempel bereits verfallen war.
Sie gehoren einer Griberart an, die sonst nicht in der Stadt
beobachtet wurde. Genau datieren lassen sie sich zwar
nicht, doch konnen folgende Angaben gemacht werden:
eine der Bestattungen lag auf dem Lehmziegelfundament
der iltesten siidwestlichen Parallelmauer, kann also erst
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nach deren Zerstdrung angelegt sein. In drei Fillen kann
man sicher sagen, daf} die Griber bereits vorhanden waren,
als der Tempel Sam$i’adads gepflastert wurde, obwohl das
Pflaster selbst nicht mehr dariiber vorhanden war. Es geht
aus dem dariiber entstandenen Schutt klar genug hervor.
Die Form der Urnen, die diese Bestattungen enthalten, ist
auflerdem sehr ungewdhnlich und spricht fiir hohes Alter.
Die vier Bestattungen sind von A. Haller beschrieben®®,

Die Datierungsfrage ist deshalb von Bedeutung, weil Be-
stattungen innerhalb eines assyrischen Tempels duflerst sel-
ten sind®’, Man muf} annehmen, dafl im Tempel, wenig-
stens solange er in Benutzung war, nicht bestattet wurde.
Lehnt man die Méglichkeit von Kinderopfern ab, so miifite
man annehmen, dafl die Griber in einer Verfallsperiode des
Tempels angelegt worden sind.

3. Der Assur-Tempel Irisums I.

a) UNTER DEM HAUPTHOFE SAMSI’ADADS L

In der nichsthSheren Schicht des Haupthofes Samsi-
adads I. liegen Tempelreste, und zwar Steinfundamente, die
einigermaflen sicher zu datieren sind. Mit Vorbehalt kann
man sie Irium I. (um 1800 v. Chr.) zuschreiben, von dessen
Tempelerneuerung Salmanassar 1. in seiner Tempelinschrift
berichtet (siche oben S. 13). Die einzige Stelle, an der sich
dieser Bauzustand studieren und erkennen l4fit, liegt in der
Ostecke des Haupthofes Sam$i’adads I. (Taf. 28a). Es ist,
wie es scheint, das Steinfundament der Stidecke des Tempel-
bofes, das hier sichtbar ist: ein Mauerwinkel, dessen Schen-
kel fast genau mit den Richtungen der Winde des jlingeren
Tempels iibereinstimmen. Der eine Schenkel ist nur als
kurzer Stumpf erhalten, der andere dagegen erstreckt sich
bis 12,70 m von der Ecke entfernt in recht guter Erhaltung
nach Nordosten. Beide Schenkel haben 2,30 m bis 2,37 m
Stirke. Das Steinmauerwerk ist etwa 1,00 m hoch und
besteht aus drei bis vier Schichten grofler, mittlerer und
kleiner Blocke, zumeist aus Gipsstein, dann aber auch aus
Brocken schlechten Hellans, aus Nagelfluhblécken und aus
Kieseln. Obenauf hat es eine Abgleichung aus kleinen ge-
brannten Ziegeln und Stiicken von solchen vom Format
27% zu 6 cm. Fast vollstindig erhalten ist die Struktur des
norddstlichen Schenkels. Dieser ist von einer grofien, 2,80m
breiten Tiir durchbrochen, die an den glatt gemauerten
Leibungen des Steinfundamentes sehr wohl zu erkennen ist.
An der Siidwestleibung steht orthostatenmifig ein grofler
Hellanblock. Auch das siidliche Ende des Schenkels ist glatt
gemauert und nicht abgebrochen, so dafl sich hier eine
zweite Tir annehmen l4flt, die vermutlich einen zweiten
Siidostraum mit dem Hofe verbunden hat. Der westliche
Mauerschenkel verlingert sich nach Siidosten, wie es scheint,
mit geringerer Breite, die fiir eine Innenmauer ausreichen
wiirde. An der 8stlichen Leibung der vollstindig erhaltenen

58 E.Heinrich: Fara, S. 18, Abb. 11.

59 J. Jordan: UVB I, S. 16; UVB III, S. 7.

60 WVDOG 65, Grab 658, 659, 662 und 663.

61 Tm vorgeschichtlichen Tepe Gaura sind Kindergriber in Ver-
bindung mit Kultbauten gefunden worden (E. A. Speiser: Excavations
at Tepe Gawra I, p. 142, pl. XII); ebenso in altbabylonischen Schich-
ten von Tello Lagasch (H. de Genoillac: Fouilles de Telloh II, p. 15,
32, pl. XVIII).



C. Beschreibung der Bauschichten: 3. Der Assur-Tempel Irifums L.

Tiir befindet sich an der Raumseite eine rechteckige Grube,
von gebrannten Ziegeln eingefafit, die, obwoh! kein Angel-
stein vorhanden war, nur als Angelkapsel verstanden wer-
den kann. Ein kleiner Riicksprung am norddstlichen Ende
der Mauer kénnte als Tiirumrahmung aufgefafit werden.
Unter dem Vorraum und dem Kultraum von Sams$i’adads1.
Tempel (Plan Taf. 4 und 5) haben sich Fortsetzungen des
Mauerwerkes in der Flucht des Ostschenkels gefunden, sonst
aber fehlt entsprechendes Mauerwerk véllig. Die Anlage
folgt, soweit sie erhalten ist, der Grundrifiform der friihe-
ren Schichten. Man konnte darum siidostlich der Funda-
mente Raume, nordwestlich einen Hof annehmen.

Im »Hof« sind insgesamt neun verschiedene Kies-, Sand-
und Lehmschichten unter Saméi’adads I. Fufbodenniveau
beobachtet worden; sie bezeichnen Pflasterhthen. Die
siebente und achte von oben, also die beiden vorletzten,
gehdren zum Steinfundament Iri$ums. Von ecinem Belag
des Fulbodens ist nordwestlich des Ostschenkels der Mauer,
also in dem mutmaflichen Hofe, nichts mehr in situ; hin-
gegen findet sich ein Pflaster aus gebrannten Ziegeln an der
Siidostwand, also vermutlich in einem Raume. Es entspricht
in der Hohe dem Hofpflaster, und zwar so, daf} das Stein-
fundament mit seiner obersten Lage dariiber hervorragt
und seinem isolierenden Zwecke entspricht. Alle anderen
Bettungsschichten liegen so hoch, daf sie die Oberkante des
Steinfundamentes iiberragen, zum Teil sogar iiberschneiden.
Sie sind erst nach der Zerstdrung des Iri$um-Aufbaues ent-
standen. Ein Stiick des aus groflen Ziegelplatten Salman-
assars I. bestehenden Pflasters liegt noch an zwei Stellen
iiber dem Steinfundament.

Das alte Irifum-Raumpflaster ist weder gleichméfig noch
sorgfiltig verlegt: an der Wand zwischen den beiden Tiiren
liegt ein grofleres zusammenhingendes Stiick Pflaster aus
den iltesten kleinformatigen Ziegeln der Grofle 27% zu
6 cm, die schlecht geformt und meist rot oder schwarz ge-
brannt sind. Beim Verlegen ist nicht einmal das Fugennetz
eingehalten. Auch vor der groflen Tiir liegen einige Reihen
dieses Pflasters, unterbrochen von der erwihnten Angel-
kapselgrube. Hier besteht die Einfassung aus zwei Schich-
ten rot gebrannter beschrifleter Ziegel des Formates 32,52
zu 6,5 cm, die je zu ungefihr einem Drittel in diinnfliissiges
Pech eingetaucht worden waren. Die Inschrift stand bei
allen auf der Unterfliche. Sie ist von IriSum I. (Ass. 17 747),
und der Text bezieht sich mit wenigen Varianten auf die
Herstellung der isari des Assur-Tempels und des muilalu
»vor dem Wohnsitze des Assur«®,

In der Westecke des Raumes lagen drei gebrannte Ziegel
des gleichen Formates nebeneinander 30cm unter der Ober-
kante des Steinfundamentes, zweifellos in situ. Sie trugen
Inschriftstempel Iri$ums I. auf der Unterfliche. Der Text
ist knapper gehalten als der geschriebene®, Der muslalu
wird nicht genannt. Auch diese Ziegel waren zu einem
Drittel in fliissiges Pech getaucht worden. Auf welche Ein-
richtung sich das Wort isdri bezieht, ist ungewif®. Mic
dem muslaln der Texte Iridums 1. diirfte die gleiche Stelle
am Fufle der Groflen Zikurrat bezeichnet sein wie in neu-
assyrischer Zeit.

An den Fundstellen muf8 es auffallen, dafl der Pech-
streifen keinerlei Bezug zur Verwendung hat. In der Angel-
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kapsel liegt er wahllos bald nach vorn, bald nach hinten,
bald nach der Seite, und auch im Pflaster in der Westecke
hat der Pechstreifen keinen Sinn, obgleich die Ziegel hier
alle auf der gleichen Seite bestrichen sind. Einen Zweck
hitte es nur, wenn die Ziegel in der Weise verwendet
wiren, dafl durch den Pechstreifen eine Art Isolation des
Ziegels oder des ganzen Bauwerkes gegen Wasser oder
Feuchtigkeit erzielt worden wiire, wie es bei einer Verblen-
dung oder bei Kanalwinden eintritt, bei denen man die
Pechstreifen allesamt nach auflen bzw. dem Inneren des
Kanales zukehrt. Ein Beispiel dafiir ist der Kanal westlich
der Assur-Zikurrat, der von Irifum 1. ganz aus solchen, in
der geforderten Weise eingelegten Pechstreifenziegeln ge-
baut wurde. Man mufl wohl bezweifeln, dafl an den vor-
liegenden zwei Verwendungsstellen aus diesen Ziegeln die
isari gebildet wurde. Es kidme eine Wiederverwendung in
Frage, obgleich die Ziegel simtlich gut erhalten waren. An
der Tiir hat man das iltere kleinsteinige Pflaster beim Ein-
fiigen der Kapsel mdglichst wenig beschddigt. IriSum I. hat
das Vorgefundene bestehen lassen und nur das Notwendig-
ste ausgebessert. Aus keiner der bekanntgewordenen In-
schriften geht hervor, daff Irium I. eine umfassende und
griindliche Erneuerung des Tempels vorgenommen hat. Der
Text der Inschriften bezieht sich vielmehr immer nur auf
Teile des Tempels. Durch die in situ befindlichen Inschriften
ist daher noch kein Beweis geliefert, dafl auch die Stein-
fundamente von Irifum I. stammen. Sie kénnen, wie das
kleinsteinige Ziegelpflaster, zu Iri$ums 1. Zeit bereits be-
standen haben, sind aber mindestens von thm wieder benutzt
worden. Indirekt fiihrt auch das Bruchstiick einer Gips-
steinplatte (Ass. 17729), mit zwolfzeiliger Inschrift auf der
Schmalseite, auf Iri$um 1.%5, es lag im Schutt 1,40 m unter
dem Fundament Salmanassars 1. in der Ostecke des Haupt-
hofes.

Die mit Ziegeln eingefafite Grube (Angelkapsel) liegt
mit der 1,60 m langen Seite an der Wand, ihre Breite be-
trigt 0,86 m. Fiir eine Angelkapsel, wie sie aus den jiinge-
renassyrischen und babylonischen Bauwerkenbekanntsind,
sind das ungewohnlich grofie Mafle. Im {ibrigen aber stimmt
die Grube mit ihnen ihrer Lage und Anordnung nach iiber-
ein. Die nach der Leibung zu gelegene Grubenwand hat
cine mit dieser biindige Innenkante, In den spiteren Kap-
seln geht die Ausmauerung tiefer hinab, hier dagegen ist
durch die beiden Ziegelschichten nur der obere Rand ver-
brimt. Die Grube jedoch ging ohne Ausmauerung noch
etwa so cm tief hinab. Wie schon erwihnt, fehlte die
Angeleinrichtung; die Grube war mit Schutt angefiillt, der
— besonders in der stlichen Hilfte — deutliche Spuren von
Brand zeigte, der auch noch in der Grube fortgedauert hat,
denn die Grubenwinde waren stark gerdtet. Brandschutt
in Angelkapseln ist auch sonst nichts Seltenes. Bei einer
Eindscherung gaben die holzernen Tiirfliigel dem Feuer
Nahrung, und bei threm Zusammenbrechen mufite zum

62 AOB I, S. 14, V Nr. 8a.
63 KAH II Nr.g; AOB1I, S. 10, V Nr. 4.

64 W.Schwenzner: AfO 7, S.247 Anmerkung 45; B.Landsberger
bezeichnet mit isart die Baulichkeiten des Tempelgebietes, die »Neben-
anlagens, Belleten XIV, Nr. 54, S. 237.

65 AOBI, S. 10, VNr. 3.



III. Der Assur-Tempel

mindesten ein Stiick des starken Tiirpoles in die Angel-
kapsel hineinsinken.

Man vermifit eine entsprechende Angelkapsel an der
anderen Seite der Tiir. Da jedoch die Leibungsecke zerstort
ist, konnte die Kapsel vernichtet sein. Auch das Pflaster ist
an dieser Stelle nicht mehr in Ordnung.

Quer vor der Tiir liegt ein zum alten Zustande ge-
horendes, mit gelblichgriinlichem Schutt gefiilltes Loch,
dessen Rénder sehr ungleichmifig und unvollkommen mit
kleinen Steinbrocken befestigt sind. Der Boden, der unge-
fihr 40 cm unter dem Raumpflaster liegt, ist mit sehr klei-
nen gebrannten Ziegeln des Formates 242 zu 5 cm ge-
pflastert. Das Raumpflaster ist durch den Mauerdruck
rundlich gebogen und nach der Siidostwand Samdi’adadsI.
zu hinabgezogen worden, ein Beweis mehr, daf es zu den
Schichten gehdrte, in die hinein die Mauern dieses Kdnigs
gegriindet sind.

b) UNTER DEM KULTRAUMFLUGEL

Baureste, die mit dem Namen Iri$ums I. in Verbindung
gebracht werden diirfen, fanden sich auch noch unter dem
stidlichen Teile des Vorraumes . Sie liegen genau in der
Verlingerung des auf S. 14 beschriebenen Steinfunda-
mentes an der Siidecke des IriSum-Hofes. Es handelt sich
um Mauerstiicke von 2,65 m Breite aus zwei Lagen grober,
nicht allzu grofler Gipssteinblécke, auf denen ein aus Ziegel-
stiickchen und Asphalt hergestellter Kanal mit Gefille nach
Siidosten angelegt ist. Vermutlich war er urspriinglich durch
das Steinfundament hindurchgefiihrt, und es scheint nur so,
als lige er darauf, weil die hoheren Schichten des Funda-
mentes schon in alter Zeit abgetragen worden sind. Die
Oberkante des Steinfundamentes liegt hier fast einen Meter
tiefer als bei dem Mauerstiick im Haupthofe. In der Nihe
des Kanals enthalten die Steinschichten in den Fugen
Asphalt zur Dichtung gegen durchsickerndes Wasser. Der
Kanal ist nur 10 bis 15 cm breit und noch bis zu 30 cm tief.
Seine Abdeckung fehlt, infolgedessen ist seine einstige Hohe
nicht mehr festzustellen. Die Ziegel, aus denen er besteht,
haben das Format 342 zu 7 cm, sie sind in Pech getaucht,
wie die Ziegel Irifums I., die das gleiche Format aufweisen.
Zum Teil sind sie mit der Pechseite nach dem Inneren des
Kanals verlegt. Andere jedoch haben diese an einer Stofi-
fuge, also unzweckmifig liegen, auch kommen viele Bruch-
stiicke vor. Wahrscheinlich ist der Kanal eine Anlage
Iri$ums.

Auflerhalb der Mauer, durch die der Kanal gefiihrt war,
scheint das Wasser in offenen Rinnen geflossen zu sein, so-
wohl im vermutlichen Hofe als auch im Raume. Vom Hof-
pflaster lagen noch zwei Reihen Ziegel vom Format 28,52
zu §—6 cm in situ; das Raumpflaster bestand aus Ziegeln
des Formates 252 zu 7,5 cm und war, ebenso wie die 20 cm
breite und 2§ cm tiefe Rinne, mit Asphalt bestrichen. Unter
dieser zeigten sich Reste eines ebenfalls asphaltierten
Pflasters.

Die Steinfundamente des in die Zeit IriSums I. zu datie-
renden Baues sitzen fast iiberall auf dem alten Lehmziegel-
mauerwerk, das im vorigen Abschnitt beschrieben wurde.
Dennoch kénnen Steinfundamente und Lehmziegelmauern
nicht derselben Bauzeit angehdren, denn fast {iberall zeigen
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sich mehr oder weniger grofie Abweichungen des einen von
dem anderen. Augenfillig ist das bej der groflen Tiir, auf
die schon bei der Lehmziegelgriindung Bedacht genommen
ist. Die Leibungen der Steinfundamente sind zu weit nach
Siiden geriidst, daher liegt die Nordostleibung auf Schutt,
und erst weiter nach Nordosten steht die Mauer tatsichlich
auf Lehmziegelmauerwerk des vorher beschriebenen Alte-
ren Baues.

Unter dem Raum p sind nur einige wenige Blocke des
Steinfundamentes vorhanden, das demjenigen #hnelt, das
unter dem Raum m lag. In der Nihe dieses Fundamentes
befand sich ebenfalls ein nach Siidosten hinausfithrender
Kanal.

Unter den Kammern 7, s, ¢, # und v sind keine Mauer-
reste gefunden worden, die IriSum I. zugeschrieben werden
kénnten. In der Nordecke von Raum s, wo der Baugraben
fiir die Fundamente Samsi’adads I. zu breit angelegt war,
lag im Kies der Baugrubenfiillung der Pfannenstein
Irifums 1. aus Alabaster (Ass. 16 850, Taf. 28¢)%. Er ist
infolge dieser Lage fiir die Datierung der alten Mauerreste
nicht zu verwenden.

c¢) UNTER DEM SUDOSTFLUGEL

Es kommen hier nur die Reste unter dem Raum & in
Betracht. Man kénnte im Hinblick auf die Verschiebung des
Haupthofes Sam$i’adads gegen den des ilteren Tempels
unter den Riumen des Siidostfliigels die Auflenmauer-
fundamente des iltesten Siidostfliigels erwarten, also die
Fortsetzung der unter dem Raume g gefundenen Mauer, die
durch die Kanalanlage als Aulenmauer bestimmt werden
koénnte. Gute Kanten zeigen sich auch hier nicht. Die Lehm-
ziegel sind so schlecht, dafl sich keine genauen Mafle be-
stimmen lassen. An der Siidwestwand des Raumes, nahe
seiner Ostecke, fillt es auf, dafl das dlteste Mauerwerk
iiberhingt, obwohl zwischen ihm und dem Steinfunda-
mente Sam$i’adads 1. die zur Ausfiillung des Baugrabens
des letzteren gehdrende Kiesschiittung liegt. Offenbar ist
der schmale Schuttsteg, der bei der Ausschachtung des Bau-
grabens fiir die Fundamente Samii’adads I. urspriinglich
stehengeblieben war, wihrend des Baues eingefallen und
durch die Kiesschiittung ersetzt worden.

Die unter den beiden anderen Riumen « und ¢ des Siid-
ostfliigels sowie die unter den Riumen d, e und g des Siid-
westfliigels freigelegten alten Reste haben nichts fiir die
weitere Kenntnis der 4ltesten Tempelanlagen Wesentliches
gebracht. Unter den Raumen des spiteren Mittelhofes fand
sich nichts, was in Beziehung dazu gesetzt werden konnte.

d) VOR DER NORDWESTFRONT
DES SAMSI’ADAD-TEMPELS

Vor der Nordwestfront des Sam$’adad -Tempels liegt
eine auf mehrschichtiges Steinfundament gegriindete Mauer,
die als die nordwestliche Aufenmauer des Iriéum-Tempels
angesprochen werden konnte, falls sie nicht bereits zu der
dltesten, am oberen Hiigelrande hinlaufenden Befestigungs-
anlage gehdrt”. Das Steinfundament hat einen turmartigen
Vorsprung von 5,50 m Ausladung. Vor seiner Auflenwand

66 KAH II Nr. 11; AOBI, S. 12, VNr.7.
67 WVDOG 23, S. 93, Abb. 143, Taf. V.
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Abb. 2. Der Assur-Tempel Samii’adads I.
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III. Der Assur-Tempel

liegt Mauerwerk aus Lehmziegeln des Formates 372 zu
10,5 cm, worin zwel Ziegelkapseln 72 cm unter der Ober-
fliche des Steinfundamentes vorgefunden wurden. Die drei
inneren Winde der einen, vollstindig erhaltenen Kapsel
sind aus acht Flachschichten hergestellt, wihrend die vierte,
duflere Seite durch einen aufrecht gestellten Ziegel IriSums].
geschlossen ist; die Abdeckung bildete ebenfalls ein Ziegel.
Die Formate weisen auch bei den inschriftlosen Ziegeln auf
Iridum I. Der gestempelte Ziegel (Ass. 4765) gleicht den
auf S. 15 beschriebenen. Die Kapsel war mit feiner ge-
siebter Erde und einigen verkohlten Holzstiickchen ange-
fiillt. Beziiglich des Zweckes der Kapsel 148t sich nichts aus-
sagen.

Im Steinfundament Iri$ums lag als Fiillung zwischen den
Blocken eine Tierfigur aus Gipsstein, deren Kopf abge-
brochen war. Sie stellte wohl einen ausgestreckt liegenden
Loéwen mit erhobenem Kopf dar (Ass. 18 822, Taf. 25b).

e) DIE BAUTEN IM VORHOF
AUS DER ZEIT IRISUMS L

Die iltesten Reste von Bauten im Vorhof konnten in
einer Linge von der Siidostfront des Tempels Sam$i’adads1.
bis zum Hauptsiel festgestellt werden, Sie liegen zwischen
dem Siidwestzingel dieses Konigs und den flachen Becken
auf dem Vorbof. Thre Richtung ist fast genau nordsiidlich,
sie weicht also von der des Siidwestzingels ab. Man kann
wohl annehmen, daf} diese Reihe von mindestens drei Rau-
men die westliche Abschliefung des Vorhofes zur Zeit
Iri$ums I. gewesen ist.

Die Ridume sind 4,85 m tief, der mittlere ist 9,00 m lang,
der ndrdliche sowie der siidliche lassen sich in der Linge
nicht bestimmen, es ist méglich, dafl der nérdliche noch
durch Quermauern unterteilt war. Ebenso kann nicht fest-
gestellt werden, ob sich westlich oder Sstlich eine zweite
Raumreihe an diese anschlof. Die ganze Anlage stammt
wahrscheinlich aus der Zeit Iri$ums I.; jedenfalls ist sie
ilter als ein Steinkanal, der iiber dem mittleren Raum hin-
weggeht. In dem Steinkanal wurde ein Stempelziegel
Samii’adads I. gefunden. Der Kanal wird unten S. 36 be-
schrieben. Das Fufbodenniveau ist nicht genau feststellbar.

Im mittleren Raume sind fiinfunddreiflig grofle Ton-
gefifle in den Boden eingelassen. Sie sind mit Asphaltmértel
gefiillt, ihre Umgebung ist mit Asphalt beschmutzt, so dafl
man hier ein Asphaltlager oder eine Werkstatt zur Berei-
tung von Asphaltmdrtel annehmen kann. Die Gefifie sind
stark gebaucht und haben einen sehr weiten Hals mit star-
kem Waulstprofil. Die meisten von ihnen haben Schnurésen
zum Herausheben und Transportieren. Sie sind auflen mit
waagerechten Strickbandrippen verziert (Taf. 28b).

Beim Alten Palast ist ein Randprofilstiick eines 3hn-
lichen grofien Tongefifles mit einer Inschrift IriSums I.
(Ass. 19 414) gefunden worden. Diese Gefifischerbe wiirde
also die Datierung der vorliegenden Gebiudereste in die
Zeit IriSums 1. bestitigen®s,

4. Der Tempel Samsi’adads I.

Wie wir oben sahen, sind von den #ltesten Tempel-
anlagen nur geringe Reste iibriggeblieben, die zueinander
in lockerem Zusammenhang stehen, ohne einen verstind-
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lichen Grundrifl zu ergeben. Ganz anders steht es bei dem
Tempelbau, den wir Sam$i’adad 1. zuschreiben miissen.
Hier hat die Ausgrabung einen grofiziigig angelegten
Tempelplan, wenn auch nur in den Fundamenten, zutage
gefordert (Taf. 4 und 5, Abb. 2),

Das langgestreckte Hauptgebdude von 108 m Linge und
54 m Breite besteht aus zahlreichen Riumen, die sich um
zwei Hofe gruppieren, und zwar um den Haupthof in der
Mitte des Gebdudes und um den stidwestlich gelegenen Vor-
hof. Dieser wurde erst spiter zum Mittelhof, als unter
Salmanassar 1. vor die Siidwestfront des Sam$i’adad-Baues
der sogenannte Siidwesthof mit den ihn umgebenden Riu-
men gelegt wurde. Im Nordosten des Tempels lag der Kult-
raum des Gottes Assur mit grolem Vorraum und neun klei-
neren Nebenriumen.

Der Zugang zu der Kultraumgruppe erfolgte einerseits
von Siidwesten iiber den Vorhof und den Haupthof, an-
dererseits von Siidosten und Nordwesten direkt iiber den
Haupthof. Dieser war im Nordosten durch die Kultraum-
gruppe, im Nordwesten und Siidosten durch je eine Reihe
von drei Riumen, deren mittlere Torriume waren, und im
Siidwesten durch die um den alten Vorhof gelegenen Riume
begrenzt. Von diesen letzteren vierzehn Riumen waren die
zwei in der Siidwest-Nordost-Achse liegenden Torrdume,
die librigen waren zu je sechs nordwestlich und siid&stlich
vom Hofe symmetrisch angeordnet; sie dienten vermutlich,
teilweise wenigstens, als Kapellen, in denen die anderen
Gotter des Pantheons verehrt wurden.

Siidostlich war dem Hauptgebiude der eigentliche Vor-
hof vorgelagert, der im Siidwesten, Siiden und Osten durch
Zingelriume begrenzt wurde.

a) DER HAUPTHOF

In den Fundamenten gemessen hat der Hof 37,40 m
Linge und etwa 32,00 m Breite. Das letztere Mafl ist nicht
ganz sicher, weil die Nordwestwand unter dem Kasernen-
bau liegt und nicht freigelegt werden konnte. Von dem zu
Sam$i’adads Bau gehdrenden Fufiboden hat sich aufer-
ordentlich wenig erhalten. Fiir ithn war der vorgefundene
Schutt- und Ruinenboden nur eingeebnet, also keine Ban-
kettierung oder sonstige Befestigung angelegt worden, Das
Fuflbodenniveau wiirde schwerlich genau zu bestimmen
sein, wenn nicht an vereinzelten kleinen Inseln in der Nihe
der Ostecke des Hofes Stiicke von Sandschichten stehen-
geblieben wiren, die einst die Bettung des Pflasterbelages
gebildet haben. Man kann am Querschnitt (siche Schnitt
N-O, Taf. 10a) das allmzhliche, verhiltnismaBig geringe
Hoherwachsen studieren, denn die einzelnen Sandschichten
unterscheiden sich im Korn und in der Farbe deutlich genug
voneinander, um anzuzeigen, dafl jede von ihnen einer an-
deren Erneuerung des Pflasters angehdrt. Gleichwohl trigt
nur die oberste, also jiingste von ihnen, noch Reste des
Pflasters aus grofien gebrannten Ziegelplatten, meist mit
dem Stempel Salmanassars I. Selbst angenommen, diese
Ziegel ligen nicht mehr an ihrer ersten Verwendungsstelle,
sondern seien von einem Spiteren bei einer Tempelerneue-
rung wiederverlegt worden, verbleiben doch darunter noch
genug Sandschichten, die zu dem Schlufl fithren, daf die
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untersten, also iltesten davon, bis in hohes Alter hinauf-
reichen konnen. Eingeschobene Lehmschichten von wech-
selnder Dicke werden als Ausgleichsschichten zu betrachten
sein, die die im vorgefundenen Fuflboden entstandenen
Senkungen einzuebnen hatten. An dem dargestellten Quer-
schnitt bemerkt man unter dem Ziegelbelag die folgenden
Schichten: 1. Grauer Sand, 2. Lehm, 3. grauer Sand, 4. gel-
ber Sand, 5. r5tlicher Sand, 6. Lehm, 7. grauer Sand, 8. Lehm,
9- Kiesfiillung. Interessant ist hier vor allem die rotliche
Sandschicht (5). Es ist die erste Bettungsschicht, die iiber
ein altes, innerhalb des Sam¥i’adad-Hofes liegendes Stein-
fundament hinweggeht, das somit #lter sein mufl als die
Bauten dieses Konigs. Auf S. 14 ist es als das Irifums L.
beschrieben. Dieser Zustand beweist, daf der Bau, zu dem
jenes Fundament gehdrt, zur Zeit der Errichtung von
Samii’adads I. Tempel bis in die Fufbodenhshe hinab ver-
nichtet war, so dafl der HoffuRboden dariiber angelegt
werden konnte. Die zu dem vernichteten Bau gehdrende
Fulbodenhéhe wird, wie es scheint, durch die unter 7 und 8
aufgefithrte Sand- und Lehmbettung markiert, die so tief
liegt, dafl sie gegen die obersten Schichten des Steinfunda-
mentes IriSums I. stofien mufite. Schon daraus, dafl der
rotliche Sand {iber dieses Steinfundament hinweggeht, 13t
sich ableiten, daf er zu der Tempelanlage Saméi’adads I.
gehorte. Man kann jedoch noch genauer datieren. Der
gleiche rotliche Sand findet sich als Bettung des Pflasters
vor der Siidostfront des Tempels dicht bei der Rampe des
Siidosttores des Haupthofes. Die Ziegel des Belages haben
hier fast alle den dreizeiligen Stempel Samsi’adads I. und
befinden sich in originaler Verwendung. Dieser Bettungs-
sand ist nun so einzigartig und ungewdhnlich, dafl man
glauben méchte, er gehdre im Hofe ebenfalls zu Sam-
$’adads I. Pflaster. Dazu kommen noch zwei andere
Pflasterreste dicht an der siidéstlichen Hofwand. Der erste
befindet sich in der Nihe der oben erwihnten Sandbettung,
nicht sehr weit von der Ostecke des Hofes entfernt. Hier
liegen iiber einem Pflaster aus kleinformatigen Ziegeln
(siche oben S. 15), die in sehr alte Zeit weisen, zunichst
mehrere Ascheschichten, darauf eine diinne Lage gelben
Sandes, auf dem inLehm gebettet lings der Hofwand einige
halbe Ziegel vorhanden sind. Urspriinglich waren es nor-
male quadratische Ziegel des Formates 472 zu 8 cm, die un-
mittelbar an der Wand offensichtlich passend zu halben
Steinen zugerichtet worden sind. Das gleiche Format haben
Pflasterziegel mit dem dreizeiligen Stempel Sam$i’adads auf
einer Schmalseite, die sich an der Westfront des Ostzingels,
wie es scheint in situ, finden (siche unten S. 33). Anders
datierte Ziegel gleichen Formates sind sonst nicht gefunden
worden; solche Ziegel kann man daher als Fabrikate aus
der Zeit Sam$i’adads erkliren. In diesem Falle wird noch
grofiere Sicherheit gewonnen durch die zweite Gattung von
Ziegeln, die sich an der in Rede stehenden Stelle gefunden
hat. Sie messen 35,5 zu 26,5 zu 7,5 cm und sind mit
diesem Mafle geformt, also nicht, wie die anderen, zuge-
hauen. Das lingste Maf ist ebenfalls ein Sam$i’adad-Maf;
ebenso pafit die Ziegeldicke zu den gestempelten Pflaster-
ziegeln vor der Siidostfront.

Das zweite Stiick erhaltenen Pflasters befindet sich weiter
siidwestlich an derselben Hofwand. Es ist ein Teil der
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ersten Reihe, die unmittelbar an der Wand liegt, sowie
weiterhin einige Ziegel der zweiten Reihe. Die letztere ent-
hilt die ganzen Steine des grofien Samii’adad-Formates:
47% zu 8 cm. Eine sehr merkwiirdige Vorkehrung an der
ersten halbsteinigen Reihe sei hier besprochen: die Ziegel
werden von millimeterstarken Bleiblechplatten iiberdeckt,
die durch Umbiegen der Rinder iiber die Kanten der
Schmalseiten befestigt sind. Wozu diese Anordnung ge-
dient hat, lifit sich nicht sagen. Fiir die Isolation hitte sie
schwerlich Nutzen gehabt, denn in die Fugen hitte jederzeit
noch Wasser eindringen kénnen.

Die Hauptfront des Hofes liegt im Nordosten. Sie ist
vor den anderen Fronten schon im Fundament ausgezeich-
net durch den breiten Vorsprung, der die beiden Tortiirme
der Front zu tragen hatte. Die Vorlage der Hauptfront hat
1,03 m Ausladung und rund 21,00 m Breite. Nur die Siid-
ecke konnte ausgegraben werden, die Westecke blieb vom
Kasernenbau verdeckt. Doch lieff sich aus den Resten des
Aufbaues Salmanassars 1., der sich hier sehr genau an die
Fundamente Sams$i’adads I. anschlieft, die Breite hin-
reichend genau errechnen. Der Vorsprung besteht aus den
Lehmziegeln Sam$i’adads I. und ist ebenso gegriindet wie
die iibrigen Mauern, mit denen er in Verband steht. Die
Unregelmifigkeit in der Erhaltungshohe des Lehmziegel-
fundamentes ist hier besonders auffillig. Wihrend die bei-
den Fronttiirme des Salmanassar-Baues ziemlich tief hinab
mit Bruchsteinen gegriindet sind, hat man zwischen den
Tiirmen das alte Mauerwerk hoherstehen lassen. Die Breite
eines jeden Turmes muf} ebenso wie bei Salmanassar etwa
8,00 m betragen haben. Der Zwischenraum zwischen den
Tiirmen blieb dann grof} genug fiir die monumentale An-
ordnung der Eingangstiir zum Vorraum.

Die Siidostfront des Hofes ist im Fundament als glatte
‘Wand ohne Vorspriinge gebildet (Taf. 29 a). Auch am inne-
ren Siidosttor findet sich kein Vorsprung, der, wie bei der
Eingangstiir des Anu-Adad-Tempels, ein inneres Turm-
paar hitte tragen kdnnen. Das Steinfundament Salma-
nassars hat hier ebenfalls keinen Vorsprung.

Der obere Teil des Lehmziegelfundamentes ist frei auf-
gemauert mit guter glatter Kante, es hat hier eine Hohe
von 2,55 m. Das Steinfundament bestand aus fiinf Schich-
ten grofler Gips- und bitumingser Kalksteine von 1,35 m
Hahe.

Fiir die Datierung scheint es wichtig, auf ein Stiick eines
mit dem dreizeiligen Stempel Sam$i’adads versechenen ge-
brannten Ziegels hinzuweisen, der in dem auf Sam$i’adads
Lehmziegelfundament liegenden Steinfundament einge-
mauert gefunden wurde. Im allgemeinen kann angenom-
men werden, dafi eine solche Verwendung der zu Verblen-
dungs- und Pflasterzwecken hergestellten Ziegel nur durch
Spitere, nicht durch den Hersteller selbst mdglich oder ge-
briuchlich ist. Das wiirde die Annahme stiitzen, dafl das in
Rede stchende Steinfundament nicht von Saméi’adad
stammt.

Das Lehmziegelfundament der Sidwestfront ist ohne
Vorsprung und ohne Steinpackung auf den Nagelfluhfels-
boden gegriindet, da der Fels hier schon in geringer Tiefe
angetroffen wurde. Unter der untersten Ziegelschicht lag
cine Schilflage, die sonst das Lehmziegelmauerwerk vom
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Steinfundament trennt. Erst 1,20 m iiber dem Felsboden
hat man begonnen, die Hofwand weiter vorzulegen. Unten
ist die Kante dieses Vorsprunges zunichst unregelmifig:
das Mauerwerk fiillt den Baugraben aus; oben hat es eine
glatte Kante. Hier 148t sich die Ausladung mit 1,05 m fest-

dern auch durch das Vorhandensein der vier Angeleinrich-
tungen seiner beiden Tiiren. 1,80 m unter der erhaltenen
Oberkante der Lehmziegelfundamente liegt die oberste
Schicht dlteren Lehmziegelmauerwerkes, das deutlich von
Sam$i’adads Baugriben durchschnitten wird.
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Abb. 3. Torraum des Siidosttores

stellen. Die Breite betrigt 10,00 m. Diese Breite geniigt bei
weitem nicht, zwei Tiirme und ein Tor von der Front-
breite, wie sie an der Kultbaufront angetroffen wurde, auf-
zunehmen.

Ein Blick auf die Pline zeigt, dafl bei Zugrundelegung
der Raumfolge Salmanassars I. der Mauervorsprung gerade
ausreicht, den siidlichen der Tortiirme aufzunehmen, wenn
man das Durchgangstor vom Mittelhof zum Haupthof
axial angeordnet annimmt. Dieser Anordnung steht nichts
im Wege: die Gesamtanlage des Tempels ist streng sym-
metrisch. Das Fundament fiir den rechten Torturm ist aber
nicht aufgefunden worden. Die Kaserne hat an dieser Stelle
ein Nachsuchen verhindert. Es wire denkbar, daf} der stid-
liche Turm gar nicht aufgefithrt und auch das Fundament
fiir einen nordlichen Turm gar nichterst angelegt worden ist.

Die Nordwestfront des Haupthofes ist auf ihrer ganzen
Linge wegen der iiber ihr liegenden Kaserne unzuginglich
geblieben. Es ist kaum anders denkbar, als daf sic genau
so aussah wie die gegeniiberliegende Hoffront.

b) DER SUDOSTFLUGEL
Der Torraum a des Siidosttores
(Abb. 3, Taf. 29b)

Der Raum charakterisiert sich als Torraum nicht nur
durch die Turmvorlage an seiner Auflenmauer und durch
die von auflen zu ihm hinauffiihrende Rampenanlage, son-
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Die Angeleinrichtungen sind im Laufe der Zeiten ver-
schiedenen Erneuerungen und Ausbesserungen unterworfen
worden. Im ganzen lassen sich Reste aus vier Perioden
deutlich unterscheiden, und zwar solche der Anlage Sam-
$’adads 1., Salmanassars L., einer jiingeren mittelassyrischen
und einer neuassyrischen Erneuerung. Die Angelgruben-
winde waren einen Stein stark mit Backsteinen verkleidet.
Die Sohlen der Gruben erhielten Pflaster aus Ziegeln und
Ziegelbrocken, auf die die Angelsteine gelegt sind. Die bei-
den Angelsteine der Auflentiir befanden sich in situ; die
der Innentiir, deren Kapseln stirker zerstdrt waren, haben
sich im Schutt des Durchganges gefunden. Die in situ ge-
fundenen Angelsteine stoflen an die Wand des Lehmziegel-
fundamentes Sam$i’adads an und kdnnen in der Annahme,
dafl die Wand des Aufbaues nicht oder nur wenig gegen
diese Fundamentwand zuriicksprang, dem Sami$i’adad-Bau
zugerechnet werden. Salmanassar zog die Winde um socm
zuriick, da er eine Vergrofierung der Raumtiefe anstrebte.
Fiir diesen Aufbau bedurfte es daher eciner Verschiebung
der Angelsteine nach Siidosten, damit die Pfannen mdg-
lichst dicht an die Wand herankimen. Damit riickte auch
die Grube und ihre Auskleidung weiter nach Siidosten und
bedeckte mit ihren Nordostwinden zum Teil den alten
liegengebliebenen Angelstein. Von der Auskleidung Sal-
manassars selbst ist aufler einigen wenigen Ziegeln des For-
mates 372 zu 7 cm und einer grofien, kreisrunden und
durchlochten Unterlagsplatte aus Blei nichts mehr an seiner
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Stelle. Diefolgenden Ausbesserungen hielten sich im grofien
und ganzen an die Form und Grofe der Salmanassar-
Anlage, da der Aufbau dann durch alle Zeiten beibehalten
wurde. Man kann bei diesen Erneuerungen zwei Perioden
unterscheiden: in der ilteren Periode wurde die Gruben-
auskleidung mit Ziegeln erneuert, die die Spuren friiherer
Verwendung an sich tragen, es sind auch gestempelte Palast-
ziegel Salmanassars 1. darunter; in der zweiten Periode
wurde diese wieder ausgeflickt durch teils rohe, teils be-
arbeitete Gipssteinblécke. In diesen spiteren Kapseln wur-
den die Angelsteine Salmanassars in einer Lage gefunden,
die zeigt, dal man sie hier wiederverwendet hatte, und
zwar geflissentlich mit der Inschriftseite nach unten. Nur
einer der Steine befand sich noch ungestort in dieser zwei-
ten oder schon dritten Lage, die anderen waren auch aus
dieser entfernt oder doch herausgekippt. Den Grund dafiir
kann man wohl darin erblicken, daf die Zerstérer die
wertvollen Unterlagsplatten aus Blei zu besitzen wiinsch-
ten. Im Schnitt durch die 8stliche Kapsel werden die soeben
geschilderten Reste der vier Perioden deutlich. In hnlicher
Weise ist die Stidkapsel erhalten. Bei der Nordkapsel fehlen
die Reste der zweiten und vierten (neuassyrischen) Periode.
An der westlichen gehdrt das Vorhandene anscheinend nur
der dritten (jiingeren mittelassyrischen) Periode an.

Die Einzelheiten der jiingeren Erneuerungen werden in
den betreffenden Abschnitten besprochen werden. Uber
diejenigen der Saméi’adad-Anlage ist folgendes zu sagen:

Die Siidangel (Taf. 302). Der Angelstein liegt richtig an
der Kante des Lehmziegelfundamentes 1,50 m unter der
Oberkante von Salmanassars I. Steinfundament, die hier
als ungefihres Niveau des Saméi’adad-Fuflbodens wird
dienen konnen. Der eigentliche Angelstein (Ass. 17982)
besteht aus einem groflen Flufikiesel, 20 zu 16 cm, auf
dessen konvexer Oberfliche eine 1 cm tiefe, 6 cm im Durch-
messer grofle Pfanne eingemeiflelt ist. Auf der der Wand
zugekehrten Seite der Oberfliche steht die einfache drei-
zeilige, liniierte Weihinschrift des Herrschers mit feinen
Linien eingeschliffen, die ein Duplikat zu der bei E. Ebeling,
B. Meifiner und E. F. Weidner verdffentlichten Inschrift auf
zwei Angelsteinen ist%.

Dieser Kiesel ist in einen sonst vollig roh gelassenen
Gipssteinblock eingebettet, der fiir diesen Zweck eine Pfanne
von der ungefihren Grofle und Form des Kiesels einge-
meiflelt bekommen hat; dieser ist darin mit Asphalt fest-
gekittet. Der Gipssteinblock hat die ungefihren Mafle
60/40/20 cm. Dieses ist die typische Gestalt der Angel-
steine Sam$i’adads; im Tempel sind sie viermal gefunden.

Vom Pflaster der Angelgrubensohle ist ein Ziegelstiick in
Hohe der Unterkante des Angelsteines in der Siidkapsel
noch erhalten. Der Angelstein selbst ist durch Ziegelbrocken
festgeklemmt. Von der Grubenauskleidung sind nur zwei
Schichten der Nordostwand erhalten, die tiefer liegen als
der Angelstein. Nicht ganz sicher ist die Zugehtrigkeit des
Siidwestwandstiickes, in dessen dritt- und viertoberster
Schicht je ein Ziegel (Ass. 18 o1s) A8Surniraris L. (1495 bis
1470 v. Chr.) liegt. Die Ziegel hatten an ihrer Schmalseite
eine fiinfzeilige Inschrift”®, Diese alte Siidwestwand springt
weiter in den Bau hinein, als es die Anlage Salmanassars 1.
erforderte. Sie pafit gut zu der ilteren Anlage; und da sich
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hier aus der Zeit zwischen Salmanassar I. und Sam¥i’adad I.
keine Reste nachweisen lassen, ist es wahrscheinlich, daf} die
Wand mit den A$urnirari-Ziegeln eine Ausbesserung der
Wand Sam$i’adads unter A¥urnirari ist (Taf.31a). Es ist
zu beachten, dafl sich die alte Siidwestwand der Kapsel
gegen einen fast senkrechten Abstich der Kiesfiillung des
Raumes lehnt. Diese ist also das Altere; man hat sie zur
Herstellung der Kapsel zum Teil tiefer ausschachten
miissen.

Die Ostangel (Abb. 3. Taf. 30b). Die Angeleinrichtung
ist in gleicher Weise hergestellt wie die der Siidangel. Der
Angelstein (Ass. 17992) mit der dreizeiligen Inschrift an
der nach der Tiir zu liegenden Seite der Oberfliche gleicht
in Grofe und Ausfiihrung dem in der Siidkapsel.

DieNordangel. Aufler der Pflasterung des Grubenbodens
aus kleinformatigen Ziegeln hat sich hier nichts von der
Anlage Sam$i’adads erhalten. Es ldfit sich vermuten, daf§
der Angelstein in shnlicher Weise hergestellt war wie bei
der Ost- und der Siidkapsel und dafl ihn der Angelstein
Salmanassars I. bedeckte. Zwei Angelkiesel ohne die zu-
gehdrige Gipssteinpfanne wurden innerhalb des Torraumes
in der Nihe gefunden.

Die Westangel. Von Sam¥i’adads Anlage ist hier nichts
erhalten. Der im Torraum im Schutt 1,90 m unter dem
parthischen Pflaster gefundene Angelstein (Ass. 17 0or1) ist
ein grofler Flufkiesel; auf der glatten Oberfliche ist eine
kleine Pfanne eingearbeitet mit 7 cm Durchmesser und 2cm
Tiefe. Daneben findet sich mit feinen Linien eingraviert
die iibliche dreizeilige Inschrift Samii’adads (Taf. 32a)™.
Das im Durchgang gefundene Bruchstiick (Ass. 17 475) eines
dhnlichen Angelsteines war zweimal benutzt worden, wie
die Pfannen auf zwei gegeniiberliegenden Seiten zeigen. In
der Pfanne fanden sich Bronzespuren des Polschuhes.

Die weiteren Riume

Raum b, norddstlich des Torraumes (Taf. 31b). An der
Siidostwand ist auch die Steingriindung, deren Oberkante
3,20 m unter der Oberkante des Lehmziegelfundamentes
liegt, festgestellt. Unter der obersten Steinschicht liegt eine
Ausgleichung aus Kieseln und gebrannten Ziegeln der For-
mate 36/17/5,5 cm und 232 zu 4,5 cm, die wohl aus Ruinen
ilterer Bauten zusammengesammelt sind. Die oberste Stein-
schicht hatte eine gute Kante, iiber die aber die Kante des
dariiberliegenden Lehmziegelfundamentes um 10 cm vor-
tritt. Als Fiillung, zwischen zwei grofleren Blocken ein-
gezwingt, fand sich ein auf drei Seiten glatt bearbeiteter
Alabasterblock mit 24 Zeilen einer Inschrift 3alimahums
(um 1853-1829 v. Chr.)™.

Fiir das Verstindnis des Sami’adad-Baues interessiert
dieser Fund insofern, als er die Annahme bestdtigt, dafl
Samdi'adad zur Zeit der Errichtung seines Tempels den
dlteren Tempel entweder zerstrt vorgefunden oder selbst
beseitigt hat. Das geht auch schon aus den vielen in den

69 AOBI, S. 26, VIII Nr. 2.

70 Die Inschrift ist gleichlautend mit der auf den westlich des
Tempels gefundenen Ziegeln Ass. 2348, 2776, 2850. AOB 1, S. 28,
X Nr. 1 und 2.

71 AOBI, S. 26, VIII Nr. 2.
72 AOBI,S. 4, III Nr. 1.
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Steinfundamentabgleichungen miteingebauten Inschrift-
ziegeln Iri§ums hervor, an deren Pechstreifen man erkennt,
daf sie jedenfalls zu einem anderen Zwecke hergestellt
worden waren.

Der Raum innerhalb der Fundamentmauern ist 2,20 m
hoch mit reinem Kies angefiillt. Darunter findet sich fast
im ganzen Raum durchgehendes Lehmziegelmauerwerk aus
unregelmifig verlegten Ziegeln des Formates 34,52 zu 9cm,
also des $3am¥i’adad-Formates. Daher ist anzunehmen, daf}
es eine Terrassierung oder Abgleichung ist, die wihrend des
Baues entstand, zumal sie stellenweise iiber die Baugraben-
fiillung hinweggreift. Fiir eine dltere Mauergriindung scheint
dieses Mauerwerk auch nicht tief genug hinabgefiihrt zu
sein. Unter dieser Abgleichung lag grober Kies und tiefer
darunter kieshaltiger Schutt mit Tonscherben und Knochen
durchsetzt.

Raum c, siidwestlich des Torraumes. Auch hier war der
Raum iiber altem Lehmziegelmauerwerk mit Kies hoch-
gefiillt worden. Die siidwestliche Fundamentkante war von
dem unter Salmanassar I. errichteten Entwisserungskanal

bededkt.

¢) DER NORDWESTFLUGEL

Der Nordwesttorraum (h)

Die Bestimmung des Raumes ist sowohl durch die beiden
Fronttiirme an seiner Auflenmauer als auch durch drei in
situ gefundene Angeleinrichtungen vollkommen gesichert.
In dem von den Fundamenten umschlossenen Raum steht
der natiirliche Nagelfluhfels fast bis zur Fuf{bodenhdhe an.
Die Griindungsmauern sind hier ziemlich genau bis zur
Hohe des Fuflbodens Sam$i’adads erhalten, dessen Niveau
auch im Salmanassar-Tempel beibehalten worden ist. Das
geht aus der Angeleinrichtung hervor, die sich hier merk-
wiirdig gut erhalten hat. Die Oberflache der Angelsteine
liegt 0,90 bis 1,10 m unter der Felsoberfliche, in deren
Hohe auch die Lehmziegelfundamente aufhéren und das
dariiberliegende Steinfundament Salmanassars I. beginnt.
Die Angeleinrichtungen lagen zu beiden Seiten der Auflen-
tiir und an der Nordostseite der Hoftiir. An der Auflentiir
hat man anscheinend Stiicke des Fundamentabsatzes heraus-
geschlagen, um den Angelstein (Ass. 17 306, Taf. 32b) mog-
lichst nahe an die Wand heranriicken zu kdnnen. Die Wand
muf} im Aufbau ungefihr dort gelegen haben, wo sie fiir
den Salmanassar-Bau durch die erhaltene Fundamentkante
(Taf. 33 2) angedeutet wird. Von den Angelkapseln ist des-
halb so wenig erhalten, weil sie wohl bei der spiteren Ein-
richtung unter Salmanassar I. herausgenommen und in
anderer Form wieder verlegt worden sind. Nur am west-
lichen Pfannenstein (an der Auflentiir) fanden sich noch
drei alte und wieder verwendete Ziegel vom Format 302 zu
s cm in situ. Bei der Nordpfanne findet sich reichliches
Kapselwerk, das offensichtlich zum Salmanassar-Stein-
fundament gehdrt. Bei der dritten, der Ostpfanne, erkennt
man zur Not noch die Grube, in der sie eingebettet lag.

Die eigentlichen Pfannensteine sind, wie beim Siidost-
tore, grofle Fluflkiese] mit einer verhiltnismiflig kleinen
Pfanne. Daneben steht die dreizeilige Tempelinschrift
Samii’adads mit feinen Linien eingraviert. Die Angelsteine
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selbst waren in gleicher Weise behandelt wie die des Stidost-
tores. Die Nord- und die Westangeleinrichtung waren voll-
stindig; die erstere enthielt den Kiesel Ass. 17 306 (Taf. 32b),
die zweite den Kiesel Ass. 17331 (Taf. 32¢). Von der Ost-
einrichtung war nur noch der Kalksteinblock vorhanden.
Die Inschriften nimmt man nur bei scharfem Hinsehen
wahr. Sie sind mit einem feinen Schleifridchen eingraviert;
die Keile erscheinen nur als diinne Linien. Die Zeilen sind
liniiert und in ein Rechteck eingefafit. Die zwel in situ ge-
fundenen Angelsteine lagen so, dafl eine Breitseite an der
Wand und die Inschrift nach der Tiir zu stand. Daf} das die
Regel war, kann man daraus wohl nicht schlieflen.

Die weiteren Riunme

Die Riume 7 und k, stidwestlich und nordéstlich des Tor-
raumes b, weisen keine Besonderheiten auf. Die Boden-
und die Griindungsverhéltnisse sind die gleichen wie im
Torraum b.

d) DER KULTRAUMFLUGEL

Der Vorraum m und seine Nebenriume

Die Breite betrug 28,51 m, die Tiefe 7,50 m. Nur wenig
von den Fundamentkanten konnte freigelegt werden, trotz-
dem sind die Mafle sicher. Uber der Hofmauer muflte
wegen der dariiberliegenden Kasernenmauer ein breiter
Streifen unausgegraben bleiben, der die Raumkante ver-
deckt. Die Dicke dieser Mauer ist durch einen Tunnel er-
mittelt, Die nordéstliche Trennmauer nach dem Kultraum
zu ist durch ein schmales Steinfundament Salmanassars L.
verstirkt worden, das die Raumkante des Sam$i’adad-Fun-
damentes verdeckt. Diebeiden Trennmauern an den Schmal-
seiten sind zum Teil freigelegt. Damit wurden an allen vier
Winden kurze Kantenstiicke gewonnen, die das Messen ge-
statteten. Die Tiefgrabung innerhalb des Raumes hat ge-
lehrt, dafl die Fundamentmauern fast durchweg in alten
Schuttboden gegriindet sind. Nur an den beiden Enden des
Raumes waren noch alte Mauern, Pflaster- und Kanalreste
durchschnitten worden, die auf S. 11 f. beschrieben wurden.
Am Siidostende des Raumes lagen diese alten Reste zur Zeit
des Baues Sam$i’adads so tief, dafl eine etwa meterhohe
Kiesschiittung ndtig wurde. Sonst mufl der Fuflboden des
Raumes unmittelbar auf dem Schutt gelegen haben. Man
kann wohl annehmen, daf hier der Hof des Tempels ge-
legen hat, der schon vor Sam¥’adad bestand. Anders wiirde
das Fehlen von Mauern auf einem so groflen Raume nicht
zu erkliren sein.

Nach der Tiireinrichtung ist vergeblich geforscht worden.
An der Stelle, wo sie zu erwarten gewesen wire, hat die
Zerstorung, offenbar infolge desSuchens nach den Pfannen-
steinen und ihren Kapseln, tiefer hinabgegriffen. Es kann
jedoch kaum zweifelhaft sein, dafl der grofie beturmte Hof-
eingang eine mindestens ebenso sorgfiltige Tiireinrichtung
aufwies wie die beiden Aufentore. Gegeniiber der Hoftiir,
an der Stelle, wo die Tiir zum Kultraum zu erwarten ist
und wo auch spiter im Salmanassar-Tempel in der Tat die
Kultraumtiir gelegen hat, sind beim Tiefgraben zwei merk-
wiirdige, mit Kies gefiillte Gruben geschnitten worden,
deren Bestimmung noch dunkel ist. Die Trennmauerverstir-
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kung Salmanassars geht tiber sie hinweg, folglich sind die
Gruben ilter und wahrscheinlich zu Samii’adads Bau ge-
horend. Aus ihrer Lage scheint hervorzugehen, dafl sie
irgendeine Bedeutung fiir die Kultraumtiir gehabt haben.
Gruben fiir eine Angelsteineinrichtung sind es gewif nicht,
dazu sind sie zu klein: die nordwestliche ist 8o cm, die siid-
dstliche nur 45 cm breit, beide sind nicht iiber 1,00 m tief.
Auflerdem miifite man die Tiir an der anderen Seite der
Mauer erwarten, damit sie, wie es bei den Tempeln iiblich
ist, von innen verschlossen werden knnte. Mdglicherweise
war aber an der Kultraumtiir iiberhaupt kein Verschluf
angebracht. Weitere Einzelheiten zeigt der Schnitt (Abb. 4),
némlich eine einen Stein starke Lehmziegelausmauerung an
der nérdlichen Seite der nérdlichen Grube sowie eine An-
hiufung von Gipssteinbldcken um einen grofien Kieselstein
herum, ungefahr in der Mitte zwischen beiden Gruben.

sind mit Kies nachgefiillt (Schnitt A-B, Taf. 6). Die Lehm-
ziegelfundamente sind mit Absitzen in den Baugriben frei
stehend aufgemauert und haben infolgedessen glatte Winde.
Der Baugrabeniiberschuf} ist dann zum grdfiten Teil mit
Kies, bei der Westecke auch mit Schutt ausgefiillt, der zahl-
reiche Ziegel und Ziegelbrocken mit der Irifum-Inschrift
enthilt, Auch hierin kann man einen Beweis erblicken, dafl
der Tempel Iri$ums von Saméi’adad zerstdrt worden ist.

Von der Tiireinrichtung wurde in dem Kultraum nichts
gefunden. Allerdings war an der Stelle, wo man sie ver-
muten miiflte, in assyrischer Zeit bereits eine Uménderung
eingetreten (siche unten S. 54), die die Tiireinrichtungen
des Sams$i’adad-Baues zerstort haben konnte. Auch die-
jenige des Salmanassar-Baues und der jiingeren Erneue-
rungen fehlte ganz. Die Fiillmauer aus 14 cm dicken Lehm-
ziegeln in der Nzhe der Kultraumtiir, die wegen dieses
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Abb. 4. Schnitt vor der Kultraumtiir

Die beiden Nebenriume 71 und 72 des Vorraumes m
zeigen keine wesentlichen Besonderheiten.

Der Kultranm o
und seine siddstlichen Nebenrinme

Die Breite betrug 28,00 m, die Tiefe 8,00 m. Die Trenn-
mauer nach dem Vorraum hin steht noch so hoch an, dafl
die Steinfundamente Salmanassars I. zum Teil darauf er-
halten sind. Nach Nordosten zu senkt sich die Oberfliche
des Ruinenhiigels, so daff das Fuflbodenniveau, auch der
alten Anlagen, nicht mehr zu erwarten war. Aufler den
Fundamenten dieses gewaltig grofien Raumes gibt es daher
nichts zu beschreiben. Die Baugriben fiir sie sind aus den
dltesten Wohn- und Schuttschichten ausgeschachtet. Sie
enthalten zusammenhanglose Stein- und Lehmziegelmauer-
reste, die schon auf S. 11 besprochen wurden. Die Siidost-
wand wurde bis zur Mauersohle hinab untersucht. Hier
sind die Fundamente auf Schuttschichten errichtet, da der
Felsboden nicht zu erreichen war. Es lag wohl die gleiche
tiefe Senkung des natiirlichen Hiigels vor, die auch im
Tempelhofe so tiefe Griindungen im Schuttboden ndtig
gemacht hat. Durch das Anwachsen der ltesten Wohn-
schichten hatte sich zur Zeit der Errichtung des Tempels
der grofie Hohenunterschied bereits fast ganz verwischr.
Der Baugraben ist unten mit der michtigen Blockpackung
des Steinfundamentes fast vollig ausgefiillt. Kleine Liicken
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Mafles in die Zeit Sargons II. gesetzt werden muf}, zeigt
blof, dafl eine frither etwa vorhanden gewesene Vertiefung
zugefiillt worden ist.

Weder von der im Kultraum zu erwartenden Nische
noch von einem Postament hat sich die geringste Spur ge-
zeigt. Jene konnte in dem véllig zerstdrten Aufbau an-
gelegt gewesen sein, dieses jedoch miifite in dem hoch genug
anstehenden alten Schuttboden Spuren hinterlassen haben.
Die oben erwihnten Mauerreste kommen fiir eine Posta-
mentgriindung nicht in Frage, sie sind bedeutend ilter und
passen mit ihrer Lage und ihrer Richtung nicht zum Saméi’-
adad-Bau. Uber die innere Einrichtung des Kultraumes ist
also noch undurchdringliches Dunkel gebreitet.

Der Nebenraum p des Kultraumes hatte eine mefibare
Breite von 5,95 m und eine Tiefe von 8,45 m (Taf. 33b).
In der Siidecke des Raumes ist die Steingriindung acht
Schichten, 3,00 m, tief. Die Sohle liegt aber trotz dieser
groflen Tiefe noch auf ilteren Schuttschichten mit Feuer-
stellen, nicht auf dem gewachsenen Felsen. Die Mauer zeigt
grofle und kleine Gipssteinblécke, in den Fugen fast nur
Kies und sehr wenig Lehm. Der Baugraben war von dieser
Steinpackung ausgefiillt. In dem alten Schuttboden inner-
halb des Raumes liegen Reste dlteren Mauerwerkes, die
noch bis etwa 1,00 m iiber der Oberkante der Steingriin-
dung anstehen. Dariiber war der ganze Raum mit reinem,
grobem Flufikies bis zur Fuflbodenhthe angefiillt.
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Der Nebenraum g hatte eine mefibare Breite von §,75 m
und eine Tiefe von 8,50 m. Das Lehmziegelfundament hat
starke Absitze namentlich an der Siidwest- und Siidost-
wand (Abb. § Taf. 34a).

Uber dem auf S. 16 erwihnten alten Steinfundament
ist der ganze Raum bis zur Fuflbodenhdhe mit reinem,
grobem Flufkies angefiillt. In der Abgleichsschicht der
Steingriindung an der Siidwestwand ist ein 342 zu 5§ cm
grofler gestempelter Ziegel Iri$ums eingemauert. Die Sohle
liegt trotz grofler Tiefe auf Schutt.

waren, iiberein. Sie konnen daher auch demselben Herr-
scher zugewiesen werden, obgleich sie keine Inschrift tragen.

e¢) DER MITTELHOF
UND DIE IHN UMGEBENDEN RAUME

Wie bereits auf S. 18 gesagt, war der Mittelhof zur Zeit
Samdi’adads eigentlich nur ein Vorhof, Um aber eine Ver-
wechslung mit dem grofien, siidéstlich vom Tempel gelege-
nen Vorhof zu vermeiden, bezeichnen wir ihn schon jetzt
als Mittelhof.

Abb. 5. Fundamentreste innerhalb des Raumes q

Die Kammern der dritten Raumreihe
des Kultraumfliigels

An der Nordostseite des Kultraumes o und seiner beiden
Nebenriume p und g liegt noch eine dritte Raumreihe von
fiinf schmalen Kammern: 7, s, ¢, # und v. Das Lehmziegel-
fundament der nordéstlichen Auflenmauer ist in einem
engen Baugraben errichtet, der aus dem auf S. 13 erwihn-
ten alten Lehmziegelmauerwerk ausgehoben worden ist.
Nur bei der Kammer s ist der Graben zu reichlich aus-
gefallen. Der Grabeniiberschuf§ ist mit Kies ausgefiillt,
dabei mufl auch der auf S. 16 bereits erwihnte Alabaster-
pfannenstein Irifums hineingekommen sein. Die Lehmziegel-
winde sind infolge des Abfallens der Hiigeloberfliche noch
weniger hoch erhalten als bei den beiden anderen Raum-
reihen des Kultraumfliigels.

In der Kammer v liegt die Oberkante der Steingriindung
in Hohe der Oberfliche des alten Schuttbodens, der auch
Lehmziegelmauerwerk enthilt (Taf. 34b). Die Abgleichung
besteht hier, wie fast regelmifig im ganzen Bau, aus alten
Kanalziegeln, die meist mit einer Schmalseite in Pech ge-
taucht waren. Unter diesen Ziegeln fanden sich solche von
dem sehr alten Format 242 zu § cm, die meisten aber stim-
men in den Maflen (322 zu § cm) mit den gestempelten
oder beschrifteten Ziegeln Irifums I., die ebenso behandelt
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Der Zugang zu diesem breit gelagerten Hofe erfolgte von
Siidwesten durch das Tor az. Die ihn umgebenden Lehm-
ziegelfundamente sind fast iiberall bis zur Fuflbodenhshe
erhalten. Sie stehen, wie auch bei allen Mauern der zum
Hofe gehdrenden Riume, unmittelbar auf dem Felsboden
auf, der hier so hoch lag, dafl man auf die untere Griindung
mit Steinpackung verzichten konnte. Von dem Fuflboden-
belag Sams$i’adads haben sich hier keine sicheren Spuren
erhalten. Nur an einer Stelle kann man unter einigen noch
in situ befindlichen Pflasterziegeln Salmanassars III. eine
diinne graue und eine gelbe Sandschicht bemerken. Jene
kénnte zu den vorhandenen Ziegeln gehdren, ob die gelbe
jedoch noch zu Sam$i’adads I. oder Salmanassars I. Bau
gehort, ist zweifelhaft.

Der Torraum aa

Die Kanten der Lehmziegelfundamente sind gut erhal-
ten. Der Felsboden liegt hier noch hoher als im Mittelhofe,
er fillt von dem zum Erweiterungsbau Salmanassars I.
gehdrenden Siidwesthofe nach Nordosten hin deutlich ab.
Im Torraum aa waren nur wenige Abgleichsschichten nétig,
um die richtige Fubodenhthe herzustellen. Von der Tiir-
einrichtung Sam$i’adads hat sich nichts gefunden. Die drei
Angelsteinkapseln, die noch unberiihrt vorlagen, waren mit
den drei Basaltangelsteinen Salmanassars I. ausgestattet,
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kénnen jedoch erst in neuassyrischer Zeit in den jetzigen
Zustand gesetzt worden sein. Dafl aber auch im Samdi’-
adad-Bau an dieser Stelle ein Torraum lag, geht unzweifel-
haft daraus hervor, daf die Front der Auflenmauer mit
Tiirmen ausgestattet war. Die Beschreibung der Siidwest-
auflenfront erfolgt im Abschnitt »Die Auflenfronten des
Tempels« unten auf S. 29.

Raum ab und ac

Die Lehmziegelfundamente auch dieser Riume sind gut
erhalten. Thre reichlich breiten Baugriben sind ziemlich
tief in den Nagelfluhfelsen hineingeschachtet. Dieser steht
im Raum ab noch bis 50 cm hoher an als im Siidwesthofe
Salmanassars I., im Raum ac scheint er nach Nordwesten
abzufallen. Da jedoch eine jiingere Regenschlucht an dieser
Stelle begann, ist es moglich, dafl dieses Gefille durch Weg-
schwemmen entstanden ist. Je weiter nach Nordwesten,
desto tiefer hinab sind die Lehmziegelfundamente zerstort.

Der Torranm d

Gegeniiber dem Torraum a4 lag an der Nordostseite des
Mittelhofes der Torraumd, der den Durchgang zum Haupt-
hofe bildete. Es kann kaum zweifelhaft sein, daff der Raum
schon im Sam$i’adad-Bau ein Torraum war wie dann spi-
ter im Bau Salmanassars 1., obgleich keine sicheren Spuren
von Angeleinrichtungen nachzuweisen waren. An der fiir
den jiingeren Bau gesicherten Siidkapsel sind allerdings ver-
schiedene Perioden der Erneuerung deutlich zu erkennen.
Da jedoch die Ziegelformate hier keine bestimmte Datie-
rung zulassen, bleibt es ungewif}, ob die dltesten Kapselreste
zum Sam$i’adad-Bau gehdren konnen.

Im Torraum d liegt der Fels iiber 2,00 m tief, dariiber
war der Raum mit einer sehr fest verbackenen kieshaltigen
Lehmschicht angefiillt. Der Eckverband des Mauerwerkes
in der West- und in der Nordecke ist in der gleichen Weise
ausgefiihre, wie es auch in den Fundamenten des Anu-
Adad-Tempels beobachtet wurde: in denjenigen Schichten,
in denen die halben Steine an den Kanten liegen, wird in
den Winkel ein ganzer Stein eingefiigt, der dann mit einem
Viertel aus dem Winkel hervorsteht, bzw. es wird ein aus-
geklinkter Stein eingesetzt’.

Raum e
Alle Ecken bis auf die Westecke waren erhalten. Die
Baugriben der Fundamente waren reichlich breit aus altem
Lehmziegelmauerwerk ausgeschachtet; die obere Graben-
fiillung bestand aus dichter kieselhaltiger Erde.

Raum f

Raum f lag grofitenteils unter der Kaserne und konnte
daher nicht freigelegt werden. Einige wenige Reste des
Steinfundamentes Salmanassars 1. geben die Sicherheit, dafl
der Raum normal gestaltet war.

Die Raumreihen siidostlich und nordwestlich des Mittel-
hofes bestehen aus je einem grofieren Raume w bzw. y, die
mit ihrer ganzen Breite am Hofe lagen, und aus je drei klei-
neren Riumen ad, x und g bzw. ae, z und /, die lings den
Auflenmauern lagen.

Der gewachsene Nagelfluhfelsen fallt unter den Rdumen
w, ad, x und g von Siidwesten nach Nordosten ab und liegt
0,50 bis 1,00 m unter dem Fulbodenniveau. Sonst ist in
diesen Riumen nichts Besonderes zu vermerken.
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Raum y

Mehrere fast bis zum Felsen hinabreichende kreisrunde
Gruben aus arabischer Zeit haben Mauerwerk und Raum-
inneres sehr entstellt. Der Felsboden, auf dem die Lehm-
ziegelfundamente stehen, liegt ungefahr 2,00 m unter dem
Fuflbodenniveau und wird von Ascheschichten iiberlagert.
Die Baugriben sind hier meist knapp bemessen. Uber die
Sam$i’adad-Fundamente gehen neuassyrische Schichten
hinweg.

Die Lehmziegelfundamente der Riume ae, z und / sind,
soweit sie freigelegt werden konnten, in das hier an-
stehende alte Lehmziegelmauerwerk gegriindet. Die Aufien-
mauer hat sehr stark gelitten und ist nur in wenigen nach
Nordwesten abfallenden Schichten erhalten. Die Innen-
kanten des Raumes / dagegen sind fast gleichmifig hoch
erhalten,

Die Schuttfiillung des Raumes @e enthilt Brandschichten,
die méglicherweise jiingeren Datums sind.

fy DIE AUSSENFRONTEN DES TEMPELS

Die Siidostfront mit den Rampenanlagen

Die Gliederung der Front ist hier besser erhalten als an
den drei anderen Seiten, das liegt an der bereits auf S. 7
erwihnten groflen Gelindestufe, die vom Vorhof zum
Tempelfuflboden hinauf Rampen und schmale Terrassen
vor der Front nétig machte, wodurch der untere Teil von
Samii’adads Tempelfront, der noch ohne vorgelegte Ter-
rasse bestand, besser geschiitzt war und erhalten geblieben
ist. Zum Samii’adad-Bau gehért die Rampe, die zum Siid-
osttore des Tempels, und moglicherweise auch die, die siid-
lich der Siidecke des Tempels zur Zikurrathochfliche hin-
auffiihrte. Die dritte von der Grabung freigelegte Rampe
ist, soweit sich erkennen lifit, erst in jiingerer Zeit angelegt
worden.

Die siidostliche Auflenmauer des Tempels ist 4,10m stark.
Thre Front ist vom Siidosttor bis zur Siidecke und an der
Ostecke zum Teil freigelegt worden. Siidwestlich des Tores
war sie noch soweit erhalten, dafl ein System von Vor- und
Riickspriingen deutlich wurde, die die Fassade in zhnlicher
Weise gliederten wie an den babylonischen Tempeln. Die
Ausladung der Vorspriinge betrigt einen Stein = 37 cm.
Von den fiinf Vorspriingen sind nur zwei an ihren Ecken
kenntlich, von denen wiederum nur einer unmittelbar mef3-
bar ist: er hat §,00 m Breite. Die vier Riickspriinge miissen
demnach und nach den erhaltenen Ecken mit etwa 4,00 m
Breite angenommen werden.

Ein Vorsprung folgt, wie bei den babylonischen Tempel-
fronten, neben dem Torturme. Ebenso stand an der Siid-
ecke des Tempels ein Vorsprung. Unten, etwa in Fuflboden-
h&he des Vorhofes, stehen die Vorspriinge auf gemeinsamem
durchgehendem Unterbau. Wo in den héheren Schichten die
Vorspriinge nicht mehr vorhanden waren, konnte man sie -
auch nicht in der Tiefe feststellen. Nur das vorsprunglose
Fundament kam zutage, dessen zu breiter Baugraben mit
Kies ausgefiillt war. N&rdlich vom Siidosttor konnte keine
Frontgliederung festgestellt werden.

Die Tiirme des Siidosttores stehen auf einem gemein-
samen Unterbau von 3,90 m Ausladung und etwa 23,00 m

73 WVDOG 10, S. 8, Abb. 6.
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Breite. Erst 2,00 m unter der FuflbodenhShe beginnt das
gesonderte Fundament der Tiirme, das auf allen drei Seiten
mehrfach abgesetzt ist und oben eine Breite von 8,60 m und
eine Ausladung von 3,50 m hat. Aus den Absitzen geht
hervor, dafl es sich bei dem von den Ausgribern hier frei-
gelegten Mauerwerk tatsichlich um Fundamente, die nie-
mals sichtbar waren, und nicht um aufgehende Mauern
handelt, denn Absitze blieben den Fundamenten vorbe-
halten. Diese Turmfundamente waren schon bei der ersten
Anlage zum grofiten Teil verdeckt durch die vorgelegte

Re

lb. 6. Ansicht der Siidostrampe I des Sam¥i’adad -Tempels

Breite der Treppe betrigt 6,00 m. Erhalten fand sich nur
ein kleiner Rest der untersten Stufe sowie die Enden einiger
Stufen an den Leibungen der beiden Wangen. Diese Lei-
bungen haben sich, da sie von den jiingeren Erneuerungen
als Unterbau wiederbenutzt werden konnten, verhiltnis-
miflig gut erhalten. Sie gehdren 3,70 m breiten gestuften
Wangen an, die die Treppe an beiden Seiten begleiten und
sich oben vor den Tiirmen zu den beiden schon erwihnten
Podien erweitern. Wangen und Podien sind aus Lehm-
ziegeln gemauert und mit gebrannten Ziegeln in einer fiir

(Zeichnung G. Martiny)

Rampe und kleine vorgelegte, podienartige Terrassen, so
daf der Aufbau der Tiirme erst in der Hohe des Tempel-
fuflbodens begann, wihrend rechts und links der Tiirme
die Fassade bereits in der um 2,50 m tiefer liegenden Fufi-
bodenhshe des Vorhofes aufstand. Dafl dieser Zustand
spiter, aber wahrscheinlich noch unter Saméi’adad I. ge-
dndert worden ist, wird weiter unten S. 27 ersichtlich. In
der Kiesschiittung zwischen den Tiirmen, 1,60 m unter dem
Pflaster, sind zwei Bruchstiicke einer Inschrifttafel aus Gips-
stein (Ass. 17 411 und 17138) gefunden worden™,

Die Siidostrampe I

Die Rampenanlage Sam$i’adads I. war von den Resten
der jiingeren Erneuerungen und Erweiterungen bedeckt
worden. Folgendes hat sich davon erhalten:

Der untere Beginn der Rampe war gekennzeichnet durch
ein Ziegelpflaster, das ganz aus gestempelten Ziegeln
Sam$i’adads besteht und iibereck zur Tempelfront, mithin
auch zur Richtung der Rampe liegt, also die auf dem Vor-
hofe vorherrschende Nordsiidrichtung hat. Wo das Pflaster
endet, beginnt die gestufte Rampe, man kdnnte sie auch
Treppe nennen, mit ihrem Unterbau aus den gelben reinen
Lehmziegeln Sam$i’adads vom Formate 35,52 zu 9 bis
10 cm, der nicht tiefer gegriindet ist, sondern unmittelbar
in der Hohe des Pflasters auf die waagerechte Abgleichung
des alten Schuttbodens aufgesetzt war. Das vordere Ende
und ein Teil des Anstieges dieses Unterbaues ist freigelegt.
Der Stufenbelag der Treppe bestand aus gebrannten Zie-
geln Sam3i’adads vom Format 35,52 bis 362 zu 9 cm. Die
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den Sam¥i’adad-Bau charakteristischen Weise verblendet.
Gebrannte und ungebrannte Ziegel haben ndmlich das
gleiche Format und lassen sich deshalb gut in Verband
setzen. Infolgedessen findet an den Kanten der regelmiflige
Wechsel von ganzen und halben Steinen statt, wihrend
sonst die Verblendungen als Schalen fiir sich gemauert vor
die Lehmziegelwand ohne Verband vorgesetzt wurden. An
diesen Verblendungsziegeln, die mit diinnen Fugen in As-
phalt verlegt sind, lassen sich die Kanten der beiden Podien
leicht verfolgen. Aus diesen vorhandenen Resten lifit sich
mit Sicherheit dasBild der Rampe wiederherstellen (Abb. 6).

74 Nach freundlicher Mitteilung E. F. Weidners handelt es sich bei
den Bruckstiicken Ass. 17 138 und 17 411, unter der Voraussetzung, dafl
sie ein und derselben Inschrift angehdren, um die Bauinschrift eines
Konigs aus der Zeit zwischen Samé#i’adad I. und Afuruballit 1., in der
die Wiederherstellung des Enlil-Tempels Iriums in Assur beschrieben
wird.

Auf dem Bruchstiick Ass. 17138 ist pach E. F. Weidner zu lesen:
»Der Tempel Enlils, meines Herrn, den Erifu baute.« Auf der Riick-
seite ist ein Teil der {iblichen Fluch- und Segensformel erhalten. Der
Text auf dem Bruchstiick Ass. 17411 lautet, soweit erhalten, in der
Ubersetzung: »...bis zu seinem First baute ich, sein Fundament auf
Kalksteine gleich dem Gebirge griindete ich. Diese Wand mit Silber,
Gold, Lasurstein, Karneol, Zederndl, erstklassigem Ol .. .«

Da diese Textstellen teilweise mit der Inschrift Samii’adad L
(AOB, S. 22, VIII Nr. 1) iibereinstimmen, mochte ich annehmen, dafl
die Inschrift von Saméi’adad I. selbst stammt, zumal sein Name auf
dem Stiick Ass. 17411 erwihnt wird.

Diese Inschrift bestitigt sowohl, dafl Irifum den Enlil-Tempel er-
baut hat, als auch dafl Sam¥i’adad I. ihn erneuert I!at. Von dem Tempel
selbst sind keinerlei Spuren gefunden worden (siehe oben S. 5). Ein
Doppeltempel der Gotter Enlil und Assur, wie W. Schwenzner ihn an-
nimmt (AfO 8, S.114), lifit sich aus dem Ausgrabungsbefund nicht

nachweisen.
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Die Wangen reichen in dieser ltesten Form nur bis zur
drittuntersten Stufe, die beiden untersten liegen ohne
‘Wangen davor. Die Wangen bilden drei grofie Stufen von
je acht Schichten Hohe = etwa 80 cm, so wenigstens bei
der untersten Stufe, die an der rechten Wange ganz er-
halten ist. Thre Linge betrigt 1,70 m, die der zweiten
3,60 m; das Podium, das die dritte oberste Stufe bildet,
ist von der Turmfront an gerechnet 3,00 m breit; wieviel
davon auf die Stufenlinge entfillt, lift sich nicht er-
mitteln, weil das obere Ende der Rampe fehlt (siehe Schnitt
Taf. 10). Die Rampenfliche ist stufenférmig mit gebrann-
ten Ziegeln belegt gewesen, die in keinem Verband mit
den Lehmziegeln des Rampenunterbaues standen. Alle Stu-
fen sind, ebenso wie die Wangenverblendungen, in Asphalt
verlegt, der sorgfiltigerweise auch die Stofifugen ausfiillt.
An diesem Asphaltmértel sind die Samdi’adad-Verblen-
dungen der Rampe sicher zu erkennen und von den jiinge-
ren zu unterscheiden. Auch da, wo sie abgetragen worden
waren, kann man ihre Spur noch verfolgen an den liegen-
gebliecbenen Asphaltstiickchen. Dies ist der Fall bei den
Stufen, diefast ganz abgetragen sind und nur anden Wangen-
leibungen an kurzen Stiimpfen noch erkennbar blieben. Im
Liangsschnitt durch die Rampe kann man trotzdem fast jede
Stufe erkennen, obwohl an ihrer Stelle Mauerwerk von der
gleichen Beschaffenheit getreten war wie das, das unter den
Stufen lag (Taf. 10).

Die genaue Anzahl der Stufen liflt sich schwer ermitteln,
weil das obere Ende der Rampe nur anihernd festgestellt
werden kann. Die Fufibodenverhiltnisse haben sich hier
sichtlich in der jiingeren Zeit durch neue Abgleichungen
und Pflasterungen stark verindert, und das Pflaster des
Hofes, das genau bestimmt werden kann, liegt doch schon
so weit von der Auflenfront ab, daf} ein auch nur geringes
Gefille bereits die Stufenzahl betrichtlich beeinflussen
kann. Nach der vorliegenden Erginzung von G. Martiny
lassen sich dreizehn Stufen annehmen (Abb. 6).

Die seitlichen Podien vor den Tiirmen sind weniger gut
erhalten als die Rampe: die Verblendungen sind bis tief
hinab ihrer Ziegel beraubt worden, so daff die Podien-
umrisse nur durch die schmalen Raubgriben ermittelt wer-
den konnten, in denen hier und da noch einige Reste der
Ziegelverblendungen vorgefunden wurden. Das Podium
vor dem siidwestlichen Turme ist von der Siidwestkante
der Rampenwange an gemessen §,10 m lang und 2,20 m
breit. Die Fiillung bestand aus fester lehmiger Erde. Dafl
das Podium an die Rampe angebaut ist, zeigt ihre bis an
das Turmfundament gut und glatt gemauerte Verblen-
dungskante. Mit seiner Siidwestseite greift das Podium um
die Siidecke des Turmes herum. Seine Breite an der Siid-
westseite des Turmes betrug nur 1,20 m; es war hier also
kaum noch als Podium benutzbar. Die folgenden Erweite-
rungen, die, nach den verwendeten Materialien zu urteilen,
noch von Sams$i’adad vorgenommen sein miissen, lassen er-
kennen, daf8 das Podium in der urspriinglichen Form den
Anforderungen nicht geniigt hat. Zunichst aber mag es eine
Zeitlang in dieser Schmalheit bestanden haben. Méglicher-
weise wurde gleichzeitig mit ihm ein schmales, mehr einer
Verblendung Zhnelndes Podium vor die iibrige Front mit
den Vor- und Riickspriingen vorgemauert. Es hatte nur
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etwa 1,60 m Breite. Das einzige Stiick davon ist an dem
ganz erhaltenen Vorsprung gefunden worden: eine einen
Stein starke Verblendung aus Ziegeln Sam$i’adads vom
Format 352 zu 8 cm, die allerdings nicht an der Auflenfront
selbst, sondern an einer unten zu beschreibenden Erweite-
rungsmauer anliegt. Der Zwischenraum zwischen Front
und Verblendung, der urspriinglich aus Lehm oder Lehm-
ziegeln bestanden haben mag, ist jetzt mit einer wahrschein-
lich zu Salmanassars I. Zeit eingebrachten Fundament-
verstirkung aus gebrannten Ziegeln ausgefiillt.

Auch an den Wangen der Rampe muf} sehr bald nach
der ersten Anlage eine Erweiterung vorgenommen worden
sein, und zwar nach unten hin. Die unteren Wangenstufen
wurden nidmlich bis zu den untersten Treppenstufen vor-
gezogen, wihrend sie frither schon an der drittuntersten
endeten. Dieser Zustand ist bei der siidwestlichen Wange
noch gut daranzu erkennen, daf} ein Rest der alten Wangen-
vorderseite hinter der neuen stehengeblieben ist. Beide zei-
gen die gleichen Ziegelarten vom Sam$i’adad-Format sowie
den Wechsel von ganzen und halben Steinen im Verband
mit dem Lehmziegelmauerwerk. Die untere Wangenstufe
bekam durch diese Erweiterung eine Linge von 2,73 m.

Gegen diese neue Vorderfront der Wangen stofit dann
auch das diagonal verlegte Vorhofpflaster (Taf. 35 a). Die
anstoflenden Ziegel sind dreieckig zugeschlagen, so dafl sie
gut an die Wangenkante passen. Dies und die Uberein-
stimmung der Pflaster- und Verblendungsziegel mit den
ungebrannten Ziegeln der Rampe und der Tempelfunda-
mente machen es zur Gewiftheit, daf§ alle gleichzeitig sind
und zusammen der Anlage Sam$i’adads angehéren. Etwa
die Halfte der Pflasterziegel trigt oben in der Mitte den
dreizeiligen Stempel Samé$i’adads™.

Die Grofle der Ziegel ist 35,52 bis 362 zu 7,5 bis 8,5 cm.
Qe sind ungewdhnlich sorgfiltig geformt und fest gebrannt
und in ein Bett von rétlichgelbem, feinem Sand gelegt, das,
wie oben S. 19 gezeigt, auch im Tempelhofe vorgefunden
wurde und dort Sam$i’adads Fuflbodenhthe anzeigte. Die
Fugen zwischen den einzelnen Ziegeln sind bis zu 6 cm
breit. Sie waren mit einer merkwiirdigen, bald weiflichen,
bald rétlichgelben, nicht sehr festen Masse ausgefiillt, die
kalkhaltig ist. An einigen Stellen ist das Pflaster mit anders-
artigen Ziegeln ausgebessert, besonders im Nordwesten,
hier sinkt es auch ein klein wenig. Vor der Siidwestwange
liegt ein Stiick Pflaster mit abweichender Richtung, jedoch
im allgemeinen aus ebensolchen Ziegeln wie das Haupt-
pflaster. Unter ihnen befindet sich aber auch ein Ziegel
(Ass. 17 928), der zwar die gleiche Seitenlinge von 35,5 cm
hat, auf der Oberseite jedoch einen siebenzeiligen Stempel
trdgt, wie er in dem auf S. 18 und 36 erwihnten Kanal
vorgefunden wurde. Der Stempel ist 30 cm lang und 14 cm
breit. Leider hat er stark gelitten, so dafl sich kaum noch
etwas lesen 1ific. Sicher ist nur, dafl das Zeichen ¢ =ilu
hnlich aussieht wie auf Stempeln Sam$i’adads.

Wie weit sich das Pflaster Sam$i’adads ausgedehnt hat,
18¢ sich jetzt nicht mehr bestimmen. Das erhaltene Stiick
verdankt sein Bestehen den spiter dariibergelegten Erwei-
terungen der Rampe. Es bricht gerade da ab, wo dieser
Schutz aufhbrt. Besonders deutlich ist das an der Unter-

75 AOB], S. 26, VIII Nr. 2.
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kante der Rampe, an der es fast geradlinig abbricht. Etwas
weiter hat sich das Pflaster nach Nordosten zu erhalten,
hier war es erst bei der Errichtung des neuen Sanherib-
Baues an der Ostecke des Tempels abgeschnitten worden.
Nach Siidwesten zu fehlt es ganz, es muf} hier durch jiin-
geres, gleichgerichtetes Pflaster ersetzt worden sein, von
dem sich nur unter dem mittelassyrischen Podium siidwest-
lich der Rampe Reste erhalten haben.

Selbst unter Sargon II. war das Sam$i’adad-Niveau des
Vorhofes noch beibehalten worden. Pflasterziegel dieses
Konigs liegen in dem Niveau der Sargon-Schicht in situ
vor der jungen Stidwestwange der Rampe. Eine besondere
Unterlage fiir diese alte Vorhofpflasterung hat sich nicht
gefunden. Der vorgefundene Ruinen- und Schuttboden ist
waagerecht ausgeglichen worden und hat dann sogleich das
Sandbett und die Pflasterung getragen.

Abb. 7. Stufenreste der Siidostrampe I

Es bleibt noch die Frage zu beantworten, ob die Ziegel-
verblendungen der Sam$i’adad-Rampe so, wie sie vorliegen,
sichtbar waren oder nicht? Auffillig ist an dem gegenwir-
tigen duflern Anblick der Wangenfronten das Vorquellen
des Asphaltes aus den Fugen. Der Asphalt sicht, wenigstens
an den Leibungsflichen, nicht so aus, als hitte er ungehin-
dert aus den Fugen vortreten konnen, sondern als sei er
dabei von etwas Davorliegendem aufgehalten worden, das
formlose Abdriicke darauf hinterlassen hat. Auflerdem sind
sonderbare senkrechte Nuten in die Wangen eingearbeitet,
die sich einen halben Stein — 17 cm von den senkrechten
Stufenkanten entfernt befinden (Taf. 35b). Eine waage-
rechte Nut bildet an der Vorderfliche der untersten Wan-
genstufe in der zweiten Schicht von oben die obere Begren-
zung des reichlich vorquellenden Asphaltes. Die Nuten sind
erst nachtriglich hineingeschlagen worden, etwa 3 cm breit
und 1 cm tief. Thr Zweck ist nicht zu erkennen; doch schei-
nen sie dafiir zu sprechen, dafl vor der Ziegelverblendung
noch eine andere Verkleidung gesessen hat, iiber deren
Charakter sich allerdings nichts aussagen lifit, als dafl sie
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moglicherweise plattenformig gebildet war. Denn es ist
auffillig, daf allein an den Wangenleibungen von der
Mehrzahl der Stufen noch Reste liegengeblieben sind, wih-
rend sie sonst in der ganzen Breite der Treppe weggenom-
men waren. Das deutet vielleicht darauf hin, dafl auf diesen
Stufenenden die vermutete Verkleidung aufsafl und fiirs
erste das vollstindige Wegnehmen der Stufenziegel er-
schwerte (Abb. 7).

Auf die erste Erweiterung der Rampe und der Podien
folgt, wie es scheint, ebenfalls noch unter Samsi’adad, eine
zweite, viel umfangreichere.

Bei dieser Erweiterung wurde das untere Ende der
Rampe um §,20 m weiter vorgeschoben und ein 5,70 m
breites Podium vor die Siidostfront des Tempels gelegt.
Ob beide Erweiterungen bald nacheinander oder gleich-
zeitig entstanden sind, 1ifit sich nicht sagen, da sie mitein-
ander nicht in unmittelbarem Zusammenhang stehen. Doch
kann man aus den Lehmziegelmafien schliefen, dafl sie zeit-
lich nicht gar zu weit auseinander liegen. Bei der Rampe
wurde an die Stelle der abgetragenen Stufen eine Aufmaue-
rung aus gelben reinen Lehmziegeln des Formates 3 5%zu 9 cm
gesetzt. Mit dem gleichen Material wurden auch die beiden
Wangen nach vorn erweitert. Bei dem Podium vor der
Siidostfront konnten die gleichen Lehmziegelformate fest-
gestellt werden. Es ist ein Mauerwerk von 3,50 m Didke,
das sich vom Winkel am Torturme bis fast an die Front-
ecke erstreckte. Das Podium ist an der linken Hilfte der
Front zu einem grofien Teile freigeglegt: es hatte auflen
eine Verblendung aus gebrannten Ziegeln, die sich jedoch
nur an dem Raubgraben feststellen 1ifit; Ziegel sind nicht
mehr vorhanden. Der Raubgraben war mitSchutt angefiillt
und lief sich nicht allzu schwer verfolgen, weil auch nach
auflen hin Lehmziegelmauerwerk folgte — eine jiingere,
wiederum vorgelegte Erweiterung des Podiums. Diese Ver-
blendung hatte ungefihr 6o cm Stirke.

Ob an der neuen, vorgeschobenen Rampe eine zhnliche
Verblendung angebracht war, 148}t sich nicht mit Sicherheit
sagen. An der rechten Wange scheint die Leibung nach der
Treppe zu in der Flucht der dlteren Ziegelverblendung mit
Lehmziegeln weiter verlingert worden zu sein. In der Hohe
jedoch, wo sich dieser Zustand zeigt, liegt das Wangen-
mauerwerk noch unter dem Niveau der neuen Treppe,
kénnte also hier als Unterbau gelten und brauchte die Ver-
blendung nicht. Der Schnitt (Taf. 10b) zeigt jedoch an der
Stelle, wo die Vorderfliche der zweiten Stufe der neuen
Wange zu erwarten wire, noch eine Reihe gebrannter Halb-
ziegel vom Formate Sams$i’adads, die den Rest einer Ver-
blendung dieser Vorderfront sehr gut darstellen kénnte. Zu
bemerken ist noch, dal das Maf} der Verschiebung der
Rampe nicht absolut sicher ist. Die oben angegebenen §,20m
sind der Abstand der untersten alten Stufe von einer
parallel dazu in das Sam$i’adad-Pflaster eingetieften flachen
Rille, die als Baumarke gedient haben kénnte, bis zu der
die neue Rampenanlage vorgezogen werden sollte. Nirgends
stoft daran noch Stufenbelag oder Unterbau, so dafl nicht
bestimmt gesagt werden kann, in welcher Zeit diese Marke
entstanden ist. Es wire auch moglich, dafl sie von einer der
jiingeren Erneuerungen herriihrt, ausgenommen der jiing-
sten mit den emaillierten Fronten (siehe unten S. 55f.),
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die. sich noch dariiber hinaus erstreckt. Fiir die zweite Er-
weiterung Sam$i’adads scheint die Marke, wenn man noch
die eben erwihnte Wangenstufe in Betracht zieht, gut zu
passen, es miiffite nur eine etwas geringere Steigung der
Stufen angenommen werden. Aufier den beschricbenen
Resten mufl die ganze Erweiterung vor Anlage der jiin-
geren Podien entweder bereits verschwunden gewesen oder
abgetragen worden sein.

An dem auf S. 27 bereits erwihnten unteren Podium,
dessen Vorderkante die Verlingerung derjenigen der ilte-
sten untersten Wangenstufe bildete, ist bei den beiden Er-
weiterungen unter Samii’adad anscheinend nichts gedndert
?vorden, so daf§ spiter die Rampe im Vergleich zum Podium
immer weiter in den Vorhof hineinragte, wihrend sie zu-
erst vorn mit ihm abschnitt. Es besteht nicht aus massivem
Mauerwerk wie das obere, sondern aus einer Lehmschiit-
tung, die vorn durch eine 1,00 m starke Mauer aus schlech-
ten Lehmziegeln vom Formate Sam$i’adads abgestiitzt ist.
Die Hohe des Podiums wird kaum grofer gewesen sein als
die der vordersten Wangenstufe; bis zu dieser Hohe steht
wenigstens der Lehmziegelkern an. Eine Verblendung aus
gebrannten Ziegeln war hier nicht mehr vorhanden; aber
ihr einstiges Vorhandensein ist nicht ausgeschlossen, denn
der Lehmziegelkern geht nicht bis an die Pflasterkante vor,
sondern endet bereits in einem Abstand von einem Stein
Breite dahinter und hat keine gute Vorderfliche mehr.
Allerdings darf nicht aufler acht gelassen werden, dafl die
Erhaltungshdhe gering, die Querschnittbreite klein ist und
dafl das anstoflende Pflaster nicht von Sam$i’adad stammt,
sondern mdglicherweise von Salmanassar L., wie ein ge-
stempelter Ziegel daraus zu beweisen scheint?®, Nordéstlich
der Rampe ist alles Altere durch den Anbau Sanheribs ver-
nichtet worden.

Die Siidostrampe II

Schon zur Zeit Sam$i’adads war der Vorhof durch eine
Rampe mit der Hochfliche zwischen dem Tempel und der
Zikurrat, also dem spiteren Siidwesthofe, verbunden ge-
wesen. Diese 4,60 m breite Rampe bestand aus einer Kies-
schiittung, die anscheinend beiderseits von einen Stein
starken Ziegelmauern begrenzt war. An die norddstliche
Begrenzung stiefl von Osten her die Ziegelverblendung des
oberen Podiums Samé$i’adads, von dem noch ein kurzes
Stiick 3,00 m hoch an der Siidecke des Tempels erhalten
war. Das obere Podium muf} also bis an die Rampe heran-
gereicht haben. Spiter ist, wohl noch von Sam$i’adad, die
Rampe durch Lehmziegel vom Format 352 zu 9 cm erhoht
und unten weiter nach vorn gezogen worden. Gleichzeitig
erhielt sie Wangen von 2,50 m Breite. Von ihnen zeugen
sehr geringe Reste der inneren Wangenleibungen. Ein ein-
geschobenes Raumfundament, das vielleicht unter Salma-
nassar 1. entstand, hat den Zusammenhang der Rampen-
anlage mit den Podien gestdrt, denn es schnitt sowohl das
obere als auch einen Teil des unteren Podiums und be-
dedkte die erste der Ziegelverkleidungen Samii’adads.

Die beiden Wangen sind nochmals um 2,00 m vorge-
zogen worden; die siidliche hat eine Verbreiterung von
1,60 m erfahren, an die westlich ein Podium anschlof.
Wann diese Verinderung stattgefunden hat, lific sich
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wegen der schlechten Erhaltung nicht sagen; vermutlich ge-
schah es am Anfang der neuassyrischen Zeit.

Die Sidwestfront

Mit der siidwestlichen Auflenmauer stofit der Tempel an
eine Hochfliche des Nagelfluhfelsens, auf der spiter der
sogenannte Siidwesthof angelegt wurde. Die Hochfldche ist
kiinstlich eingeebnet und auf das Niveau des Tempelfufi-
bodens gebracht worden. Von der Auflenmauer ist nur das
Lehmziegelfundament erhalten, doch it sich durch einen
gliicklichen Zufall auch iiber den Aufbau einiges aussagen.
Ungefihr symmetrisch zur Mittelachse der Front sind die
beiden Tortiirme im Fundament angelegt. Die Torachse
war etwa um 30 cm nach der Siidecke zu verschoben. Der
nordwestliche Turm, dessen Kanten freiliegen, hat 9,ro m
Breite und 1,70 m Ausladung. Bei dem anderen Turme
haben sich Reste der Uberbauung aus der spiteren Zeit
erhalten, die die Fundamentkanten verdecken. Man kann
annehmen, daf} die Mafle dieses Turmes nicht von denen
des nordwestlichen abwichen. In der Breite entsprechen sie
den Tiirmen des Nordwesttores (9,00 m) und ungefihr
auch des Siidosttores (8,60 m). Die Ausladung ist hier ge-
ringer als bei jenen.

Am nordwestlichen Turme ist die gleiche Verdriickung
des anstoflenden Pflasters zu beobachten wie an den Hof-
fronten (siche oben S. 19). Die Last des Aufbaues hat auch
hier die unmittelbar an die Wand stoflenden Pflasterziegel
mit in die Tiefe gezogen, so dafl sie jetzt unter dem Niveau
des Siidwesthofes liegen. Auf diese Weise ist der Grundrif§
der Rillendekoration der Turmfront erhalten geblieben.
Die Rillen reichten nimlich bis hinab zum Fufiboden, und
ihr Boden war mit Stiicken von Pflasterziegeln bedeckt.
Diese haben die Grundrifigestalt fast aller Rillen auch nach
dem Verschwinden des Aufbaues bewahrt. Nur bis in ihre
Hohe oder auch nur bis in die darunterliegende Schichr ist
das Lehmziegelfundament der Auflenmavuer erhalten. Die
Turmfront war durch fiinf Rillen gegliedert; die mittleren
drei sind 1,00 m, die beiden dufleren nur 0,45 m breit. Diese
letzteren hatten die iibliche, doppelt eingetiefte Form, die
an den babylonischen Tempeln die Regel ist. Die anderen
drei scheinen, entsprechend ihrer grofieren Breite, dreimal
cingetieft zu sein. Die Tiefe war daher bei den kleinen
Rillen gleich einer, bei den grofien gleich anderthalb Ziegel-
lingen. In der Konstruktion waren dazu ausgeklinkte
Formziege] nétig, die sich bei der vlligen Vernichtung des
Aufbaues Saméi’adads nicht erhalten haben.

Dies ist die einzige Stelle, an der man Pflaster unmittel-
bar an der Wand findet. Aber auch hier 148t sich die Frage

76 Senkrecht zur Front gerichtete Rampen sind an den assyrischen
und babylonischen Bauten bisher sehr wenig bekannt. Die einzige,
vollstindig ausgegrabene ist die Zikurratrampe in Nippur (H.V. Hil-
precht: Explorations in Bible Lands, S. 452f., Abb.). Sic dhnelt der
Sam$i’adad-Rampe insofern, als ihre Wangen ebenfalls dreistufig sind.
Die Proportionen sind hier ganz andere, doch darauf kommt nicht
allzuviel an. Wesentlich scheint nur, dafl schon in sehr alter Zeit
— die von Nippur stammt von Urnammu (um 2020 v. Chr.) — gestufte
Wangen iiblich waren und daff Wert auf ihre benutzbare Breite gelegt
wurde. Es sind auch in Nippur keine Gelinder, sondern kleine Podien,
auf denen man sich aufhalten konnte, vorhanden. Gewif erfiillten sie
im Gebrauche einen ganz bestimmten Zweck und dienten wie die ande-
ren Podien vor der Front den Zuschauern oder einer bestimmten Klasse

von Leuten als Aufstellungsort bei gottesdienstlichen Handlungen
oder Festen.
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nicht beantworten, ob Sam¥i’adad den Aufbau iiber seinen
Lehmziegelfundamenten mit einer Steinlage begann oder
nicht. Der Erhaltungszustand des Lehmziegelfundamentes
reicht nicht hin, dariiber GewifSheit zu geben. Es kinnte
auch in spiterer Zeit, etwa bei der Anlage des Steinfunda-
mentes Salmanassars I., eine Verinderung in den an das
Rillenpflaster anstoflenden Schichten vorgenommen wor-
den sein, die den Urzustand verwischt hat. Es wire nicht
unméglich, dafl im ganzen Tempel, wie an der Rundstab-
front am Ost- und Siidzingel des Vorhofes (siche unten
S. 33f.), der Aufbau aus Lehmziegeln obne dazwischen-
geschobenes Steinfundament unmittelbar auf dem Lehm-
ziegelfundament errichtet worden wire.

Das Pflaster der urspriinglichen Anlage besteht aus gel-
ben, etwas brockligen Ziegeln des Formates 422 zu 7 cm.
Dariiber folgt ein Pflaster aus rot gebrannten Ziegeln des
Formates 452 zu 6,5 cm, das an den damals noch in der
alten Form bestehenden Turm anstief und vielleicht in die
Zeit der Erneuerung Salmanassars I. zu setzen ist. Jeden-
falls ist das Pflaster #lter als die neuassyrische, mit email-
lierten Ziegeln verkleidete Verstirkung der Tiirme, die
iiber das 45 er-Pflaster hinweggebaut ist (siche unten S. 63).

Die Nordwestfront

Von der Nordwestfront sind nur die tieferen Schichten
des Lehmziegelfundamentes erhalten; die Westecke war bis
in grofle Tiefe zerstdrt. Vom Aufbau ist nichts geblieben,
da die Auflenmauer bereits dicht am steil abfallenden Nord-
hang liegt, von dem nach dem Verfall der an seinem Fufle
errichteten Festungsmauer im Laufe der Zeit immer mehr
in die Tiefe gespiilt worden ist. Jedoch ist die Auflenkante
fast in ganzer Linge noch erhalten. Sie zeigt die normale
Technik: auf dem Felsen das mehrschichtige Steinfunda-
ment mit der oberen Abgleichung aus Ziegeln mit Pech-
streifen. Die Tiirme des Nordwesttores stehen mit ihren
gesonderten Fundamenten auf einem gemeinsamen 24,70 m
breiten Unterbau auf. Diese gesonderten Turmfundamente
reichen etwa 3,00 m unter das Fuffbodenniveau hinab. Sie
haben am obersten erhaltenen Absatz §,20 m Abstand von-
einander und 9,00 bzw. 8,80 m Breite. Die Ausladung des
gemeinsamen Unterbaues betrigt 2,40 m. Ungefihr die
gleiche Ausladung hatten auch die Tiirme selbst, etwa
2,1om. Verstindlicherweise hat man gerade an dieser Front
die Fundamentabsitze besonders zahlreich angeordnet,
offenbar in der Absicht, der Mauer eine solide, breite Stand-
fliche zu verschaffen (Taf. 36a).

Die Nordostfront

Das Lehmziegelfundament der norddstlichen Aufien-
mauer ist betrichtlich stirker als das der tibrigen Auflen-
mauern, hat sich jedoch an seiner Auflenscite so schlecht
erhalten, dafl man nirgends mit voller Sicherheit seine
Auflenkante feststellen kann. An der besterhaltenen Stelle
in der Nihe der Ostecke des Tempels 148t sich eine Stirke
von 6,20 m messen. Je weiter nach der Nordecke zu, desto
mehr ist davon hinweggespiilt, so dafl die Steingriindung
zum Vorschein kommt. Diese ist zunichst in einer normalen
Stirke von 4,70 m angelegt; ihre Aufienkante konnte auf
eine etwa 15,00 m lange Strecke von der Nordecke an ver-
folgt werden. Nachtriglich ist die Griindung verstirkt
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worden, und zwar durch eine vorgesetzte, 1,80 m starke
Steinmauer, deren Oberkante etwas tiefer liegt als die der
Hauptgriindung. Diese Verstirkungsmauer ist nur in der
Mitte der Front mit einer etwa 7,00 m langen Kante sicht-
bar geworden. Die Abgleichung beider Griindungen besteht
aus zahlreichen Kieseln,

Im darauf liegenden Lehmziegelmauerwerk 1ifit sich
keine durchgehende Stofifuge auffinden, das Mauerwerk
greift in einheitlichem Verbande iiber die Stofifuge der
Steingriindungen hinweg.

Die Nordostfront bildet die Riickfront des Tempels und
ist die einzige ohne Tore und ohne Tiirme. Ob sie sonst
aber Vorspriinge hatte oder nicht, 148t sich bei dem schlech-
ten Erhaltungszustand nicht mehr feststellen; in den Fun-
damenten sind jedenfalls keine Spuren einer Frontgliede-
rung zu erkennen.

Die grofiere Stirke der Mauer 148t sich zur Geniige damit
erkliren, dafl die Front an einem Abhang lag und in er-
héhtem Grade der Sicherung bedurfte. Wie richtig diese
Annahme ist, zeigt die im Vergleich zu den iibrigen Fronten
stirkere Zerstérung der Nordostfront, die nach dem Verfall
der abdimmenden Bauten an diesem Abhang kriftig ein-
setzen konnte.

Von den uniibersichtlichen und unzusammenhingenden
Bauresten auf dem Abhang kann nichts mit Sicherheit in
die Zeit Sam$i’adads gesetzt werden.

g) DER VORHOF

Dem Assur-Tempel ist im Siidosten der schon mehrfach
erwihnte Vorhof vorgelagert (siche oben S.6). Er hat
die Form eines annihernd gleichschenkligen Dreiecks mit
breiter Basis im Osten und einer abgestumpften Ecke im
Stiden und ist an allen Seiten von Raumreihen umgeben.
Der Nordwestschenkel ist begrenzt vom Tempelgebiude
mit seinen Hofen; der Siidwestschenkel war zur Zeit
Sam$i’adads durch eine Doppelreihe von Zingelriumen ab-
geschlossen. An der Ostseite konnte nur eine Reihe von
Zingelriumen festgestellt werden, es ist aber moglich, dafl
frither eine zweite, Ostlich anschliefende Raumreihe be-
standen hat, die im Laufe der Zeit vom Tigris unterspiilt
und weggeschwemmt worden ist. Die kurze Siidseite des
Vorhofes wurde vom Siidtor mit seinen Nebenridumen ab-
geschlossen.

Das Niveau des Vorhofes war durch einen schmalen
Felsriicken bestimmt, auf dem der Haupteingang zum
Tempelbezirk, das Siidtor, erbaut war. Die Senke zwischen
diesem Felsriicken und dem, auf dem der Tempel steht,
mufite man auffiillen, um einen einigermafien ebenenPlatz
zu schaffen, wie die Tiefgrabungen ergeben haben. In
dieser Senke, etwa in der Mitte des Hofes, war das Haupt-
siel verlegt, das alle Abwisser des Tempels von Westen
nach Osten in den Tigris ableitete (siche unten S. 36 f.). Eine
gepflasterte Strafle fijhrte vom Siidtore, dem Hauptein-
gange von der Stadt her, iiber die Zikurrat-Hochebene in
den Tempel. Auf ihr diirfte sich der Hauptverkehr der
Tempelbesucher abgespielt haben, wihrend das Stidosttor
des Tempels anscheinend besonderen festlichen Gelegen-
heiten vorbehalten blieb. In der 8stlichen Hilfte des Vor-
hofes sind keine Pflasterstreifen gefunden worden, es wire
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allerdings médglich, daf solche schon in frither Zeit ausge-
raubt worden sind.

Wie im einzelnen der Zugang zum Sidtor von aufen
her beschaffen war, kann leider bei der durch die Tempel-
schlucht verursachten starken Zerstorung nicht ermittelt
werden. Ein gepflasterter Torplatz ist noch zu erkennen.
Vermutlich ging von hier eine Strafe nach Westen, deren
Spuren jetzt ganz verschwunden sind.

Mitten auf dem Vorhofe befand sich eine ziemlich kom-
plizierte Wasseranlage, die sich bereits im Bau Saméi’adads
nachweisen 1488t und die dann im Laufe der Zeit mehrfach
erneuert und verdndert worden ist. Ihr dienten hauptsich-
lich die westlichen Riume des Zingels, die ein Sammel-
becken und verschiedene Vorbecken enthielten, die mog-
licherweise zur Klirung des Wassers gedient haben. Eine
aus diesen Becken kommende Wasserleitung iiber- oder
unterschritt dann die westliche Strafie des Vorhofes und
speiste eine Gruppe flacher, rechteckiger Becken, die zwi-
schen dem westlichen und dem &stlichen Zugang zum Tem-
pel liegen. Hier verteilte sich das von Westen kommende
‘Wasser in die einzelnen Becken, die von allen Seiten be-
nutzt werden konnten. Der Abflufl erfolgte wie bei allem
Abwasser nach dem Hauptsiel. Woher das Wasser genom-
men wurde, lief} sich nicht bestimmt ermitteln. Ein Brunnen
ist in der Nihe des Sammelbeckens nicht gefunden worden.
‘Wenn in der Tat keiner vorhanden gewesen ist, mufl man
annehmen, dafl das Wasser aus dem Tigris in Schlduchen
hinauftransportiert worden ist. Hierzu wiirde ein sehr be-
schwerlicher und umstindlicher Betrieb gehdrt haben, denn
das Sammelbecken liegt mehr als 20,00 m iiber dem Niedrig-
wasserstand des Tigris. Man kann wohl annehmen, daff
diese Becken zum Gebrauch der Tempelbesucher bestimmt
waren, damit sie die ndtigen rituellen Waschungen vor-
nehmen konnten, die ihnen den Zutritt zum Tempel er-
laubten, #hnlich wie die Vorrichtungen fiir flieflendes
Wasser in den Moscheen.

Die Becken aus der Zeit Sam$i’adads wurden aber nicht
vorgefunden.

Fiir die Bedienung der ausgedehnten Tempelanlage be-
durfte man zahlreicher Unterkiinfte, Es ist wahrscheinlich,
daR die Nebenrdume des Tempels selbst nicht den Priestern
oder anderen Leuten zu dauernden Wohnzwecken dienten.
Eher wire es bei den Zingelriumen méglich.

h) DER ZINGEL

Wir kennen Saméi’adads Tempelanlage mit ihren groben
Gipssteinuntergriindungen oder Steinpackungen der Bau-
griben, mit der Auffiillung der iiberschiissigen Baugrdben
und der Fugen zwischen den Steinbldcken mit grobem Kies
und mit darauf liegenden Fundamenten aus gelben Lehm-
ziegeln vom Format 342 zu 10 cm. Ganz 4hnliche Funda-
mentierungen, manchmal auf einer mehr oder weniger star-
ken Unterlage von grobem Kies, finden sich an allen drei
Seiten des Zingels, den wir deshalb mit ziemlicher Sichet-
heit auch Sam$i’adad zuschreiben kénnen.

Am besten erhalten ist der Zingel an der Westseite. Schon
2u Zeiten Saméi’adads schlof die Ostseite an die Ostecke des
Tempels, die Westseite endete siidwestlich der Stidecke. Ob
in dieser Zeit eine Verbindung dieser Gebiudeteile bestand
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und welcher Art sie war, ist nicht bekannt. Vermutlich hat
hier aber eine Rampenanlage bestanden, die vom Vorhofe
hinauf zum hsheren Tempelniveau fiihrte (siche obenS. 29).
Jedenfalls war der Vorhof allseitig von Gebiuden um-
geben. Der Platz nordostlich des Tempels war fiir sich ab-
geschlossen und stand in keiner unmittelbaren Verbindung
mit dem Vorhofe.

Das wenige, was vom Aufbau der Sam$i’adad-Anlage
erhalten war, ist an der Ost- und an der Siidseite gefunden
worden und ist wegen seines hohen Alters von grofier Be-
deutung (siche unten S. 33). Nur an diesen Stellen haben
sich Tiirdurchbrechungen der Mauern erhalten. Die Zingel-
raume haben die gleiche grofie Breite und geringe Tiefe wie
die Tempelriume. Die Mauern sind von betrichtlicher
Stirke. Der zugehérige Fulboden lag, wie einige Ziegel-
pflasterreste an der Ostseite zeigen, ungefihr auf gleicher
Hohe wie der Vorhof. Dieser Fulboden ist anscheinend
von Samé¥i’adad iiberhaupt erst angelegt, denn die zlteren
vorhandenen Mauerreste werden zum Teil von dem Vor-
hofpflaster iiberdeckt. Dies miissen Reste aus der Zeit Iri-
$ums I. oder noch ilterer Herrscher sein, deren Tempel wei-
ter im Nordosten lag und anders gerichtet war. Dem ent-
sprechen Mauerreste Sstlich der Westseite von Samé¥i’adads
Zingel (siehe oben S. 18 f.).

Der Westzingel

Der Westzingel war mit zwei Raumreihen angelegt, die
sich beide von der Siidecke des starken Steinfundamentes
am Siidwesthofe bis zur Siidwestecke des Zingels verfolgen
lieflen. Sie sind jetzt bedeckt von den Anlagen aus ver-
schiedenen jiingeren Zeiten: im Norden von denen Sal-
manassars I. und deren mittel- und neuassyrischen Aus-
besserungen; im Siiden von dem nachassyrischen Tempel
»A« und seinem Nebengebiude »N«. Von den Resten
dieser Anlagen waren jene der Sams$i’adad-Anlage wegen
ihrer charakteristischen Beschaffenheit immer gut zu unter-
scheiden, so gering auch oft die Reste sein mochten. Die
vordere 8stliche Raumreihe hat 4,25 m, die hintere west-
liche 3,85 m Tiefe, doch weifl man nicht, wieviel durch den
Wegfall der Fundamentabsitze im Aufbau an Raumtiefe
gewonnen wurde. Die Breite der Riume ist sehr verschieden.
Vorder- und Hinterreihe sind ungleich eingeteilt: diese in
fiinf, jene in sieben Riume. Unter den letzteren befindet
sich eine sehr schmale und eine etwas breitere Kammer.
Unbestimmt bleiben nur die Breiten der ndrdlichen An-
fangsrdume 7 und 6, deren Fundamente bei der hohen Lage
des Baugrundes nicht bis an das Ende erhalten sind. Auch
das Siidende von Raum ;5 konnte nicht genau bestimmt
werden.

Zu den einzelnen Riumen ist folgendes zu bemerken:

Im Raum s wird das Nordende der Lingsmauerfunda-
mente von dem Fundament des Stidwesthofes {iberbaut und
befindet sich nur wenige Zentimeter hinter dessen Kante,
die Sam$i’adad-Mauern sind also ilter (Taf. 36b). Die
Trennmauer zwischen den Riumen r und 2 ist auch im
Fundament fast ganz vernichtet, 1af}t sich aber mit Hilfe
der Stiimpfe an den Lingsmauern erginzen.

Im Raum 2 liegt das halbovale Becken der Wasserkunst
Sams$i’adads (siche unten S. 341.).
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Im Nordende des Raumes 3 werden Reste alter Stein-
packungen durchschnitten, die somit in die Zeit vor Sam§i’-
adad zu setzen sind. In der spiteren Zeit ist das Hauptsiel
durchgelegt worden, wobei die Lingsmauern durchschnitten
wurden. Am Siidende ist ein alter, zerstorter Brennofen,
der aber noch vier Feuerschlitze erkennen lifit, von den
Lehmziegelfundamenten geschnitten.

Im Raum 4 ist in die Kiesfiillung iiber dem alten Boden
ein jetzt leerer Tonsarkophag gesetzt worden, der sich
durch seine vielen waagerechten Rippen und die an ihnen
klebenden Reste einer verpichten Umschniirung auszeichnet
(Ass. 18 513, Taf. 37a). In der Hohe seiner Oberkante,
also vielleicht in der zu ihm gehdrenden Fuflbodenhdhe,
zeigen sich ausgedehnte Feuerstellen und Ascheschichten,
bei denen man an Totenfeuer denken kénnte. Es steht aber
durchaus nicht fest, dafl dieses Tongefifl tatsichlich als
Sarkophag fiir eine Bestattung benutzt worden ist.

Raum g liegt, wie schon das Siidende von Raum 4, unter
neuassyrischen Wohnhiusern und unter dem Vorraum des
Tempels »A« (Taf. 37b).

In der hinteren Raumreihe verschwinden, wie schon ge-
sagt, die Fundamente des nérdlichen Raumes 6.

Raum 7 ist eine nur 2,20 m breite Kammer, deren ge-
ringes Maf vielleicht durch die Wasserkunst bedingt war.

Ahnlich verhilt es sich mit Raum 8. Die westliche Riick-
mauer dieses und des folgenden Raumes 9 ist erneuert wor-
den durch ein nur 1,50 m starkes Steinfundament, das etwa
in Fuflbodenhthe auf dem Lehmziegelfundament liegt,
dieses jedoch nicht ganz bedeckt. Steinfundamente dieser
Art sind sonst auf den Fundamenten Sam$i’adads nicht ge-
funden worden. Diese Erneuerung mufl aber ilter sein als
der mittelassyrische Bau Salmanassars 1., der weiter west-
lich errichtet wurde, als jene Erneuerung schon in Ruinen
lag. Im Raum & liegt ein Sammelbehilter, der in die Zeit
der Mauererneuerung gehéren mag (siehe unten S. 36).

Raum 9 wird vom westlichen Anfang des Hauptsiels
durchschnitten, das hier schon den groflen Querschnitt hat,
was darauf hinweist, daff das Hauptsiel bereits zur Samsi’-
adad-Anlage gehort. In mittelassyrischer Zeit sind ihm die
kleinen Kanile aus den hinteren mittelassyrischen Rdumen
zugeleitet worden; hier lagen zu Sam$i’adads Zeit noch
keine Riume. Reste einer Wasseranlage finden sich auch im
Raum 9. Sie bestehen aus einer rechteckigen, beckenartigen
Abpflasterung in der Nordwestecke des Raumes, und zwar
aus Sams$i’adad-Ziegeln, und sind mit mehreren Asphalt-
schichten bedeckt.

Raum 10 hat Lehmziegelfundamente auf Kiesfiillung;
im Stiden liegt der gewachsene Boden bereits wieder ziem-

lich hoch.

Raum 11 befindet sich unter dem Kultraum des Tempels
»A«, Von den Fundamenten sind nur wenige Schichten
vorhanden, da der Felsboden hoch liegt und die jiingeren
Anlagen ungefihr mit dem gleichen Fuflbodenniveau dar-
iiber folgen.

Raum 72 ist eine kleinere Eckkammer, 3,80 m breit und
3,50 m tief. An der westlichen Innenkante seiner West-
mauer zeigt sich ein nur eine Schicht hohes Steinfundament
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mit einer Abgleichung aus Ziegelbrocken. Die siidwestliche
Auflenecke ist nicht vollstindig mit Lehmziegeln ausge-
mauert, wohl weil hier der hoher anstehende Nagelfluh-
felsen eine tiefere Griindung iiberfliissig machte.

Der Ostzingel

Am Ostzingel Sam$i’adads sind die Verhiltnisse hin-
sichtlich des Grundrisses noch ungiinstiger, jedoch betreffs
des Aufbaues um so wertvoller. Mit Bestimmtheit 38t sich
nur die nach dem Vorhofe zu gelegene Mauer der Raum-
reihe oder Raumreihen erkennen. Diese selbst miissen an der
Stelle des heutigen Sstlichen Steilabhanges gelegen haben
und sind im Laufe der Zeit vollig vernichtet worden. Nur
an den von der Westmauer abgehenden Stimpfen kann
man an einigen Stellen ihr einstiges Vorhandensein nach-
weisen und bestenfalls noch ihre Breite feststellen. Von
einer zweiten Ostlichen Raumreihe sind gar keine Reste
mehr gefunden worden. Platz fiir eine zweite wire vor-
handen gewesen, wenn man annimmt, dafl der Steilabfall
in dieser alten Zeit schon durch eine Futtermauer abgestiitzt
gewesen wire, wie in der mittelassyrischen Zeit durch die
Festungsmauer. Die Griindung der Mauer ist auch hier
insofern nicht gleichmifig durchgefithrt worden, als die
Steinfundamente nur an einigen Stellen vorhanden sind,
wihrend an den iibrigen nur Kiesschiittungen unter den
Lehmziegelfundamenten ausgefiithrt waren. Die Form und
die Beschaffenheit der Lehmziegel geben aber auch hier die
Gewiflheit, daf} eine einheitliche Anlage Sam$i’adads vor-
liegt.

Die Reste erstrecken sich, wenn auch mit breiten Unter-
brechungen, von der Ostecke des Tempels bis an die Siidost-
ecke des Zingels. Weiter nordlich vor der Nordostfront des
Tempels ist nichts Zugehoriges gefunden worden, aus-
genommen an der Nordspitze am Steilabfall. Unmittelbar
an der Ostecke des Tempels 148t sich die westliche Raum-
reihe an den beiden ndrdsiidlich durchgehenden Mauer-
ziigen erkennen, die sich mit ihren gelben Lehmziegeln vom
Format 352 zu 10 cm gut von den meist ilteren sie um-
gebenden Mauern unterscheiden. Zu diesen Alteren gehdren
auch die steil abfallenden Wasserrinnen, die von der Ost-
ecke des Tempels nach dem Flusse zu fithren und die ihrer
Lageund ihrer Bauart nach am besten den Anlagen Iri$ums1.
oder noch dlterer Herrscher zugeschrieben werden konnen.
Die Fundamente Sam$i’adads sind allerdings infolge der
Ausraubung der Ziegel dieser Kanile und infolge der jiinge-
ren Anlagen gerade an dieser Stelle so zerstort, daf} sich
nicht sagen l48t, ob sie iiber die Kanile hinweggebaut
waren. Die erwihnten jlingeren Anlagen lassen sich eben-
falls durch das Lehmziegelmaterial datieren, sie gehdren zu
den Raumbanketten des Sanherib-Baues an der Ostecke des
Tempels, die aus Lehmziegeln des Formates 372 zu 15 cm
bestehen. Nur eine einzige Trennmauer dicht bei der Ost-
ecke des Tempels ist in dem nérdlichen Teil der Raumreihe
noch erhalten. Dieser Teil unterscheidet sich iibrigens von
dem siidlich folgenden, von dem ihn ein tiefes jiingeres Loch
trennt, dadurch, dafl die Kiesschiittung unter dem Lehm-
ziegelfundament fehlt, Dieses steht hier auf Schute. Eine
Anderung dieser Bauweise tritt unter der siidostlichen Hof-
ecke des Sanherib-Baues ein. Hier ist die siidliche Leibungs-
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kante eines Tiirdurchbruches sowie die stidliche Kante einer
Raumtrennmauer noch erhalten.

Unter der Siidecke der Bankettierung des Sanherib-Baues
sind die Fundamente des Sam$i’adad-Zingels auf eine lin-
gere Strecke ganz durch die erforderlichen Ausschachtungen
vernichtet worden. Von hier an fehlt die 6stliche Mauer
der Raumreihe ganz.

Westlich des Maucrstumpfes mit der Tiirleibung liegt ein
Pflasterrest aus Ziegeln des Formates 35,52 zu 7 cm, der
Sam3i’adad zugeschrieben werden kann.

Durchden Sanherib-Bau ist gerade eineinteressante Stelle
der Vorhoffront gestdrt worden. Siidlich der Siidecke der
Bankettierung Sanheribs hat sich die Frontmauer Sam¥’-
adads auch im Aufbau noch einige Schichten hoch erhalten.
Sie hat hier eine Verstirkung von 0,85 m an der Vorhof-
wand erhalten und zeigt eine nach Norden gewendete Lei-
bung, die auf eine grofere Offnung schliefen l4Rt, wie sie
auch viel weiter siidlich noch einmal vorkommt. Diekleinen
Tiiren sind, wie ein Beispiel am Stidzingel lehrt, im Funda-
ment nicht beriicksichtigt, sondern durchgegriindet worden.
Hier hat also ein breiter Durchgang gelegen, von dem wir
jedoch nicht wissen, ob er lediglich als Zugang zu einem
Raume diente oder eine wichtige Verbindung nach auflen
darstellte (Taf. 38a),

Einige Reste des Ziegelpflasters vom Format 472 zu 8 cm
mit dem dreizeiligen Tempelstempel Sam¥i’adads (siehe
oben S. 19) geben einen Anhalt fiir die Datierung. Sie
liegen westlich vor der Leibung. Die Stempel stehen auf
einer der Schmalseiten. Die Leibungsfliche der Tiir hatte
2,65 m Breite. Der Vorsprung ist nur im Fundament bis
zur Leibung erhalten. Wie die Westwand im Aufbau aus-
sah, kann nicht gesagt werden. Die verhiltnismifig geringe
Breite des Vorsprunges macht es schwierig, einen Torturm
zu erginzen. Siidlich des Vorsprunges sind die untersten
Schichten der Rundstabdekoration der Vorhoffront erhal-
ten, Die drei vorhandenen Rundstibe sind je drei Ziegel-
lingen breit (1,05 m); sie sind aus besonders geformten
Lehmziegeln hergestellt (siche unten S. 34). Vermutlich
sind auch hier Gruppen von je vier Rundstiben zu erginzen,
die in der Siidostecke die Regel bilden. Die glatte Fliche
zwischen der teilweise erhaltenen Gruppe mit dem Vor-
sprung war mdglicherweise mit einer dreigestuften Rille
dekoriert. In der Siidostecke des Zingels gibt es aber keine
Rillen.

Das Fundament der Vorhoffront ohne Steinpackung nur
auf Kiesgriindung 14t sich noch bis an das kleine Tal, in
dem das Hauptsiel verlegt ist, verfolgen. Von den Trenn-
mauern der Riume ist nur die nordliche am Durchgang
noch vorhanden mit einer Stirke von 2,55 m. Die ostliche
Lingsmauer der Raumreihe ist fast ganz vernichtet, Was
ostlich vor dem Durchgang liegt, gehdrt gewifl in &ltere
Zeiten. Das beweist die tiefere Lage, das iltere Ziegel-
material und das Pflaster aus kleinen Ziegeln des Formates
36/17/7,5 cm, iiber dem eine langsam entstandene Schiit-
tung einen kleinen Rest von Mauerwerk Sam3i’adads trigt.
Dieses letztere ist merkwiirdigerweise bei der Errichtung
der Bankettierung Sanheribs erhalten geblieben.

Weiter siidlich ist eine breite Liicke in die Anlage Sam3i’-
adads gerissen worden, erst durch eine kleine kurze Schlucht,
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dann durch das Tal mit dem Hauptsiel. In dem Riicken
zwischen beiden sind als einzige Reste Spuren der Kies-
griindung vorhanden. Schwache Lehmziegelmiuerchen in
grofierer Tiefe gehdren bereits in dltere Zeit. Siidlich des
Tales beginnt dann ein verhiltnismiBig guter Erhaltungs-
zustand der Sam$i’adad-Anlage, der bis zur Siidostecke des
Zingels reicht. Mit Hilfe der noch vorhandenen Trenn-
mauerstiimpfe kann man fiinf Riume erkennen, deren
Tiefe allerdings nicht zuverlissig festgestellt werden kann.
Nur an der Siidostecke selbst ist ein Fundamentrest vor-
handen, der zur Ostmauer der Raumreihe gehoren konnte.
Die Raumbreite betriigt an dieser Stelle etwa 4,50 m. Das
iibrige ist am Ostabhang vernichtet worden.

AmNordende des erhaltenen Stiickes der Front (Taf. 38b),
dicht siidlich des Siels, liegt ein Durchgang von 6,05 m
Breite in den zweiten der erwihnten fiinf Riume. Die
beiden Leibungen sind gut erhalten, es liegt also keine ge-
wohnliche kleine Tiir vor.

Vom Durchgang bis zur Siidostecke des Vorhofes ist die
Wandeinteilung vollstindig zu erkennen. Der Hoffuffboden
war bereits zu Sam$i’adads Zeit hoher angelegt worden als
die unterste Schicht der Fassade und blieb, da die jiingeren
Pflaster ein hoheres Niveau erhielten, als schiitzende Schicht
bestehen. Die Fundamente sind hier aus halben und ganzen
Lehmziegeln des normalen Sams$i’adad-Formates, von denen
zwei den dreizeiligen Stempel dieses Konigs auf der Ober-
flache tragen, errichtet. Hierdurch ist die Anlage wiederum
gut datiert.

Das iiber 35,00 m lange Wandstiick vom Durchgang bis
zur Siidostecke des Vorhofes hat fiinf Gruppen von je vier
nebeneinander gestellten Rundstiben erhalten, zwischen
denen 4,00 m bzw. 1,10 m breite glatte Wandstreifen
stehen, und zwar die schmalen zwischen den mittleren drei,
die breiten zwischen den dufleren Gruppen, so dafl inner-
halb der ganzen Fliche eine gewisse Symmetrie herrscht.
Die Rundstdbe beginnen, wie gesagt, bereits unter dem
Pflaster, das mit ausgehackten Ziegeln bis in die engen
Schlitze zwischen den Stdben hinein verlegt war. Der Ein-
druck war also der, dafl die Rundstibe auf dem Fuflboden
zu stehen schienen (Taf. 39a). Sie diirften verhiltnismiflig
hoch hinaufgefiihrt gewesen sein und oben stumpf gegen
eine Flachschicht gestofien haben. Die Rundstibe haben
eine Breite von drei Ziegellingen = 105 cm (Taf. 39b und
Abb. 8). Man erkennt, daf} ein vollkommener Verband
angestrebt wurde, bei dem keine Stoffuge mit einer solchen
der dariiber- oder darunterliegenden Schicht zur Deckung
kommen konnte. Durch schlechte Ausfiihrung ist die gute
Absicht hier und da vereitelt worden. Der Putz reicht merk-
wiirdigerweise bis zur untersten Schicht der Rundstibe, also
nicht unter das Pflaster hinab. Er ist so charakteristisch, daf§
er an Stellen, wo nur noch Teile der untersten Schicht vor-
handen waren, die ndtige Gewiflheit gab. Der Putz besteht
aus zwei Lagen von je etwa 1 cm Dicke. Die untere sieht
griinlichgrau aus und ist stark mit Hécksel vermischt. In
trockenem Zustande ist sie sehr fest, beinahe wie gebrannter
Ton. Dariiber liegt ein gelber satter Lehmputz.

Eine Tiir befindet sich nicht in dieser langen Wand. Die
dahinter liegenden Riume miissen daher wohl beide vom
Durchgangsraume aus durch Tiren in den Trennmauern
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zuginglich gewesen sein. Diese wurden aber nicht mehr
gefunden, Am Nord- und am Siidende des Wandstiickes
war der Erhaltungszustand der beste, in der Mitte dagegen
hatte ein jiingeres Fundament aus groffen Gipssteinblocken,
vermutlich die Zingelerneuerung Salmanassars I. oder noch
Jiingerer, auch die Fassade arg gefihrdet; es war gerade
noch die unterste Schicht der Rundstibe iibriggeblieben, da
man mit den Steinfundamenten verhiltnismiBig tief hinab-
gegangen war, vermutlich weil der Aufbau an dieser Stelle
stirker zerstdrt war als anderswo. Im siidlichsten Raum
des Ostzingels fand sich noch ein kleiner Rest eines Pflasters
aus Sam¥i’adad-Ziegeln.

lassen sich daher an zerstdrten Stellen durch gegenseitige
Bezugnahme leicht erginzen. Die wesentlichen Bestand-
teile sind: 1. der Sammelbehilter in der westlichen hinteren
Raumreihe; 2. das halbovale Becken mit seitlichen Podien
in dem vorderen Raume; 3. das rechteckige Becken an der
Vorderfront des Westzingels; 4. die Leitung zu §., den
Becken auf dem Vorhofe.

Eine absolute Datierung ist nur fiir die letzte Erneuerung
der Becken auf dem Vorhofe méglich. Hier bestehen Pfla-
sterung und zum Teil auch Winde aus den Pflasterziegeln
Sargons II., aus deren Inschrift wir erfahren, daff der
Konig die Pflasterung der »Gangbahn« des Vorhofes von

Abb. 8. Gestaltung der Rundstibe an der Zingelmauer

Der Sidzingel

Vom Siidzingel der Sam$i’adad-Anlage sind nur noch
Reste an der Siidostecke vorhanden. Erhalten ist ein 5,00 m
langes Stiick der Hofmauer mit einer 80 cm vom Winkel
entfernten, 1,20 m breiten Tiir und mit den Halbrund-
stiben (Abb. 8), die ebenfalls zu vieren zusammengefafit
sind. Der Raum hinter dieser Fassade ist nur in seinem
Nordostwinkel erkennbar, der dicht neben der erwihnten
Tiir liegt. Anscheinend war dieser Raum etwa 4,00 m tief,
die siidliche Auflenmauer war an keiner Stelle mehr vor-
handen. Es kann wohl angenommen werden, daf auch zur
Zeit Sam$i’adads hier im Siidzingel ein Tor gelegen hat wie
in jingerer Zeit, nachweisen l4fit es sich aber nicht.

i) DIE WASSERKUNST

Bei der zweimaligen Erneuerung der westlichen Riume
des Zingels sind auch die Anlagen zur Versorgung des
Tempelhofes mit Wasser neu hergestellt worden. Daher
sind Reste solcher Anlagen aus drei Epochen angetroffen
worden, die den drei Raumanlagen entsprechen. Am besten
erhalten sind die ilteste und die jiingste dieser Wasser-
kiinste. Sie weisen etwa die gleichen Einzelheiten auf und
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Ehursaggalkurkurra hat herstellen lassen. Dieses Pflaster
ist vom Erhoher des Vorhofes, also von Sanherib aufge-
hoben und in héherem Niveau wiederverlegt worden. Die
Becken wurden dabei von dem Lehmziegelmauerwerk der
Erh6hung bededkt undsind infolgedessen gut erhalten. Man
kann also annehmen, dafl die Herstellung der Becken und
des Pflasters in der Tat von Sargon herriihrt und nicht von
einem spateren Wiederverwender der Ziegel. Alle anderen
Badssteine der Wasserkiinste sind nicht durch Inschriften
datiert, doch 143t sich das Alter in einigen Fillen aus den
Ziegelformaten erschlieflen. Das letztere ist der Fall bei
den Ziegeln des iltesten ovalen Beckens, die gut zu den
alten Ziegelmauern stimmen, die wir Sam$i’adad zuschrei-
ben, da sie mit den Ziegeln am Tempel iibereinstimmen.
Weniger scharf lassen sich die Reste der mittleren Periode
bestimmen, da sie meist aus Backsteinen verschiedener For-
mate bestehen, die aus alten Bauten zusammengelesen sind.
Man wird jedoch kaum irre gehen, wenn man sie der mittel-
assyrischen Zeit zuweist.

Die Anlage Sam$i’adads 1.

Von der iltesten Anlage ist das Folgende erhalten: Das
halbovale Bedsen (2), das rechteckige Becken vor der Front
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(3) und die Rohrleitung (4). Wie die flachen Becken (5) im
Vorhofe ist auch der Sammelbehilter (1) verschwunden.
Bei der guten Ubeteinstimmung in den iibrigen Einzelheiten
wird man jedoch vermuten diirfen, daf ein solcher in dem
westlichen Raume der Sam¥i’adad-Anlage ebenfalls vor-
handen gewesen ist. Er mufl durch die jiingeren Anlagen
vernichtet worden sein. Auch der ZufluR zu dem halb-
ovalen Becken, der in der Trennmauer zwischen den beiden
Raumreihen zu suchen war, ist véllig vernichtet (Taf. 402).
Erst in dem vorderen Raume beginnen die erhaltenen Reste:
an die Westwand des Raumes 2 sind zu beiden Seiten einer
kleinen, dreistufig-rillenférmigen, in die Wand eingetieften
Nische zwei Podien angelegt. Die kleine Nische ist in der
Dicke von einem Stein mit Backsteinen verkleidet und hat
die iibliche Form einer Scheintiir mit Umtrahmung; sie war
in die Wand eingeschnitten und deutete woh! die Ausflufi-
stelle des Wassers an. Die Backsteine haben das Format
352 zu 7 cm wie die gestempelten Ziegel 3améi’adads 1., die
im Pflaster und in den Rampenverkleidungen angetroffen
wurden. Stempel haben sich bei der Wasserkunst nichr ge-
funden, aber die dufiere Ubereinstimmung gibt in Verbin-
dung mit der iibrigen Sachlage die Gewiftheit, daf die An-
lage in die Zeit Sam$’adads I. zu datieren ist.

Vor den Podien liegt das halbovale Becken mit einem
grofien Durchmesser von §,08 m, Symmetrie vorausgesetzt,
denn das einzige von diesem Becken Vorhandene ist ein
kleiner Rest der Einfassung am Siidende. Der kleine Durch-
messer kann nicht ermittelt werden. Die geringe Raumtiefe
148t nur ein geringes Mafl zu, etwa 1,00 m, dabei mufl die
Einfassung vorn an die Ostwand des Raumes angestoflen
und den Durchgang im Raume versperrt haben. An dem
anstoflenden Stiick besteht die Einfassung aus geformten
Ziegeln, sie war zwei Steine = 52 cm stark und mit
Asphaltmdrtel gemauert. Auch der mit Ziegeln gepflasterte
Boden des Beckens war mit Asphalt gedichtet (Taf. 40b).

Die ganze Anlage hat sich deshalb verhiltnismiflig gut
erhalten, weil schon in mittelassyrischer Zeit, bei der Ver-
schiebung der Raumreihen nach Westen, die Pflasterung des
hierhin ausgedehnten Vorhofes iiber die nur zum Teil ab-
getragenen Mauern hinweg angelegt worden war, die sie
vor der spiteren Zerstérung geschiitzt hat. Eine solche
spitere Zerstorung erfolgte erst in sehr junger, vielleicht
schon nachassyrischer Zeit am Nordende des Beckens durch
einen kleinen Brennofen.

Schlecht erhalten ist die Fortsetzung der Leitung von
dem halbovalen Becken aus; doch reichen die vorhandenen
Spuren (Abb. 9) zur Erginzung aus. Zunichst mufite die
Wasserleitung durch die Frontmauer der Zingelriume ge-
fiihrt werden, sie speiste dann das unmittelbar an die Vor-
hoffront dieser Mauer angelegte rechteckige kleine Becken
und ging weiter nach den gréfieren Becken in der Mitte
des Hofes, von denen allerdings aus dieser alten Zeit nichts
mehr vorhanden ist. Diese Wasserleitung besteht aus Ton-
rohren (Taf.412) und ist auf eine Linge von 18,5 m gut
erhalten. Sie hat ein sichtbares Gefille von Westen nach
Osten. Die Herstellung und Dichtung ist recht sorgfaltig:

Auf einer oder zwei Schichten von Ziegeln und Stiicken
breiter Tonrinnen ist durch aufrecht gestellte Ziegel ein
Gehiuse geschaffen, in das eine Asphaltmértelbettung ein-
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gebracht war. In diese waren die mit Schilfstricken um-
wickelten Tonrohre eingelegt und dann auch von oben mit
solchem Mértel umhiillt worden. Das ganze ist oben in
Fuflbodenhdhe wieder mit einer Schicht gebrannter Ziegel
zugedeckt. Die Rohre haben 10 bis 12 cm inneren Durch-
messer und, da sie frei auf der T6pferscheibe geformt sind,
verschiedene Lingen (60 bis 70 cm) und auch nicht die gleiche
Bauchung. Das eine Ende ist etwas aufgebogen, das andere
etwas zusammengedriickt. Sie waren eigentlich darauf be-
rechnet, dafl man sie incinanderstecken konnte; das ist aber
nur einige wenige Male geschehen, und dann verkehrt, im
Sinne des stromenden Wassers (Taf. 41b). Aber in den

dec i ischen Anlage in Raum 5
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Abb. 9. Die Wasserbecdken am Westzingel

meisten Fillen hat man auch zwei weite Enden stumpf
aneinandergestoffen und verlief sich offenbar allein auf die
Asphaltdichtung. Eine Regelmifigkeit besteht insofern, als
die Rohre immer nur paarweise aneinanderstoffen. Die
Rohrpaare waren durch besondere kleine Muffen verbun-
den, die die Form von Gefifluntersatzringen haben und
gewifl eigentlich auch als solche und nicht als Muffen her-
gestellt worden sind. Jedenfalls erfillten sie ihren Zweck.

Das zu dieser Anlage gehdrende kleine rechteckige Becken
an der Front ist kaum noch zu erkennen. Es liegt gerade
{iber der Wasserleitung, die, wenn sie es speisen sollte, eine
obere Zuflufl- und eine untere Abflufiéfinung fiir das Wasser
dieses Beckens gehabt haben miifite; davon ist aber nichts
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mehr erhalten, Nur an Unregelmifigkeiten und Asphalt-
spuren, die sich mit den jiingeren Anlagen nicht in Einklang
bringen lassen, kann die Lage und Gréfle des Beckens un-
gefihr ermittelt werden. Wie hoch die Einfassung des
Beckens war, ist deshalb fraglich, weil hier die alten und
die jungen Pflasterniveaus, die weiter westlich ziemlich
stark differieren, fast ganz iibereinstimmen, die dlteren An-
lagen daher von den jiingeren eingeebnet worden sind.

Die Anlage aus einer mittleren Periode

Weder zu der Anlage Sam$i’adads I. noch zu der Sal-
manassars I. und ihren Ausbesserungen wollen die Reste
eines Sammelbehilters passen, die in der Ostecke des mittel-
assyrischen Raumes 7’ liegen und an sich, soweit sie dlteren
Datums sind, ungefihr die Stelle kennzeichnen, an der der
Sammelbehilter Saméi’adads gelegen haben miifite. Zu der
alt- und mittelassyrischen Anlage sind an den Erneuerun-
gen auch an dieser Stelle Beziehungen nachzuweisen, die
allerdings nicht geniigen, mit dem jiingeren System in ver-
stindlicher Weise verbunden zu werden.

DasFolgende ist davonerhalten: einlinglich-rechteckiger
Behilter von 1,85 m Breite, vermutlich von der gleichen
Linge wie der Raum, an dessen Westwand er sich zuerst
anlehnte. An der Siidseite des Behilters liegt ein hoher
zylindrischer Trog von 1,60 m lichtem Durchmesser, Das
Ziegelmaterial in dem Reste des alten Behilters und des
alten Troges entspricht der Sam$i’adad-Zeit: Format 35,52
zu 7,5 cm. Asphaltspuren deuten auf ihre Wiederverwen-
dung und verbieten die Annahme, daf} die Anlage von
Samii’adad selbst stammt. Die Ziegel des fiinf Schichten
starken Trogbodens haben alle an einer Seite den Pech-
streifen, der auch an den Ziegeln Sams$i’adads an den
Rampenwangen gefunden wurde. Er beweist, dafl die
Ziegel fiir einen anderen Zweck hergestellt waren. Sie sind
in Lehmmortel verlegt, und zwar in gutem Verbande. Auf
diesem Boden sitzt die aus Formsteinen gemauerte Trog-
wand. Der untere Teil des Troges ist 70 cm hoch mit un-
reinem Asphaltmértel angefiillt, der mdglicherweise erst in
jiingerer Zeit eingebracht worden ist. In die gleiche Zeit
gehdrt wohl auch die Erneuerung des Behilters, dessen Ein-
fassungen sich ungefihr, aber nicht genau, an die alten
Reste halten und aus zusammengesuchten Ziegeln bestehen.
Auflen erhielt die westliche Einfassung des Behilters einen
Pechsockel, wie ihn auch die Winde des Raumes haben.

Die Bedienung des Behilters und des Troges bleibt fiir
beide Perioden ungewifl. Es zeigen sich keine Zufluf}- und
Abfluféffnungen; ein kleiner stufenartiger Auftritt an dem
Troge konnte den Wassertrigern das Auffiillen des Troges
erleichtert haben. Es ist méglich, dafl an der zerstérten
nordlichen Hilfte des rechteckigen Behilters der Abflufl ge-
legen hat und daf von hier aus das halbovale Becken, das
noch aus der Zeit Sam$i’adads stammte, gespeist worden ist.

Bei der oben S. 35 beschriebenen Tonrohr -Wasserleitung
kdnnte man im Zweifel sein, ob sie wirklich von 3am$i’adad
stammt oder in die hier besprochene Zwischenperiode ge-
hért. Die Leitung fiihrt dicht bei den Becken auf dem Vor-
hofe iiber einen zerstérten Steinkanal, der in die Zeit
Sam$i’adads I. zu setzen ist, da in seinem aus Ziegelbrocken
bestehenden Boden ein Bruchstiick cines siebenzeilig ge-
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stempelten Ziegels Sam¥i’adads, des Sohnes Tlukapkapis,
gefunden wurde. Es kann sich hier nur um Samii’adad L.
handeln, der von 1727-1695 v. Chr. regierte. Aufler die-
sem Ziegel fanden sich in den Liicken der aus Steinblocken
bestehenden Abdeckung des Kanals Bruchstiicke von Irifum-
Ziegeln. Der Kanal lag etwa 1,00 m unter der Tonrohr-
leitung und mufl daher 3lter sein als diese. Da der Boden
des #ltesten halbovalen Beckens aus der Zeit Sam3i’adads
im Verhiltnis zur Tonrohrleitung zu tief liegt, kann diese
nur zur oben beschriebenen Zwischenperiode oder zur jiin-
geren Wasseranlage aus der Zeit Salmanassars gehdren.

k) DAS HAUPTSIEL
(Taf. 4 und s, Schnitt E-F Taf. 8)

Der bereits hiufig genannte begehbare Kanal, der sich
in der Senke der Tempelthochfliche, etwa in der Mitte des
Vorhofes, von Westen nach Osten hinzieht, entwissert den
ganzen »Heiligen Bezirk«, indem er von allen Seiten
Kanile und Rinnen aufnimmt. Dieses Siel bestand schon
unter Saméi’adad und war noch in mittelassyrischer Zeit
in Gebrauch. Sein Erhaltungszustand ist im ganzen recht
gut, nur etwa 20 m von 100 m Gesamtlinge sind nicht
mehr vorhanden. Der Aufbau des Kanals ist streckenweise
sehr verschieden, man kann ihn leicht in einzelne Ab-
schnitte einteilen. Die Beschreibung soll von Westen begin-
nend nach diesen Abschnitten erfolgen und alleBauperioden
mit beriicksichtigen.

Abschnitt 1 ist etwa 10,00 m lang. Der westliche Anfang
des Siels liegt etwa 10 m westlich der Riickwand des West-
zingels Sam$i’adads. An seinem westlichen Ende hat er eine
kleine EinfluRsffnung aus Ziegelmauerwerk, die noch
auferhalb der altassyrischen Raumreihe liegt und deutlich
zeigt, dafl das Siel nicht nur den Tempelbezirk, sondern
auch die Zikurratebene entwisserte. Dieser Teil des Siels
bis zu den Fundamenten des Sam$i’adad-Zingels ist in Zie-
geln gemauert und gleich bei Erbauung des Zingels ange-
legt, denn bei Verlegung des Zingels unter Salmanassar I.
weiter nach Westen wurde der alte Einlauf kassiert. Vom
Backsteingewdlbe des Siels ist hier nichts mehr vorhanden.

Abschnitt 11 ist ewa 9,00 m lang. Zwischen den Funda-
menten des Sam¥i’adad-Zingels zeigt das Siel deutlich die
Bauweise dieses Herrschers (Taf. 422); die hohen Stein-
mauern tragen zum Teil mit Ziegeln ausgebesserte Ge-
wolbe. Die lichte Hohe des Siels betrigt hier etwa 1,90 m.

Abschnitt 111 ist 8,00 m lang und liegt mit seinem Ge-
wolbescheitel um 6o cm tiefer als der vorige. Auch der
Querschnitt ist zunichst verringert und verbreitert sich
spiter wieder. Das Ziegelgewdlbe liegt hier ebenfalls auf
Steinmauern. Die lichte Hohe betrigt 1,40 m, die Breite
geht bis auf 70 cm herunter.

Abschnitt IV ist 5,00 m lang; scine Steinmauern sind
von Ziegelschichten unterfangen. Die ersten 3,00m sind mit
Steinen eingewdlbt und stammen aus der Samsi’adad-Zeit;
die 8stlichen 2,00 m sind dagegen aus Ziegeln gemauert und
eingewdlbt. Der Querschnitt des Gewdlbes ist hier halb
elliptisch 95 cm breit und 85 cm hoch. Die lichte Hhe des
Siels betrigt 1,40 m (Abb. 10).
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Abb. ro. Abschnitt IV des Hauptsiels (G.Martiny)

Abschnitt V, von 4,50 m Linge, ist 1,80 m breit und
1,70 m hoch. Die Winde bestehen aus kleinen Ziegeln vom
Format 232 zu 4 cm, darauf liegen Steinbldcke sehr grofien
und sehr kleinen Formates. Die Tonne ist mit Backsteinen
vom Format 322 zu 3 cm eingewdlbt. Das Gewdlbe ist im
Gstlichen Teile zusammengestiirzt, mit Scherben und Schutt
zugeschiittet und iiberpflastert worden. Hierdurch wurde
das bisher durchlaufende Siel an dieser Stelle unterbrochen.
Es konnte von dieser Zeit an weder die Zikurratebene noch
die westlichen Zingelrdume in den Tigris entwissern. Statt
die Einsturzstelle wieder instand zu setzen, trennte man
die Schuttmassen durch Einziehen einer Quermauer vom
néchsten Ostlichen Abschnitt. Dieser Einbau gehdrt min-
destens in neuassyrische Zeit, in der vielleicht das dariiber-
liegende Wohnhaus errichtet wurde.

Abschnitt VI hat eine Linge von 12,00 m. An den er-
wihnten Mauerabschluf} legt sich ein Einfallschacht von 44
zu 5o cm Querschnitt, der unten einen schrig nach Osten
abfallenden Boden aus Ziegeln hat (Taf. 42b). Das Siel
ist hier gut erhalten; es ist 1,80 m breit, 2,00 m hoch und
mit einem Tonnengewdlbe aus Ziegeln, in dem drei Deh-
nungsfugen angelegt sind, iiberspannt. Im mittleren und
im &stlichen Teil des Gewdlbes liegen Ziegel des Formates
33,52 zu 6 cm mit Stempeln Adadniraris I. Die Tonne ist
hier fast halbkreisférmig und im Scheitel mit keilférmig
zugehauenen Ziegeln geschlossen. Die Ziegel der Winde
sind in Asphalt verlegt. Zwischen dem Gewdlbe und den
Winden liegt ein in der Stirke schwankender Mauer-
streifen, meist aus Gipssteinbldcken.

Abschnitt VII hat eine Linge von §,50 m, eine Breite
von 1,05 m und eine Hohe von 2,00 m. In diesem Ab-
schnitt liegt der Haupteinfallschacht der Kanile und Rin-
nen des Vorhofes und des Tempels. In die Gewdlbedecke
ist ein Loch geschlagen und dariiber ein Schacht mit
soxso cm Querschnitt in Asphalt hochgemauert. Am
Schacht wurden Ziegel vom Format 412 zu 7 cm verwendet.
Dieser Sielabschnitt besteht in seinem westlichen Teil aus
Ziegeln vom Format 322 zu 7 cm und im Gstlichen aus
solchen des Formates 362 zu 7 cm.
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Abschnitt VIII, von 10,00 m Gesamtlinge, ist in den
ersten vier Metern stark {iberh6ht angelegt, und zwar 3,00m
hoch. Er besteht aus Ziegeln Salmanassars I. vom Format
37% zu 5 cm. Ostlich anschlieflend liegt ein um etwa 1,00 m
niedrigeres Gewdlbe aus Ziegeln des Formates 262 zu 4 cm.
Die Winde sind stark deformiert und in mittelassyrischer
Zeit mit Ziegeln vom Format 382 zu 13 cm ausgeflickt.

Abschnitt 1X, mit 12,00 m Linge, legt sich mit einem
Ringschichtgewdlbe von 1,70 m Breite und Hohe an das
niedrige Gew®dlbe des vorigen Abschnitts an (Taf 43 a). Das
Gewdlbe aus Ziegeln des Formates 30% zu 7 cm steht auf
einer Schicht von Steinblécken. Vor dem Gewdlbe liegt im
Osten ein Schlufistein von 105/95/26 cm mit einem fast
kreisrunden Durchlafloch von 34 cm Durchmesser. An-
schlielend sind noch auf einer Strecke Reste der untersten
Blockschichten der Winde vorhanden, dann legt sich im
Osten ein 2,60 m starkes Steinfundament quer iiber die
Kanalsohle.

Es folgt eine etwa 20,00 m lange Strecke, auf der der
Kanal durch eine junge Regenrinne véllig zerstort ist. Auch
die Festungsmauer, die hier gelegen haben muf}, ist ver-
schwunden. Nur der Durchlafl durch sie ist erhalten ge-
blieben; er liegt um 14,00 m tiefer als der westliche Einlauf.

Gerade an der Stelle, wo man die Auflenkante der
Festungsmauer ergianzen mufl, befindet sich ein senkrechter,
im Grundriff halbkreisférmiger Abfallschacht ausin Asphalt
gemauerten Ziegeln, der auf guten Hellanblécken aufsitzt.
In diesem Mauerwerk hat der Schacht eine Offnung nach
dem Fluf} zu, die s0cm hoch und 45 cm breit ist. Es schlief3t
sich hier noch ein Kanalstiick von 5o cm Breite mit Wanden
aus Hellanblécken an?.

In dieses grofle Siel miinden fast alle Entwisserungs-
kanile und -rinnen des gesamten Tempelgebietes, sowohl
die von Norden als auch die von Siiden kommenden. Sie
stammen aus fast allen Bauperioden, wie das verwendete
Baumaterial, besonders die verschiedenen Ziegel zeigen.
Die Rinnen unterscheiden sich auch in der Ausfithrung; teils
sind es iiberdeckte Kanile, teils offene flache Rinnen. Eine
ganze Reihe solcher Kanile und Rinnen sind von der Aus-
grabung in mehr oder weniger langem Verlauf freigelegt
worden. Erwihnt seien hier die beiden auf dem Plan
(Taf. 4 und 5) deutlich erkennbaren: der aus der Siidecke
des Haupthofes kommende Kanal (siehe unten S. 42), der
von Salmanassar I. angelegt sein mufl, spiter aber wohl
von Sanherib erneuert worden ist (Taf. 43b), und die Ab-
fluffrinne der Siidostrampe I vor dem Siidosttor, die aus
neuassyrischer Zeit stammen muf} (siche unten S. §6).

5. Die Tempelernenerung Salmanassars I.

Vom Tempel Sam$i’adads I. sind nur Reste von dem er-
halten geblieben, was #nter dem Fuflbodenniveau lag. Aus
der verschiedenen Erhaltungshohe seiner Lehmziegelfunda-
mente und der dadurch bedingten verschiedenen Schichten-
zahl der darauf angetroffenen Steinfundamente konnte ge-
schlossen werden, dafl die letzteren einer spiteren Bau-
periode angehdren miissen; denn bei der Grofiziigigkeit und
der Einheitlichkeit der Sam$i’adad-Anlage wire eine solche
UnregelmifRigkeit gerade bei dem wichtigsten Bau nicht zu
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verstehen. Auflerdem erkennt man an einigen Stellen deut-
lich, dafl fiir die Anlage der Steinfundamente Ausschach-
tungen und Einebnungen in den oberen Schichten des Lehm-
ziegelfundamentes vorgenommen worden sind. Vom Auf-
bau ist auf den Steinfundamenten nur wenig erhalten, aber
doch genug, um zu zeigen, daBl er nicht mit den Griin-
dungen Saméi’adads gleichzeitig sein kann: die Lehmziegel
haben ein von denen Sam¥i’adads abweichendes Format
382 zu 11 cm. Das Lehmmaterial ist allerdings das gleiche,
es ist satt und gelb und rein von fremden Beimischungen.
Das Format gibt die volle Sicherheit fiir die spitere Datie-
rung der darunterliegenden Steinfundamente.

Es sind keine Urkunden in situ gefunden worden, die ge-
statten, diese Fundamente und diesen Aufbau unmittelbar
Salmanassar I. zuzuschreiben. Das Format der Lehmziegel
und das Steinmaterial der Fundamente reichen jedoch zu
dieser Annahme vollkommen aus. Betreffs des Formates der
Lehmziegel kann auf die allgemeine Ubersicht auf S. 8
verwiesen werden, wegen der in den Fundamenten ver-
wendeten Blocke aus dem harten goldgelben Kalkstein
(Semman) auf S.9. Beide Baumaterialien sind fiir die
Zeit um Salmanassar 1. nachgewiesen.

Die volle Sicherheit gewinnt man, wenn man diese Tat-
sachen zusammenhilt mit dem, was die Inschriften Sal-
manassars I. lehren. Es sind dies die in der Umgebung des
Tempels so zahlreich gefundenen Alabastertafeln und
Zigati des Konigs.

Hier sei der Wortlaut einer Bauinschrift im Auszug
wiedergegeben8:

I 1 Salmanassar, der Statthalter Enlils, der Priester

Asdurs,
2 der Glinzende, der Stellvertreter der Gotter, der
Fiirst, der Giinstling der I¥tar,
8 der da reingestaltet Handwaschritus und Brotkultus,
4 derim Uberfluf} darbringt der Gesamtheit der Gotter
Backwerkopfer,
s der Begriinder glinzender Stidte,
¢ der Erbauer von Ehursagkurkurra, dem Wohnsitze
der Gétter,
7 der Berg der Linder, der staunenswerte Alleinherr-
scher, der Hirte
8 der Gesamtheit der Menschen, dessen Taten
9 iibergewaltig [und] vor AS$ur wohlgefillig sind,
10 der Gewaltige, der Held, der Starke in Kimpfen,
u der Zermalmer der Widersacher, der sein Gebriill
ertonen liflt
12 inmitten seiner Feinde, der gleich einem Feuerbrande
13 aufgliiht, der kiihn ist
12 im Kampfe und [dessen] Waffen gleich dem Netz
15 des schonungslosen Todes sich erheben,
16 der legitime Fiirst, der unter dem Beistand A¥urs
17 und der groflen Gbtter, seiner Herren, einher-
schreitet und
18 keinen Rivalen hat, der da erfafit
19 die Gebiete der Feinde oben und unten,
20 der Herr, dessen Fiifle die Gesamtheit der Herrscher
und Fiirsten
21 A$fur und die groflen Gotter
22 unterworfen haben.
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Es folgt die Schilderung der Kriege Salmanassars.
Dann heifit es weiter:

111 s2 Damals: Ehursagkurkurra,

33 der Tempel A¥urs, meines Herrn, den Uspia,

34 der Priester A¥urs, mein Vorfahr, vordem

35 gebaut hatte, verfiel, und

36 Eridu, mein Vorfahr, der Priester A$$urs, baute [ihn
wieder] auf.

159 Jahre vergingen seit der Regierung

des Eridu,

da verfiel dieser Tempel, und

Sam$’adad, der Priester A$Surs,

baute [ihn wieder] auf. §80 Jahre [vergingen].

3
3
3
4
4

- & © ® =

Dieser Tempel, den Saméi’adad,

der Priester A$furs, gebaut hatte und der zu hohem

Alter gelangt war,

Feuer fiel hinein. Der Tempel, sein Kultraum,

die Kapellen, Gétterkammern, Hochsitze, Symbol-

sockel,

Sitzthrone [und] der ganze Besitz des Tempels A$Surs,

meines Herrn, verbrannte[n] fiirwahr im Feuer.

In jenen Tagen riff ich diesen Tempel

seinem Gesamtumfange nach ab,

kassierte seine Baufliche, erreichte seine Grundfeste

[und] griindete sein Fundament auf gewaltiges

Gestein

gleich dem Gefiige der Berge.

An dem glinzenden Tempel, dem hochragenden

‘Wohnsitz, der erhabenen Cella,

dem ehrfurchtgebietenden Gebiude, das iiber das

frithere

seiner Vorzeit hinaus gewaltig [und] kunstvoll

gebaut ist,

[das] zur Erhabenheit ausgefiihrt,

als Zubeh8r fiir seine grofle Gottheit geweiht

[und] fiir seine Herrschaft in vortrefflicher Weise

passend ist,

miihte ich mich ab und baute [es] fiir A¥ur, meinen

Herrn.

Auf sein Fundament legte ich Edelstein, Silber,

Gold, Eisen,

Bronze, Blei, immergriine Gewichse

22 fiirwahr nieder, mit Ol, Prima-0l, Zedernblut,

23 Honig und Dickmilch besprengte ich fiirwahr seine

Grundmaver,

Von seinem Fundament

25 bis zu seiner Brustwehr fithrte ich den Bau auf,

26 legte meine Steintafeln nieder, vollzog seine
Einweihung.

27 Wenn A8ur, der Herr, zu diesem Tempel

28 kommt und in seine erhabene Cella

20 freudigEinzughilt, so mége er die glinzende Bauart

30 dieses Tempels anschauen und sich freuen.

31 Mein Flehen mge er annehmen, meine Gebete

32 mOge er erhdren. Ein Schicksal des Wohlergehens

fiir mein Priestertum [und] die Nachkommenschaft

meines Priestertums
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ss einen gliicklichen Verlauf meiner Herrschaftsjahre
moge er
fiir immerdar feierlich mit gewichtgem Munde
verkiinden.
DieSteintafeln der friiheren Kénige salbteich mit Ol,
spendete ein Opfer [und] brachte [sie] an ihren Ort
zuriick. Fidr zukiinftige Tage: ein zukiinftiger Fiirst
moge,

38 wenn dieser Tempel alt wird und
Linker Rand
verfillt, die Taten meiner Macht aussprechen [und]
den Ruhm meiner Stirke verkiinden,
Wie ich die Steintafeln der fritheren Kén[ige] an
ihren Ort zuriickbrachte,
50 moge er meine Steintafeln mit Ol salben, ein
[Oplfer spenden [und sie] an ihren Ort zuriick-
bringen,
AfSur und Ninlil werden [dann] seine Gebete er-
héren. Wer aber meine Steintafeln 4ndert [und]
meine Namensschrift zerstdrt: Afur, der erhabene
Gott, der Ehursagkurkurra bewohnt,
die Igigu des Himmels, die Anunnaku der Unter-
welt mdgen ihn in ihrer Gesamtheit grimmig an-
schauen und
mit einem Unbheilsfluche zornig ihn belegen. Seinen
Namen [und] seinen Samen mogen sie im Lande
vernichten,
Ein ihm feindlich gesinnter Konig moge seinen
Thron fortnehmen, unter dem Blick seiner Augen
moge er sein Land beherrschen.
9 Monat Sasarrate. Eponym Mut¥allim-A$ur.
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Nach diesem Baubericht konnten Spuren eines griind-
lichen Neubaues erwartet werden. Kein anderer Herrscher
hat so zahlreiche und ausfiihrliche Bauurkunden fiir den
Tempel hinterlassen, keiner hatte Veranlassung, so griind-
lich zu erneuern, wie Salmanassar I. Nur wenige Spuren
des Brandes vor seiner Regierung sind mit Sicherheit nach-
zuweisen, da man offenbar die Brandstitte sorgfiltig ge-
sidubert hatte. Gegenwirtig sind in den Tempelriumen
hauptsichlich die Spuren einer Brandkatastrophe zu er-
kennen, die den instand gesetzten Tempel Salmanassars I.

betroffen hat. Eskann angenommen werden, dafl der Tempel*

Sam$i’adads L. nach dem Brande bis hinab zur Fufiboden-
hohe abgetragen worden ist, da die Mauern des Aufbaues
zu baufillig erschienen. Es ist zu beachten, dafl bei diesem
Abtragen das alte Grundrifibild noch vollstindig vorhanden
war, dafl es also nicht nétig war, nach den Mauerfunda-
menten besonders zu suchen, um sie fiir den neuen Aufbau
wieder zu benutzen. Man beschrinkte sich bei diesem Ab-
tragen nicht iiberall darauf, die Standfliche des Aufbaues
auf denLehmziegelfundamenten zuerreichen, sondern grub
auch in diese noch tiefer, wo sie schadhaft waren. Die Stein-
fundamente Sam$i’adads, die #nter den Lehmziegelfunda-
menten liegen, hat man aber dabei nirgends erreicht. Das
Steinfundament Salmanassars I. hat daher verschiedene
Hohen erhalten. An den giinstigsten Stellen, an denen das
Saméi’adad-Fundament in Ordnung war, begniigte man
sich mit einer einzigen Steinlage, an anderen packte man
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mehrere Lagen mittelgrofer Gipssteinblédke unregelmifig
iibereinander und glich sie mit der obersten, der Hauptlage
ab. Diese bildete die sorgfiltig nivellierte Standfliche des
Aufbaues und ist deshalb aus ausgesucht guten und grofien
Blédken hergestellt, zumeist aus dem schon erw4hnten Sem-
man. Durch cine einheitliche, moglichst ebene Baufliche
sollte ein ungleichmifiges Sichsetzen der Mauern verhindert
werden, Hierzu geniigten die alten, gut gesetzten Funda-
mente Samii’adads und die darauf gelegten Steinpackungen
vollkommen. Diese weisen die geforderte Srabilitit in
hohem Mafie auf, da sie ohne elastischen Mértel hergestellt
sind, wodurch die Nachgiebigkeit auf cin Mindestmaf herab-
gesetzt war. Die oberste abgleichende Kalksteinschicht be-
steht aus flachen Blocken von meist recht betrichtlichen
Maflen. Sie sind bis 1,80 m lang, bei 1,00 m Breite und
0,45 m Dicke. Die Zwischenriume zwischen den einzelnen
Blocken dieser Schicht sind mit kleineren Steinbrocken,
meist aus Gipsstein, ausgefiillt. Obenauf liegt eine Schicht
von Scherben und kleinen Ziegelbrocken mit Lehm ver-
mischt, die den Zweck hatte, die Unebenheiten der Block-
lage auszugleichen.

Nur an zwei Stellen haben die alten Fundamente Sam¥’-
adads nicht ausgereicht: an der nordwestlichen Auflenfront
und an der Trennmauer zwischen dem Vorram m und dem
Kultraum o. Bei dieser ist die Verstirkung nach dem Vor-
raum zu, bei jener an der Auflenkante vorgenommen wor-
den. Die Mauerdicke wuchs durch diese Verstirkung um
fast 1,00 m. Dafl sie nicht zum Bau Sam¥i’adads gehdren
konnen, beweisen die an einigen Stellen noch dariiber hin-
weggreifenden Blocke der oberen Kalksteinschicht.

Die neue Anlage Salmanassars I. schlieft sich {iberall,
wo noch etwas von ihr erhalten ist, sehr eng an den alten
Grundriff an. Die Abweichungen der von Salmanassar I.
stammenden Kalksteinfundamente bestehen in geringen
Vor-und Riickspriingen gegen die darunterliegenden Lehm-
ziegelfundamente Samsi’adads. Gerade aus diesen kleinen
Abweichungen geht recht deutlich das verschiedene Alter
der beiden Mauerwerke hervor. Die Raumeinteilung ist
fast genau die gleiche wie frither. Die einzige grofiere Ab-
weichung ist in der Siidecke des Haupthofes festgestellt
worden. Hier ist ein grofier Abfluflkanal durch den Siidost-
fliigel nach dem Vorhof des Tempels hinausgefiihrt worden.
Da der Kanal ein Stiick des Raumes ¢ abschnitt, war man
gezwungen, eine neue Trennwand zu errichten und deren
Steinpackung auf den raumfiillenden Kiesschotter zu griin-
den. Dies ist das einzige Steinfundament, das nicht auf
altem Lehmziegelfundament aufliegt. Es kennzeichnet sich
dadurch schon als nicht zu Sam¥i’adads Bau gehérend. Man
ist infolge dieser Ubereinstimmung der Grundrisse an den
erhaltenen Stellen berechtigt, da, wo der eine oder der
andere vernichtet ist, die Erginzung auf Grund des Er-
haltenen vorzunehmen, und wird sich dabei kaum im we-
sentlichen irren.

a) DER HAUPTHOF

Die Mafle des Hofes miissen ungefihr die gleichen wie
die des Samé$i’adad-Hofes gewesen sein (siche oben S. 18).
Die Breite 148t sich nicht unmittelbar bestimmen; aber auch
fiir die Linge muf} an der giinstigsten Stelle, von der Ost-
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zur Siidecke, beim Messen das Steinfundament erginzt
werden; es ergibt sich dann eine Hoflinge von 38,00 m.
Vom Hoffuflboden Salmanassars I. sind, dhnlich wie
von dem Samsi’adads, nur inselhafte Flecke erhalten. Der
Belag findet sich, wie es scheint, an keiner Stelle mehr in
originaler Lage. Auf S. 19 sind die verschiedenen iiber-
einanderliegenden Sandschichten beschrieben, die die Spu-
ren nacheinander entstandener Aufhshungen des Pflasters
darstellen. Uber der rétlichen Sandschicht, die wahrschein-
lich der Pflasterung Samii’adads zuzuschreiben ist, folgte
eine gelbliche und eine graue, Eine von diesen beiden
kénnte fiir Salmanassars Pflaster in Frage kommen, denn
die noch héher folgende, auf Lehmschutt liegende Sand-
bettung, in der zwar gestempelte Ziegel Salmanassars . als
Belag vorkommen, miifite ausgeschaltet werden, weil sie in
der Hohe zu der neuassyrischen Plattenbahn pafit und
aufler den Salmanassarziegeln auch gestempelte Ziegel
Adadniraris I. und andere verschiedenformatige, undatier-
bare Ziegel trigt. An einer Stelle, nahe der Ostecke des
Hofes, hat dieses Pflaster allerdings einen sorgfiltigen
Asphaltvergufl der Fugen, wie er sonst auch an den Pflaste-
rungen aus der Zeit Salmanassars I. bekannt ist. Er zwingt
jedoch nicht zu der Annahme, daff das zusammengeflickte
Pflaster von Salmanassar I. hergestellt worden ist.

Die Hiufigkeit, mit der die groflen gestempelten Ziegel-
platten Salmanassars I. im Tempelhof noch auftreten, zeigt
zur Geniige, dafl sie einst den Belag des Hoffuflbodens ge-
bildet haben. Sie haben die grofiten bisher in Assur be-
obachteten Formate. Bei einer Seitenlinge von §7 bis 59 cm
haben sie eine Dicke von 8 bis 9 cm. Meist sind sie gut und
hart gebrannt und haben gelbliche bis griinliche Farbe. Jetzt
sind sie stark zersprungen und abgetreten, so daf der Stem-
pel nur selten gut zu erkennen ist. Es sind drei- und vier-
zeilige Palasttempel des Konigs zu beobachten. Der vierzei-
lige (Ass. 17719b) ist 28,5 cm lang und 11,5 cm breit™.
Der dreizeilige ist im Text identisch, nur anders verteilt
und liniiert. Daf in der Tat Salmanassar I. und nicht der
IV. vorliegt, kann aus dem Charakter der Schriftzeichen
geschlossen werden (Taf. 44a).

Bemerkenswert ist ein Pflasterstiick vor der Front des
Kultbaues, 0,45 m unter der dort erhaltenen Plattenbahn.
Es ist auflerordentlich verdriickt und wellig gezogen und
besteht zumeist aus Ziegeln der folgenden drei Formate:
44,52 bis 46,52 zu 7 cm, 42,52 zu 6 cm und 43% zu 7 cm.
Die Ziegel mit dem erstgenannten Format tragen den fiinf-
zeiligen Stempe] Adadniraris I1.%0.

Der Tempelbrunnen
(Taf. 9, Schnitt G-H)

In der Nihe der Siidecke des Hofes liegt ein Brunnen
mit zylindrischem Schacht, oben mit gebrannten Ziegeln
ausgemauert, unten in den gewachsenen Felsen geteuft.
Seine genaue Datierung ist nicht gelungen. Dafl er mit zu
der mittelassyrischen Anlage gehdrt hat, kann wohl ange-
nommen werden, weil in dieser der dicht beim Brunen in
der Siidecke des Hofes abgehende Kanal entstanden sein
muf}, der in Sam$i’adads Tempel noch nicht existiert zu
haben scheint. Die gebrannten Ziegel, aus denen der obere
Teil des Brunnens besteht, haben keine Inschriften. Es sind
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zwei Formate verwendet, beide trapezfdrmig, so dafl die
einzelnen Ziegelringe guten Fugenschluf bekamen. Die
groflere Sorte (37/31,5/29/6,5 cm), die in den tieferen
Schichten liegt, hat auf der einen Breitseite Fingermarken,
meist vier parallele Striche quer iiber die ganze Fliche hin-
weg (Taf. 44b), die kleinere Sorte (30/20/25/6 c¢m) hat
meist rotlichen Bruch und ist hart gebrannt. Als Mortel
dient Asphalt. Der Brunnendurchmesser ist oben 1,28 m,
er nimmt nach unten unbedeutend zu durch allmihliches
Abblittern des weichen Felsens. Die Ziegelausfiitterung
reicht bis 7,15 m unter den Hoffuflboden hinab und steht
hier auf einem Absatz oder auf der Oberfliche des Felsens
aus dem weichen Sandstein, der die oberste Schicht des ge-
wachsenen Bodens in Assur bildet. Es kommen hirtere
Lagen darin vor und weichere, die leicht auswittern und
Hohlen bilden. Im Brunnenschacht entstand in 11,30 m
Tiefe unter dem Hoffuflboden eine allseitige Verbreite-
rung, die 1,10 bis 4,00 m weit von den Winden nach
auflen greift und etwa 1,50 m hoch ist. Daf} der Brunnen
lange in Gebrauch gewesen sein mufl, zeigt sich an den teil-
weise schlechten Zustand der obersten Ziegelschichten und
an ihrer starken Versinterung. Die Gesamttiefe des Brun-
nens betrigt vom Hoffulboden bis zum Spiegel des Nie-
drigwasserstandes 21,40 m.

Der Brunnen diirfte wohl erst in nachassyrischer Zeit zu-
geschiittet worden sein, sicher schon vor der parthischen
Besiedelung, denn es sind keinerlei Reste darin gefunden
worden, die auf eine Benutzung oder die Zuschiittung des
Brunnens durch die Parther hindeuten. Die im Brunnen-
schacht gemachten Funde stammen aus der assyrischen Zeit.
Das Gefundene zeigt, dafl der Brunnen nicht vor der Zer-
storung des Tempels verschiittet worden sein kann, Noch im
Grundwasser fandensich gebrannte Ziegel SalmanassarsI1I.,
darunter einer (Ass. 17653) vom Format 31/32/6 cm, mit
dem vierzeiligen Priestertempel8!; ein anderer (Ass.17659)
vom Format 342 zu 8,5 cm, mit der Palastinschrift®2, Das
Bruchstiick einer Basaltinschrift (Ass. 17654) aus der glei-
chen Tiefe gibt keine Datierung. Bei +6,88 m Hohe lagen
Bruchstiicke emaillierter Ziegel Sargons II. oder Salmanas-
sars I1I. Bei +7,60 m Hohe kamen mittelgrofie Blocke aus
Gipsstein und Hellan heraus, darunter befand sich auch
ein Stiick der grofien Alabasterschale (Ass. 17 509), von der
eine groflere Anzahl Bruchstiicke oben aufierhalb des Brun-
nens, etwa in der Hohe des Hoffuflbodens gefunden wor-
den sind. Bei + 12,20 m Héhe lag ein vierzeilig beschrifteter
Palastziegel Salmanassars II1. (Ass. 17 570); bei +12,95 m
lagen Schutt und Ziegelbrocken. Bis hierher war der Schutt
grau und unrein, darauf folgte eine Lage gelber lehmiger
Erde, die eine Art Abschnitt in der Zuschiittung darzu-

79 AOBI, S. 160, XXI Nr. 22.
80 AOB I, S.106, XX Nr.27. Die Inschrift lautet in der Uber-
setzung:
! Adadnirari, der Priester A¥urs,
% der Sohn des Arikdenili, des Priesters A¥urs,
% hat die Prozessionsstrafle
# des umschlossenen Hofes des Tempels
8 AWurs, seines Herrn, gepflastert.
Dies sind also Ziegel, die auf den Tempelvorhof verweisen; danach
kann das noch umstrittene Wort abari umschlieRen bedeuten.
81 Ass. 17653 = 17428 = 17 403; nicht verdffentlicht.
82 KAHII Nr. 105.
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stellen scheint. Es ist dies ungefihr der Boden der oben er-
wihnten Aushohlung. Hier lagen das Kultrelief aus Gips-
stein (Ass. 17566)8 und der Boden eines groflen Beckens
oder Troges aus Basalt. Dieser hat eine annihernd recht-
eckige Form von 95 bis 107 cm Liange, 76 cm Breite und
22 cm Dicke. Die Oberfliche ist eben, die Winde sind
ringsum abgebrochen.

Das Gipssteinrelief war bis auf ein Eckstiick, das oben,
auflerhalb des Brunnens, in Hshe des Fufibodens gefunden
wurde, vollstindig im Brunnen vorhanden, jedoch in meh-
rere grofe und zahllose kleine Stiicke zersplittert. Da das
Relief nach der Darstellung der Gottheiten und nach den
iibrigen Formen zu urteilen ein kassitisches Kunstwerk ist,
kann man woh! annehmen, dafl es zur Zeit der Kassiten-
herrschaft iiber Assur im dortigen Assur-Tempel Aufstel-
lung gefunden hat.

Uber dieser Fundschicht lagen zahlreiche Brocken asphal-

INSCHRIET

Fundamentkanten erhalten geblieben, am besten an der
Siidostfront, die noch fast ganz vorhanden ist.

Weniger gut ist die Kultraumfront erhalten. An der
Nordecke steht nichts mehr, von den Turmfundamenten
gerade noch so viel, daf sich alle Mafle ermitteln lassen.
Auch hier war das Fundament viele Schichten hoch und hat
sichtlich als Steinbruch gedient. Hier zeigte sich eine ver-
schieden tiefe Ausschachtung der alten Lehmziegelfunda-
mente. Wieder ist ein schmaler Lehmziegelsteg an der Kante
stehengeblieben, hinter dem die Randblécke liegen, und
gleich dabei, unter dem Fundament der Stidostfront, stehen
die Lehmziegel sechs Schichten hoher an. Ebenso hat man
das Lehmziegelmauerwerk zwischen den beiden Front-
tiirmen stehengelassen, da hier ja kein schweres Mauerwerk,
sondern nur das leichte Pflaster aufgelegt werden sollte.
Die Eckblocke der beiden Turmfundamente befanden sich
in einem Abstande von 6,00 m noch in situ. Am siidéstlichen

__NotFor"

17464 7007

tierter Ziegel, darunter das Bruchstiick eines Priesterziegels
Salmanassars III. (Ass. 17 573), sodann folgte Schutt mit
vereinzelten Ziegelbrocken. Bei +17,70 m lag ein Keulen-
knauf aus Magnesit (Ass. 17547), dabei kleine Stiicke
Kupferblech. Bei +20,20 m fand sich ein Knauf aus Stein,
schwarz-weil-schwarz gestreift, von der Art der zahlreich
im Siidwesthof gefundenen Kniufe, die vielleicht zu der
Dekoration Sargons gehdrten®s. Der folgende Schutt bot
nichts Bemerkenswertes. Die Ziegelausmauerung reicht von
+17,95 m an jetzt noch bis + 24,18 m bis etwa 0,90 m unter
dem Hoffuflboden.
Die Hoffronten

Die Hoffronten lassen sich nur aus den Resten der Stein-
fundamentkanten erginzen. Aufier den Tiirmen der Kult-
baufront kdnnen an ihnen keine Vorspriinge nachgewiesen
werden. Es ist fraglich, ob an der Siidwestfront, iiber dem
Vorsprung der Sam$i’adad-Fundamente, deren Zweck nicht
recht verstindlich war (siche oben S. 19), ein Vorsprung
der Salmanassar-Fundamente gelegen hat; denn diese sind
gerade hier ganz vernichtet. Aufier von der Nordwestfront
sind von allen Fronten mehr oder minder lange Stiicke der
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Abb. 11. Die Angelsteine vom Siidosttor

Turme 1aft sich die Breite mit 7,50 m, die Ausladung mit
etwa 1,20 m bestimmen. Der nordwestliche Turm liegt zur
Halfte unter der Kaserne. Seine Breite wird symmetrisch
erginzt werden diirfen. Auch von ihm sind nur an der
Front einige Blocke des drei Schichten hohen Gipsstein-
unterbaues und der innere Eckblock aus Kalkstein vor-
handen.

b) DER SUDOSTFLUGEL

Der Torraum a des Sidosttores
(Taf. 4, 5 und Abb. 3 auf S. 20)

Das Steinfundament ist zum groflen Teil gut erhalten.
Es ist an der Auflenmauer zweischichtig, im 8stlichen Teile
liegen darauf acht Schichten Lehmziegel des Formates 382
zu 10 bis 11 cm. Auf der vierten Schicht von unten war
eine Schilflage gebreitet worden, von der jetzt nur eine
papierdiinne, weifie aschige Schicht iibriggeblieben ist. Es ist
dies die einzige Stelle, an der noch etwas vom Aufbau Sal-
manassars I. vorhanden ist. Von der Nordostwand sind

83 WVDOG s53.
84 MDOG Nr. 26, S. 22, Abb. 5.
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noch zwei Schichten des Fundamentes aus Gipssteinen in
situ, von einer dritten, zerstdrten liegen noch viele gekippte
Kalksteinbldcke umher. Von der Hofmauer sind vier bis
finf Schichten erhalten, von denen die beiden oberen
grofitenteils aus Kalksteinen, die unteren nur aus Gipsstein
bestehen; sie ragen iiber die Innenkante des alten Lehm-
ziegelfundamentes vor. Der westliche Teil ist durch ein
Raubloch gestort. Hier zeigt sich das Innere der Stein-
packung dieser Fundamente: es ist darauf geachtet worden,
daf zwischen den Blocken keine groflen Hohlriume ent-
standen, die dennoch verbliebenen Fugen sind mit fester
grauer Erde gefiillt, die stellenweise Tierknochen enthilt.
Die Siidwestwand war in dhnlicher Weise erhalten. Die
duflere Tiir hat an den Steinfundamenten gemessen 4,00 m,
die innere 3,85 m lichte Weite.

Simtliche vier Angelsteine beider Tiiren sind noch im
Torraume vorhanden, keiner aber in situ. Alle sind zweimal
benutzt, sie haben Drehpfannen sowohl auf der mit Sal-
manassars Inschrift versechenen Oberfliche als auch auf der
Unterfliche, die bei der jiingeren Verwendung nach oben
gekehrt war. Die Mafle der Angelsteine sind aus Abb. 11
auf S. 41 zu ersehen.

Da Salmanassar 1. die Siidostwand des Raumes um etwa
5o cm gegen die Sam$i’adads hinausgeriickt hatte, war fiir
die Angelkapseln der Siid- und Ostangel ein entsprechendes
Stiick aus dem alten Lehmziegelfundament herausgeschla-
gen worden.

Der Angelstein (Ass. 17 463) der Siidangel stand auf die
Seite gekippt in einer Kapsel von 95 zu 92 cm Grofe. Ur-
spriinglich ist er wohl unmittelbar iiber dem noch vorhan-
denen Angelsteine Samsi’adads auf einer Bleiunterlage auf-
gestellt gewesen, die 20 cm Durchmesser und 2 cm Didke
hatte, Die Angelgrube ist mit Ziegeln vom Format 362 zu
7 cm ausgekleidet worden. Die Auskleidung ist unregel-
miflig mit Ziegeln des Formates 332 zu 5,5 cm und in
spiterer Zeit zum Teil mit einem grofien Gipssteinblodk
ausgebessert worden (Taf. 30a).

Der Angelstein (Ass. 17464) der Ostangel lag halb ge-
kippt in der jiingeren, sehr schlecht erhaltenen Grube. Zwi-
schen thm und seiner in situ befindlichen Blejunterlagsplatte
befand sich eine miflig dicke Schuttschicht (siche Schnitt
N-O Taf. 10a). Die Platte hat §3 cm Durchmesser und 4
bis 5 cm Dicke. In der Mitte hat sie eine Durchbohrung.
Von der zugehdrigen Grubenverkleidung Salmanassars ist
nur wenig vorhanden. Die Reste der Verkleidung der Siid-
west- und Nordwestwand diirften, obgleich sie zwei Ziegel
mit dem zweizeiligen Palaststempel Salmanassars I. haben,
doch erst der spiteren Ausbesserung, also der dritten
Periode der Kapsel angehdren; zwischen ihnen und dem
alten Grubenpflaster Sam$i’adads finden sich nimlich noch
sehr kitmmerliche Reste einer Verkleidung aus Ziegeln mit
36 cm Seitenldnge, wahrscheinlich der Kapsel Salmanassars I.
Sie hatte ungefahr die gleiche Grofle wie die Stidkapsel.

Der Angelstein (Ass. 17 465) der Nordangel stand zwar
aufrecht in der Grube, jedoch mit der Inschriftfliche nach
unten; die Bleiunterlage fehlte hier. Das Steinfundament
der Hofmauer ist auch an dieser Leibung tiefer hinabge-
fiihrt und bildet die eine Wand der Kapsel. Was von den
anderen drei Winden vorhanden ist, gehdrt anscheinend
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in die dritte Periode, obwohl auch hier ein Ziegel mit dem
dreizeiligen Palaststempel Salmanassars 1. liegt.

Der Angelstein (Ass.17007) der Westangel hat sich in
dem neben der Grube befindlichen Raubloch gefunden. Von
der Verkleidung seiner Grube sind nur geringe Teile der
Nordost- und Siidwestwand erhalten geblicben. Es sind
Ziegel der Kaimauer Adadniraris L. (1304-1273) darin
vermauert, die es zweifelhaft machen, ob diese Reste noch
in die Zeit Salmanassars 1. (1272-1243) gehdren. Es wird
richtiger sein, sie der dritten Bauperiode zuzuzihlen.

Von den vier Angelsteinen zeigt nur einer, der der Siid-
angel, eine Besonderheit: auf der Inschriftfliche ist rings um
die Pfanne eine 26 bis 28 ¢cm im Durchmesser grofle, un-
gefahr kreisférmige, flache Vertiefung durch Abstocken
der Oberfliche hergestellt worden, durch die ein guter Teil
der Inschrift vernichtet wurde. Zum Teil war diese Fliche
offenbar vom Polschuh glatt poliert.

Die gleichlautenden Inschriften der Angelsteine sind
bereits versffentlichtss.

Die Riume b und c

Da das alte Lehmziegelfundament hoch und gut erhalten
war, begniigten sich die Erneuerer mit nur einer Kalkstein-
schicht fiir das Fundament der Auflenmauer. Unter dieser
Lage ist nur eine geringe Abgleichung aus Gipssteinbrocken
hergestellt. Das Hofmauerfundament war drei bis fiinf
Schichten hoch und bestand grofitenteils aus Gipsstein, ist
hier aber stirker zerstdrt, so dafl sich auch die genaue Lage
der Tiiren, die man vom Hofe her erwartet, nicht fest-
stellen liefi.

Uber dem nordostlichen Teil des Raumes ¢ lag ein par-
thisches Pflaster. Die Siidwestmauer stand auf einem 1,45 m
breiten Steinfundament, von dem nur die unteren vier bis
fiinf Schichten aus Gipsstein noch vorhanden sind. Diese
stehen auf der alten Kiesschiittung des Raumes (siche oben
S. 39). Gegen den Raum ¢ des Samé$i’adad-Baues hat der
Raum Salmanassars fast 4,00 m an Breite eingebiifit; so
viel Raum beansprucht der Kanal, der hier durch den Siid-
ostfliige] hindurchgefiihrt ist, mit seinen Wandungen und
der neuerrichteten Trennmauer.

Dieser Kanal (siche Plan Taf. 4 und 5) beginnt bei der
Siidecke des Hofes, wohl in der Nihe des Brunnens, geht
mit einem starken Gefille von etwa 7% quer durch den
Siidostfliigel und setzt sich auflerlralb des eigentlichen Tem-
pels durch die beiden alten Podien vor der Siidostfront fort.
Die neueingefiigte Stidwestwand des Raumes ¢ zeigt, dafl
der Kanal nicht mehr zur Anlage Samii’adads gehdren
kann. Die alte Siidwestwand dieses Raumes befindet sich
teilweise unter der Kanalsohle, und die Kanalwinde schnei-
den in die alten Fundamente hinein. Auch das Aufhdren
dieser Entwisserungsleitung an der Kante des alten vor-
deren Podiums spricht dafiir, daf Salmanassar I. denKanal
angelegt hat. Die Fortsetzung des Kanals auf dem Vorhofe
hat anderen Querschnitt und andere Technik und gehdre
schon deshalb in die Zeit, in der bereits die neuassyrischen
Podien vor die alten vorgelegt waren. Aber zweifellos
setzte sich Salmanassars Kanal ungefihr mit dem gleichen
Laufe wie diese spitere Erneuerung nach Siiden fort und

85 KAH II Nr. 44; AOB1, S. 140, XXI Nr. 6.
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miindete schlieflich in den grofen Hauptsiel (siehe oben
S.37).

In welcher Hohe im Hofe der Kanal begann, ist nicht
mehr genau zu ermitteln. Die Pflasterung der Kanalsohle
hat sich nur in dem an der Auflenfront gelegenen Teile er-
halten. Verlingert man die Kanalsohle jedoch bis zum
Hofe, so kommt man nicht allzu tief unter dem Niveau
des niichstliegenden Hofpflasterstiickes heraus, so daff der
Kanalanfang der tiefstgelegene Punkt des Hoffubodens
gewesen seinkann. Die Nihe des Tempelbrunnens macht die
Stelle besonders geeignet zum Ausgangspunkt des Kanals.

Die lichte Weite des Kanals betrug 1,10 m. Die Winde
sind an der besterhaltenen Stelle noch 70 cm hoch. In den
Steinfundamenten der Hofmauer war die Offnung fiir den
Kanal ausgespart worden. Die Kanalwinde haben eine
Stirke von 85 cm und stehen auf zwei Ziegelschichten in
Asphalt. Die Formate dieser Ziegel, 322 zu 7 cm, weisen
auf Salmanassar I. Sie haben die rundlichen Kanten der
Pflasterziegel dieses Kénigs. Darauf liegen jetzt noch bis zu
zwei Steinschichten, groBtenteils Gipsstein, aber auch ver-
einzelte Hellanblocke in Asphalt. Innerhalb des alten
Raumes ¢ steht die Kanalwand, wie die Siidwestwand des
neuen Raumes ¢ auf der alten Kiesschiittung. Durch das
alte Lehmziegelmauerwerk der Aufenmauer ist fiir den
Kanal ein entsprechender Graben herausgeschlagen. An der
Siidwestseite ist die Kanalwand 1,14 m dick; auch sie be-
steht aus Ziegeln, Gipsstein- und Hellanblocken in reich-
lichem Asphalt. Soweit es sich erkennen 148t, bleiben Quer-
schnitt und Aufbau bis an das Ende an der vorderen Podien-
front die gleichen. In der Nordostwand finden sich da, wo
sie das alte Podium Saméi’adads durchschneidet, auch harte
Semmanbldcke, wieinden Steinfundamenten SalmanassarsI.

Der Belag der Kanalsohle fehlt zum grfiten Teil, nur
bei dem Austritt an der AufSenfront liegen noch Reste von
zwei Schichten gebrannter Ziegel des Formates 362 zu 8 cm
in Asphalt.

c) DER SUDWESTFLUGEL

Der Torraum d des Siidwesttores

Die Steinfundamente bestehen, wo erhalten, aus zwei
Schichten, die untere aus Gipsstein, die obere aus festem
Kalkstein. An der nordwestlichen Schmalwand stehen auch
noch einige Schichten des Lehmziegelaufbaues an. Die Hof-
tiir hatte 2,70 m lichte Breite, falls der jetzige Zustand nicht
erst aus der neuassyrischen Erneuerung herriihrt. Von der
Siidostwand fehlt jede Spur, von der Siidwestwand liegen
nur in der Nihe der Tiir zum Mittelhof einige Reste des
Steinfundamentes (Taf. 45 a).

Von den vier Angelsteinen der beiden Tiiren waren noch
drei im Torraume vorhanden:

1. Der ostliche Angelstein (Ass. 16216) lag in zweiter
Verwendung in einer schlecht gemauerten, wohl neuassy-
rischen Angelkapsel, ungefihr an der gleichen Stelle, wo
er auch im Salmanassar-Bau gelegen haben muf}, mit der
Inschriftfliche nach unten. In der friiheren, jetzt nach oben
liegenden Unterfliche war eine neue Pfanne eingearbeitet
(Taf. 45b).

2. Der siidliche Angelstein (Ass. 15995)% lag gekippt
in einer zhnlichen, schlecht gemauerten Kapsel, unter der
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jedoch Reste einer besser hergestellten Ziegelverkleidung
der Angelgrube erhalten sind (Taf. 45 c).

3. Der nordliche Angelstein (Ass. 16 100)87 war ausseiner
Kapsel gehoben und etwa in der Hohe des FuRboden-
niveaus des Torraumes liegengelassen worden (Taf. 45 c).

Der vierte Angelstein und seine Kapsel fehlen ganz. An
der Stelle ist das alte Fundament bis tief hinab durch eine
junge Grube, vielleicht erst in arabischer Zeit, zerstdrt
worden.

Die Riume e und f

Von den Fundamenten der Riume e und f sind nur
wenige Blocke, teils aus Gipsstein, teils aus Semman, er-
halten. Raum f liegt fast ganz unter der Kaserne und
konnte nicht weiter untersucht werden.

d) DER NORDWESTFLUGEL
Der Torraum b des Nordwesttores

Die Hofmauer liegt unter der Kaserne; die Steinfunda-
mente der iibrigen drei Winde sind zum Teil gut erhalten,
am besten dasjenige der Auflenmauer, die nach aufien zu
verstirkt worden ist (siehe oben S.39). Es ist nur ein-
schichtig, da das Lehmziegelfundament des Sam$i’adad-
Baues in geniigender Hohe gut erhalten gewesen war, und
besteht fast ganz aus Semmanblécken. Die Mauerdicke be-
trug mindestens 3,57 m. Falls der siidwestliche Leibungs-
block in situ liegt, ist die Auflentiir 3,55 m breit. Das
Auflenmaverfundament hat den Fundamenten des par-
thischen Liwanbaues unmittelbar als Auflager gedient
(Taf. 46a). Auf den Steinschichten der Nordostwand sind
auch noch einige Lehmziegelschichten des Aufbaues er-
halten.

Von den vier Angelsteinen der beiden Tiiren ist nur
noch einer (Ass. 17305, Taf. 46b), der in Form, Bearbei-
tung und Inschrift denen der anderen Tore gleicht®, im
Torraume aufgefunden worden. Er lag in Hohe des Raum-
fulbodens nicht in situ, daher weifl man nicht, zu welcher
Angel er gehdren mag. Nur bei der ndrdlichen Angelgrube
(Taf. 46 c) waren noch Teile der mittelassyrischen Ausklei-
dungen vorhanden, von denen man jedoch nicht sicher be-
haupten kann, daf sie zur Salmanassar-Anlage gehdren; sie
konnten auch jiinger sein. Die Reste der anderen Angel-
einrichtungen stammen noch von Saméi’adad.

Die Riume i und k

In der Nordecke des Raumes i steht nur noch der Rest
des Salmanassar-Fundamentes der Auflenmauer an. Von
der Auflenmauer des Raumes k ist das Verstarkungsmauer-
werk an der Auflenseite erhalten, die Hofmauer konnte
nicht freigelegt werden, da sie unter der Kaserne liegt. Bei
der Nordostmauer sind auf dem Steinfundament noch
einige Schichten von Lehmziegeln des Aufbaues erhalten.

¢) DER KULTRAUMFLUGEL

Der Vorraum m und seine Nebenrdume

Die lichten Mafle des Vorraumes lassen sich aus den
wenigen Resten von Salmanassars Steinfundamenten nicht

86 VA Ass. 1857; siehe auch Anmerkung 85 auf S. 42.
87 Siche Anmerkung 85 auf S. 42.
88 Siche Anmerkung 85 auf S. 42,
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entnehmen. Fiir die Tiefe kann man, wegen der Verstir-
kung der Trennmauer zum Kultraum, ein um etwa 1,00 m
geringeres Maf als das des alten Vorraumes annehmen. Die
Breite diirfte der des 3am3$i’adad-Raumes dhnlich gewesen
sein, das heiflt, etwa 28,50 m. Von der Hofmauer ist nur
das wenige bekanntgeworden, was oben S. 41 bei der Be-
schreibung der Hoffronten gesagt wurde. Nicht einmal die
lichte Weite der wichtigen Eingangstiir, der wichtigsten im
ganzen Tempel, konnte unmittelbar gemessen werden. Die
Erginzung mit 3,50 m wird jedoch ungefihr das Richtige
treffen, da die Verhiltnisse an der Front des besser erhal-
tenen Siidosttores dabei zugrunde gelegen haben. Die bei-
den Schmalwinde sind vollig zerstort. Das Fundament der
Trennwand zwischen Vorraum und Kultraum ist in seiner
siiddstlichen Hilfte gut erhalten (Taf. 47a). Er besteht aus
einer einzigen Schicht auflerordentlich grofler Semman-
blécke und hat durch die schon erwihnte, etwa 1,00 m
breite Verstirkung der Samii’adad-Griindung an seiner
Siidwestseite eine Breite von 3,65 m erhalten. Fiir die Ver-
stirkung war ein nach unten schmaler werdender Graben
lings des Lehmziegelfundamentes gezogen worden, der mit
drei bis vier Schichten von Steinblécken ausgepacke ist. In
der obersten Schicht liegen meist Semmanbldcke mit nur
geringen Spuren von Bearbeitung. Die grofiten Mafle der
Blocke sind 1,80/1,00/0,45 m (Taf. 47b).

Die lichte Weite der Tiir nach dem Kultraum betrug
mindestens 2,80 m. Nur die nordwestliche Leibung ist
einigermaflen gut erhalten, jedoch muf hier beachtet wer-
den, dafl die Leibungsblécke des Steinfundamentes mog-
licherweise eine Ausbesserung der neuassyrischen Anlage
darstellen, die vielleicht die Leibung aus der Zeit Salma-
nassars ersetzte. Die Tiireinrichtungen sowoh! der Hof- als
auch der Kultraumtiir sind véllig vernichtet. An der Hof-
tiir sind die Angelsteine anscheinend bei der Ausraubung
der Steinfundamente mit geraubt worden. Auch von den
Angelgruben konnten keine sicheren Spuren gefunden wer-
den. Bei der Kultraumtiir kann man sagen, daf} in dem
Vorraum jedenfalls keine Tiireinrichtung gelegen hat.

Beim Nebenraum 71 sind nur langs der Auflenkante der
Auflenmauer noch Reste des zweischichtigen Steinfunda-
mentes vorhanden. Der Angelstein der Zugangstiir befindet
sich in situ (Taf. 482a).

Nur an der Siidwestwand des Nebenraumes 72 steht ein
Stiick des Steinfundamentes mit einigen Schichten des Auf-
baues. Im iibrigen mufl man sich an die Sam$i’adad-Funda-
mente halten. Auffillig ist, dafl die Trennmauer gegen den
Vorraum von dem erwihnten Verstirkungsfundament
durchschnitten wird. Man miifite annehmen, daf§ diese Ver-
stirkung nur lings der Fundamentkanten ndtig gewesen
wire und an der Trennwand hitte aufhoren konnen. Da
sie aber durchgeht, wire es denkbar, dafl der Nebenraum
im Salmanassar-Bau zum Vorraum hinzugezogen war.
Dagegen spricht jedoch erstens die groflere Breite des
Nebenraumes 72, die zur Tiefe des Vorraumes nicht genau
passen wiirde: 8,10 zu 7,50 m; zweitens auch das Vorhan-
densein eines Basaltangelsteines Salmanassars I. Dieser
k&nnte allerdings auch erst in neuassyrischer Zeit in zweiter
Verwendung hierhergesetzt worden sein. Er liegt in seiner
Angelkapsel in der Ostecke des Raumes. Die zu thm ge-
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hérende Tiir war also stark in die Raumecke geriickt. Eine
zweite Angeleinrichtung wurde nicht gefunden; vermutlich
war also die Tiir einfliigelig. Der Angelstein gleicht in allem
Wesentlichen den anderen im Tempel gefundenen (siche
Abb. 11 auf S. 41). Die Oberfliche mit der Pfanne und der
elfzeiligen Inschrift lag noch nach oben; doch befand sich
der Stein wegen seiner geneigten Lage nicht im urspriing-
lichen Zustande. Die Grube war nachlissig mit Ziegeln des
Formates 372 zu 7 cm verkleidet. Im Fiillschutt fanden sich
grofere Stiicke anscheinend verkohlten Holzes sowie Brand-
reste, die zeigen, dafl die Grube zur Zeit des letzten zer-
stérenden Brandes offengelegen hat.

Der Kultraum o

Uber diesen wichtigsten Raum des Tempels lassen sich
leider so gut wie keine Angaben machen, da von seinen
Steinfundamenten nur das der schon besprochenen Trenn-
mauer gegen den Vorraum zum Teil noch erhalten ist. Von
der Tiireinrichtung fand sich eine Andeutung nur darin,
dafl an der Stelle, wo die Angelgruben zu erwarten wiren,
ein tief hinabreichendes Mauerwerk aus Lehmziegeln neu-
assyrischer Herkunft liegt, das wohl als Fiillung der alten
Angelgruben in neuassyrischer Zeit anzusehen ist.

f) DER MITTELHOF
UND DIE UMLIEGENDEN RAUME

Im Mittelhof sind keine Reste des Fuflbodenbelages aus
Salmanassars 1. Zeit mehr vorhanden, wenn man nicht jene
geringen Stiicke von Sandbettung als solche gelten lassen
will, die unter dem Rest von Salmanassars II1. Pflaster in
der Niahe der Nordecke angetroffen wurden (siche oben
S. 24). Aufler fast verschwindend kleinen Resten an den
drei anderen Hofmauern ist nur das groflere Stiick vom
Steinfundament Salmanassars I. an der Siidwestmauer zu
nennen. Esisteinschichtigund besteht fast ganz aus Semman-
blocken. Seine Hofkante liegt gegen die alte Fundament-
kante um 22 cm zuriick und ist unten durch einen 1,5 cm
dicken, 15 cm hohen, glatten Asphaltverstrich gegen die
Bodenfeuchtigkeit abgedichtet. Reste einer hnlichen Dich-
tung finden sich auch an der Nordwestwand. Abdriicke eines
Fuflbodenbelages konnten daran nicht festgestellt werden.
Die vorhandenen geringen Reste der Steinfundamente ge-
niigen zu der Annahme, dafl der Mittelhof ungefihr die
gleichen Flichenmafle wie der Hof Sam$i’adads 1. gehabt
haben mufl, ndmlich etwa 15 zu 19,50 m.

Der siidwestliche Torraum aa

Von den vier Angelsteinen der beiden Tiiren des Tor-
raumes a4 fehlt nur der 8stliche. Hier ist durch eine Grube
aus arabischer Zeit die Angelkapsel und ein Teil der Tiir-
leibung zerstort worden. Die iibrigen drei Angelsteine
liegen simtlich in neuassyrischen Gruben in zweiter Ver-
wendung und auch in dieser gestdrt, es ist also der gleiche
Zustand wie bei den anderen Toren. Die Steine gleichen
den iibrigen im Tempel gefundenen; ihre Mafle sind aus
Abb. 12 und 13 ersichtlich. Zwei lagen mit der Inschrift-
seite nach unten, der dritte auf die Seite gekippt. Sie haben
auf der urspriinglichen Unterseite eine neue Drehpfanne
erhalten,



C. Beschreibung der Bauschichten: 5. Die Tempelerneuerung Salmanassars I.

Die iibrigen Rdume um den Mittelhof bieten nichts, was Die Westecke des Gebdudes ist erhalten und 138t erken-
zur Anlage Salmanassars I. gehdren konnte. nen, dafl sie frei und ohne weitere Anbauten angelegt wor-
den ist. An die Siidecke dagegen schlieffit die Doppelreihe

D

. 8 DER SUDWESTANBAU des westlichen Zingels an; daher ist der Siideckraum ver-

Dieser betrichtliche Bauteil scheint eine Neugriindung  kriippelt.

Salmanassars I. zu sein. An den Mauern ist nichts zu sehen, Der Boden war fiir die Anlage des Hofes und der Raum-
was mit Sicherheit in die Zeit vor Salmanassar I. wiese. reihen eingeebnet worden, und zwar in zwei verschiedenen
Die Steinfundamente mit den charakteristischen Semman- Niveaus. Die siidwestliche Raumreihe blieb etwa 1,00 m
blécken dieses Kénigs liegen unmittelbar auf dem natlir-  hoher als das iibrige Gelinde. Im Siidwesten und zum Teil
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Abb. 12. Die Angelsteine vom Siidwesttor

lichen Nagelfluhfelsen. Alte Lehmziegelfundamente, wie auch im Nordwesten ist sicher eine groflere Erdbewegung
unter den Mauern des eigentlichen Tempels, sind hier nicht nétig gewesen. Hinter der Riickwand der Siidwestreihe
vorhanden. Das einzige, was in iltere Zeiten zuriickreicht, zeigt sich deutlich die aus dem gewachsenen Felsen heraus-
liegt an der siidostlichen Aufienfront dieses Gebiudeteiles geschlagene Stufe, und auflerhalb westlich des Nordwest-
im Vorhof. Es sind Reste von Verblendungsmauern aus  tores sieht man den Felsboden hoher ansteigen. Bei dem
Ziegeln Sam¥i’adads I. und vielschichtige Steinfundamente, Eingang vom Vorhof her machte die tiefere Lage des ge-

gegen die die Fundamente Salmanassars erheblich verscho-  wachsenen Bodens Aufhdhungen nétig, die meistens durch
ben liegen (siche oben S. 29). Der Grundrif kann daher als ~ Terrassierungen mit Lehmziegeln bewerkstelligt worden
ein Werk dieses Konigs betrachtet werden, wobei nicht ge-  sind. Vom Fuflbodenbelag Salmanassars 1. haben sich nur
leugnet werden soll, daf ein #lterer Bau, vielleicht sogar  geringe Spuren erhalten. Offenbar ist er durch eine Erneue-
mit einem Fhnlichen Grundrif}, an der gleichen Stelle ge- rung unter Sargon II. kassiert worden, dessen Ziegel jetzt

legen haben kann, der durch den Neubau vollig kassiert ~ den Hauptteil der Pflasterreste auf dem Hofe ausmachen.
worden ist. Dies wiirde auch dem Zustande am eigentlichen
Tempel entsprechen, von dessen ilteren Resten nur durch
den gliicklichen Umstand so viel erhalten ist, daf Salma-
nassar I. in der Hauptsache nur das abtragen lief}, was iiber
dem Fuflboden hervorstand. Hier am Siidwesthofe liegen
die Verhiltnisse eben insofern ungiinstiger, als durch dieses L .
Abtragen alles iltere vernichtet worden sein mufi. . - \ AN @
Die Anlage stellt sich als ein echter Vorhof vor dem I o o -
Tempel dar, denn den freien Platz vor der Siidwestfront i e N
des Tempels umgeben auf allen drei Seiten Reihen von
Réumen: auf der Nordwest- und Stidwestseite je eine, auf
der Siidostseite zwei. Die letztere ist wegen des Haupt-
zuganges vom Vorhofe her recht unregelmifig gebildet und
die duflere Raumreihe ist infolge vielfacher Umanderun-
gen in jlingerer Zeit nicht mehr klar zu erkennen. Doch
wird man zwei breite Torrdume hintereinander erginzen
miissen. Thnen gegeniiber, in der nordwestlichen Raum-
reihe, liegt ebenfalls ein Torraum, durch den man auf den Abb. 13. Der Angelstein Ass. 17485 in Fundlage (G. Martiny)
auch im Altertum nicht allzu breiten Streifen des Plateaus
zwischen Tempel und Nordbefestigung gelangen konnte. }
Wie man sieht, ist auch dieser Hof ein Durchgangshof wie Der Sidwesthof
der Haupthof und vermutlich, wenigstens in der jiingeren (Taf. 48b)
Zeit, auch der Vorhof. Die siidwestliche Raumreihe ist Der Stidwesthof, der in den Inschriften » Grofler Hof des
sicher nach auflen hin véllig geschlossen gewesen und hat Gottes Nunnamnir« genannt wird®, mift zwischen den
keine direkte Verbindung zu dem hinter ihr liegenden Toren 36,50 m, zwischen der Tempelfront und der siid-

Z.ikgrratplate‘au mit dem vex.'mutlichen »Palastfies Priester- o 1:4ien Raumreihe 2 3,35 m. Die Tempelfassade war die
konigs«8?. Dieses Plateau liegt um 3,00 m hoher als der

Fuflboden des Siidwesthofes und wire ohne Treppen oder 8 WVDOG 66, S. 281,
Rampen gar nicht zu erreichen gewesen. 90 W. Schwenzner: AfO 8, S. 115 ff.
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Hauptfassade, das zeigen schon die Tortiirme, die an den
anderen drei Fassaden fehlen.

Die drei Hofmauern sind bis auf die beiden Anschliisse
an die Tempelfassade wenigstens noch in den Steinfunda-
menten, stellenweise sogar noch im Lehmziegelaufbau vor-
handen. Auch dieser letztere weist mit seinen Lehmziegel-
formaten (372 bis 38% zu 10,5 cm) sowie den Semman-
blocken der einschichtigen Fundamente auf Salmanassar 1.
An der Siidwest- und Nordwestwand liegen im Aufbau
jlingere Ausbesserungen, wahrscheinlich aus sargonischer
Zeit, in der die Zuginge zu den einzelnen Riumen anders
angeordnet waren. An einigen Stellen scheinen sich diese
Ausbesserungen auch auf die Steinfundamente erstreckt zu
haben.,

In der Siidecke des Hofes ist der liwanartige Raum B
dadurch entstanden, dafl die Hofmauer des Raumes A2
nicht bis an die siidwestliche Hofmauer durchgefiihrt wor-
den ist. Ob der zum Hof offene Raum iiberdeckt war oder
nicht, 148t sich nicht sagen. In der Siidwestwand liegt eine
Tiir, die in den schiefwinkligen Raum C des Gebiudes
fihrt.

Das Siidosttor
Der duflere Torraum Ay

Die nordéstliche Begrenzung fehlt, daher lassen sich
keine genauen Mafle angeben. Auch die lichte Weite der
beiden Tiiren l4ft sich nicht messen. Von den Raumwinden
sind nur ein Teil des Fundamentes der Auflenwand siid-
westlich der Mittelachse und einige Reste in der Westecke
erhalten, genug um zu zeigen, dafl der Torraum Ai sich
weiter nach Siidwesten ausdehnte als der Torraum A,
ferner der norddstliche Teil des Trennmauerfundamentes
aus Semmaianblocken auf Gipssteinen. Ungefihr an der
Stelle, wo der siidwestliche Teil dieser Trennmauer zu er-
warten gewesen wire, liegt jetzt ein Steinfundament, das
wegen seiner geringen Qualitit gegen die grofisteinigen
Fundamente Salmanassars I. zu sehr absticht, als daf man
es hinzurechnen kénnte. Es gehort, wie die Ausgleichungen
in der Siidwesthilfte des Raumes, die aus Stein- und Ziegel-
brocken bestehen, wohl in die neuassyrische Anlage.

Derinnere Torraum A2

Der Raum liegt bereits auf der Nagelfluhterrasse. Die
Trennmauer gegen den Raum A1 mufite auf die vier-
schichtigen Steinfundamente aufgelegt werden, die auf dem
tieferen Niveau des Vorhofes aufsitzen. Von den Mauern
des Raumes sind die Westecke mit der ganzen Stidwest-
wand und die Nordwestwand bis zur Hoftiir erhalten,
und zwar auf den Steinfundamenten noch einige Schichten
des Aufbaues aus Lehmziegeln. Die Pflasterreste im Raum
gehoren in die Zeit der Sargon-Anlage. Verschlieflbar war
nur die Tiir nach dem dufleren Torraum. Die Angeleinrich-
tung war nur an den in den Felsen geschlagenen Gruben
kenntlich. In der norddstlichen Grube lag der Basaltangel-
stein Salmanassars I. (Ass. 18 282-VA Ass. 1863).

Die Steinfundamente der siidwestlichen und der nord-
westlichen Raumreihe sind einigermafien gut erhalten bis
auf den Anschluf} an die Siidwestfront des Hauptgebiudes,
jedenfalls ist die Raumeinteilung deutlich zu erkennen.
Stellenweise haben sie eine obere Abgleichung aus Ziegeln
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und Ziegelbrocken. Auch vom Aufbau sind noch einige
Schichten vonLehmziegeln erhalten. Es ist aber nicht immer
klar ersichtlich, wie weit der Aufbau zum Salmanassar-Bau
oder zur neuassyrischen Erneuerung gehdrt. Das Funda-
ment der siidwestlichen Auflenmauer lehnt sich gegen das
hohere Plateau, dessen Nagelfluhfelsen senkrecht abgehauen
war. In der Hofmauer befindet sich gegeniiber dem Ein-
gangstor zum Mittelhof die Tiir in den Raum D. Zwischen
den Leibungen hat sich noch die siebenstufige Treppe Sal-
manassars 1. erhalten, die erforderlich war, da der Raum-
fuflboden um 1,00 m hoher liegt als der Hoffuflboden. Die
Stufen sind aus gut gebrannten Ziegelplatten des Formates
532 zu 7 cm gebildet und haben eine Steighdhe von einer
Ziegeldicke und 39 bis 42 cm Auftrittsbreite. Die htheren
Ziegel greifen jeweils iiber die tieferen hinweg; sie liegen
nach dem Hofe zu geneigt; die Fugen sind asphaltiert. Vom
Pflaster des Raumes D haben sich kurze Streifen lings den
Winden in den Raumecken erhalten. Die Ziegel sind 332
zu 6 cm grofl und haben den zweizeiligen Palaststempel
Salmanassars I. Aus dem Raume D fithren nach den beiden
anliegenden Kammern E und F Tiiren, die in den Trenn-
winden nahe der Auflenmauer sitzen. Die nach Raum F
fithrende ist spiter zugemauert worden.

Die Kammer E hat an ihrer Nordostwand eine Ziegel-
verkleidung von einem halben Stein Stirke, die sich sonst
nirgends findet. Es 138t sich nicht feststellen, ob sie schon
zur Anlage Salmanassars I. gehdrt. An der Siidostwand
stehen noch zwei Ziegelorthostaten.

In der Kammer F zeigt sich in 60 cm Abstand von der
Innenkante des Hofmauerfundamentes deutlich die in den
Felsen gehauene senkrechte Kante, die den Rand der niedri-
gen Terrasse bildet, auf der der hoher liegende Fuflboden
der Stidwestraumreihe angelegt war. Vom Hof aus fithrte
eine einfliigelige Tiir (Taf. 48 c), an deren siidSstlicher Lei-
bung die Angelkapsel vorhanden ist, in den Raum. Die Lei-
bung war mit Ziegeln von der Stadtmauer Salmanassars T,
ausgebessert. Die Tiir ist spiter zugemauert worden. Eine
Tir in der Westecke verband den Raum mit der Eck-
kammer G. In dieser Kammer befand sich einst vermutlich
eine Wasseranlage, denn der Fufiboden ist mit Ziegeln des
Formates 412 zu 7 cm gepflastert und asphaltiert, und in
der Nordwestwand ist ein ovales Loch von 105 und 65 cm
Durchmesser im Fuflboden, bei dem ein Abflufkanal durch
das Fundament beginnt. Der Kanal hat eine lichte Weite
von 70 cm und ist aus gebrannten Ziegeln des Formates
33% zu 5,5 cm in Asphalt ausgefiihre,

Inder Mitte der nordwestlichen Raumreihe lag das Nord-
westtor, das wohl mit dem in Inschriften genannten »Tor des
Gottes Enpi«® identisch ist. An den Torraum K schlossen
sich nach Stidwesten die kleinen Kammern H und I an und
nach Nordosten wohl eine Kammer L, mit Sicherheit 138t
sich das aber nicht sagen, da die nordsstliche Hilfte der
Raumreihe zerstdrt war. Doch nimmt man die Breite der
Auflentiir, deren nordwestliche Leibung erhalten ist, mit
2,40 m an und ergénzt den Torraum symmetrisch zur Tiir-
achse, so bleibt geniigend Raum fiir eine Kammer L.

Die beiden kleinen Kammern H und I waren unter-
einander durch eine Tiir verbunden und vom Hofe her

91 W. Schwenzner: AfO 8, S. 117 f.




C. Beschreibung der Bauschichten: 5. Die Tempelerneuerung Salmanassars L.

flllrch die Kammer H zuginglich. Diese Eingangstiir ist
J°§OCh spiter, wohl in neuassyrischer Zeit, ebenso wie die
Tl.lr von H nach G, zugesetzt worden. Im Raum 7 ist auch
mit Wasser hantiert worden, denn eine sehr schlecht er-
haltene Rinne fiihrt durch den Raum H nach dem Hofe
hinaus.

Der Torraum K war 2,70 m tief und vermutlich nach der
oben vorgeschlagenen Erginzung etwa 9,00 m breit. Ver-
schliebar ist wohl nur die Aufentiir gewesen, Die siid-
westliche Angelgrube, die mit zusammengelesenen Ziegeln
sorglos ausgekleidet war, enthielt den Basaltangelstein
(Ass. 17984) mit der elfzeiligen Tempelinschrift Salman-
assars I. Die Inschrift, die nach unten lag, ist durch eine
flache, 24 cm grofle Vertiefung rings um die eigentliche
Pfanne zum Teil vernichtet. In ihr und in der Pfanne fan-
den sich Kupferoxydspuren des bronzenen Polschuhes. In
der Grube lag aufierdem ein glatt bearbeiteter Magnesit-
stein (Ass. 4587) mit der zwdlfzeiligen Weihinschrift®? des
Priesterfiirsten Ikunum (1763-1753 v. Chr.), der deutliche
Brandspuren aufwies.

h) DER VORHOF MIT DEM ZINGEL
AUS MITTELASSYRISCHER ZEIT

Im alten Pflaster der Strafle siidlich des Hauptsiels lag
ein Ziegel des Formates 292 zu 6 cm mit dem vierzeiligen
Stempel Adadniraris I. (1304-1273 v. Chr.) auf der Ober-
fliache?s.

In Wiederverwendung sind zahlreiche grofle Ziegel-
platten des Formates 442 zu 7 cm gefunden worden, die
einen fiinfzeiligen Stempel desselben Herrschers tragen®.

Wir kénnen daher annehmen, dafl zu Adadniraris Zeit
der Tempel und der Zingel Sam$i’adads noch bestanden
haben. Ersterer ist unter Salmanassar I. abgebrannt und
von ihm neu errichtet worden. Ebenso scheinen die Zingel
auch erst von Salmanassar 1. erneuert worden zu sein, denn
das Pflaster des Vorhofes, in dem der zuerst genannte ge-
stempelte Ziegel lag, reicht bis an die alte Hoffront des
Westzingels Sam$i’adads heran und iiberschreitet dessen
Fundamente nicht: ein Zeichen dafiir, dafl der alte Aufbau
damals noch bestand. Es weist auch nichts darauf hin, daf§
sich Adadnirari I. anders am Zingel betitigt hat als durch
die Pflasterung des Vorhofes, Tukultininurta I. (1242 bis
1206 v.Chr.) erwihnt dagegen die Riume seines alten
Palastes stlich der Groflen Zikurrat des Assur in seiner
Inschrift auf der Alabastertafel? und sagt ausdriicklich,
daf sein Vater Salmanassar sie errichtet habe. Es ist nicht
ganz gewifl, ob sich diese Worte auch auf die westlichen
Zingelriume oder nur auf die zwischen der Grofien Zi-
kurrat und dem Siidwestanbau liegenden sehr spirlichen
Reste eines grofleren Lehmziegelgebiudes, des vermutlichen
»Priesterkonig-Palastes«%, beziehen. Aber der Charakter
der westlichen Zingelrdume selbst spricht sehr dafiir, dafl
sie von Salmanassar I. stammen, namentlich die Pflaste-
rungen und die Beckeneinbauten, die zahlreiche gestempelte
Palastziegel dieses Herrschers enthalten. Auch Tukulti-
ninurta L. ist an der Pflasterung beteiligt, doch scheint er
nur ausbessernd titig gewesen zu sein.

Die neue Zingelanlage Salmanassars I. folgt im allgemei-
nen den alten Anlagen Samsi’adads, ohne sich doch so genau
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an sie zu halten wic etwa bei seiner Erneuerung des Tem-
pels. Am auffilligsten ist die Verdnderung an der West-
seite des Zingels. Hier ist der Vorhof um eine Raumbreite
und zwei Mauerstirken nach Westen geriickt und so eine
Verbreiterung des Vorhofes erzielt worden. Allerdings ge-
schah dies unter Verzicht auf einen Teil der Riume. Waren
in der Sam$i’adad-Anlage zwei Raumreihen auf der ganzen
Westseite angeordnet, so hatte Salmanassar auf der siid-
lichen Hilfte {iberhaupt auf die Rdume verzichtet und hier
den Vorhof durch eine einfache starke Mauer gegen Westen
abgeschlossen. Eine doppelte Raumreihe befindet sich nur
in der ndrdlichen Hilfte. Den Grund zu dieser Einschrin-
kung wird man in dem Vorhandensein alter Wohnhiuser
westlich der siidlichen Hilfte des Zingels vermuten diirfen,
die eine weitere Ausdehnung nach Westen verboten.

Auch am Siidzingel ist keine durchgehende Raumreihe
wie im Sam$i’adad-Bau angeordnet worden, sondern die
Torrdume legen sich innen an die Umfassungsmauer des
Vorhofes.

Die Verhiltnisse am Ostzingel sind recht unklar, da nur
in der Nihe der Siidecke des Vorhofes ein kurzes Stiick des
Steinfundamentes von der Hoffront des Zingels vorhanden
ist und sich iiber das einstige Vorhandensein von Raum-
reihen aus der mittelassyrischen Zeit nichts Genaues aus-
sagen lafit.

An der Nordost- und Nordwestseite des Tempels endlich
fehlen Reste aus der mittelassyrischen Zeit, abgesehen von
den sehr nahe an den Tempel heranreichenden Festungs-
werken, ganz.

Der Westzingel

Die mittelassyrischen Mauern und Riume sind durch
spitere Umbauten und Erneuerungen stellenweise stark
entstellt. An der nach dem Vorhofe zu liegenden Front-
mauer erstrecken sich die spiteren Eingriffe bis in die Stein-
fundamente. In den beiden Raumreihen dagegen sind diese
ziemlich unverindert geblieben. Sie zeigen hier namentlich
unter der westlichen Auflenmauer die fiir die Zeit Adad-
niraris I., Salmanassars I. und Tukultininurtas 1. nach-
gewiesenen grofien Blocke aus dichtem gelbem Kalkstein
(Semman). Auch die Randblécke aus Gipsstein haben noch
anschnliche Gréfien, wie sie in den Bauten jiingerer Zeit
nur selten verwendet werden. Diese Auflenmauer ist iibri-
gens im Gegensatz zu den anderen Mauern, die nur ein-
schichtige Steinfundamente haben, mit einem vielschichti-
gen Steinfundament versehen, wohl weil das Gelinde west-
lich dahinter hsher lag als in den Riumen und auf diese
Weise abgestiitzt werden sollte. Unter dem Steinfunda-
ment befindet sich nur eine einzige Lehmziegelschicht. Die
Griindung ist also sehr sparsam und sticht darin sehr von
den tiefen Fundamenten Sams$i’adads ab. Im Aufbau sind

92 AOBI, S. 20, VI Nr. 2.
93 Die Inschrift lautet in der Ubersetzung:

Adadnirari, Priester des ASSur,

Sohn des Arikdenili, Priester des A¥ur,

Sohn des Enlilnarari, Priester des A¥ur,

hat den Kisal des Tempels des Affur, seines Herrn, gepflastert.
94 AOBI, S. 106, XX Nr. 27. Siehe auch Anmerkung 80 auf S. 20.
95 Siehe Anmerkung 20 auf S.6.
96 Sieche Anmerkung 89 auf S. 45.
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teilweise noch viele Schichten aus den mittelassyrischen,
gelben reinen Lehmziegeln des Formates 382 zu 9 cm er-
halten, die sich von den grauen Ziegeln vom Format 37°
zu 10 cm der jingeren Ausbesserungen deutlich unter-
scheiden.

Die beiden Raumreihen sind auch in dieser Anlage ver-
schieden eingeteilt: die vom Hof aus vordere Reihe hat nur
zwei Riume (1’ und 2"). Der nérdliche enthilt das mittel-
assyrische halbovale Becken (siehe unten S. so). Die riick-
wirtige westliche Raumreihe dagegen hat vier Riume.

Leider ist der nordliche Anschlufl des Westzingels an die
Réume um den Siidwesthof des Tempels nicht véllig klar.
Die verschiedenartigen Steinfundamente machen die ein-
heitliche Entstehung beider Anlagen unwahrscheinlich. An
der kleinen Eckkammer C des Siidwesthofes sieht man, daf}
bei ihrer Errichtung auf die Zingelriume Riicksicht ge-
nommen worden ist.

Das Steinfundament der Hoffrontmauer besteht aus
nicht zu grofien Blodken und ist vielleicht in spiterer Zeit
ausgebessert worden. Die Abgleichung besteht aus Brodsen
und Scherben. Bemerkenswert an der Mauer ist, dafl sie
bei glattem Verlauf der Auflenkante keine gleiche Stirke
von 4 m hat, sondern in der Siidhilfte des Raumes 1’ nur
2,60 m mifit. Dadurch erhielt der Raum hier eine grofiere
Breite, die im siidlichen Teil wohl wegen des halbovalen
Beckens erforderlich war. In spiterer Zeit ist die Mauer
auch hier auf die gleiche Stirke gebracht worden, wohl als
es sich erwies, dafd sie zu schwach war. Ob dann die Wasser-
anlagen noch im Gebrauch waren, ist fraglich, mindestens
ist der alte rechteckige Behilter in der Siidecke des Raumes
nicht mehr benutzbar gewesen.

An einer Stelle im Siiden wird die Erneuerung der Hof-
mauer daran deutlich, dafl eine Steinlage iiber der Scherben-
abgleichung des alten Steinfundamentes folgt, die zeigt,
daf hier der alte Aufbau verschwunden sein mufi.

Die Hofmauer des Westzingels war an drei Stellen durch
Tiiren durchbrochen. Zwei breitere Tiiren fithrten vom
Hof in den Raum 7/, sie lassen vermuten, daf an Stelle
dieses Raumes urspriinglich zwei vorhanden waren, ein
schmalerer nérdlicher und ein breiterer siidlicher. Die dritte,

schmale Tiir fithrte in den Raum 2’. Auch die Trennmauer -

der Raumreihen wurde umgebaut. Beim Raum 1’ ist auf
das alte Steinfundament ein neues dreischichtiges aufge-
bracht, zum Teil mit einer Unterlage von mehreren Ziegel-
schichten. Zwischen den Riumen 1’ und 3’ lehnt sich die
Trennmauer gegen einen Felsabstich, der wegen des nach
Westen ansteigenden Gelindes erforderlich war.

Die westliche Auflenmauer ist im Norden nicht ganz aus-
gebaut, sondern lehnt sich ebenfalls gegen einen noch héhe-
ren Felsabstich, doch hat ihre Innenkante durch alle Riume
durchgehend einen geraden Verlauf.

Vom Fufibodenbelag ist in den Riumen nur wenig er-
halten. Im nérdlichen Teile des Raumes z* haben die ver-
wendeten Ziegel meist das Format 372 und 452. Sie gehoren
zu dem urspriinglichen Belag, da sie in der Trennmauer
vom jiingeren Steinfundament iiberbaut werden. Im siid-
lichen Teil des gleichen Raumes finden sich im Pflaster vier-
zeilig und zweizeilig gestempelte Ziegel Salmanassars 1.
Auch im nordlichen Teile des Raumes 2’ lag noch altes
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Pflaster mit vierzeilig gestempelten Palastziegeln Salman-
assars I. mit Asphaltmortel tiberzogen. Moglicherweise be-
fand sich hier einst ein flaches Wasserbedsen.

Unter den Fundamenten und dem Pflaster der Riume 1
und 2’ lagen dicke Asphaltschichten, die jiinger sein miissen
als die altassyrische Anlage, denn sie gehen iiber die Reste
der alten Sam$r'adad-Fundamente hinweg und sind mit
einer Ascheschicht bedeckt. Vielleicht ist an dieser Stelle
nach dem Verfall der Mauern Sam$i’adads ein Asphalt-
arbeitsplatz gewesen.

Von Salmanassar I. diirfte auch die Sicherung des Mauer-
sockels des Raumes 7’ durch einen dicken Asphaltmortel-
bestrich auf dem Lehmputz herriihren, der sich auch an
den Podien in der Siidostecke des Raumes findet.

Vom Raum 1’ fithren Tiren nach Raum 5" und nach
Raum 2’, letztere erhielt in spéterer Zeit zwei niedrige, zum
Raum 2" hinabfiihrende Stufen. Aus Raum 2’ fithrt eine
Tiir nach Raum 6.

Der Raum 3’, der nordlichste der Westreihe, stand an-
scheinend in keiner direkten Verbindung mit den iibrigen
Riumen, sondern sein Zugang erfolgte von Norden her,
wo der »Priesterkdnig-Palast« sand®. Das Pflaster des
siidlichen Teiles des Raumes liegt nimlich 2,00 m iiber dem
Fuflboden der iibrigen Ridume; im nordlichen Teile be-
findet sich eine Rampe, die von diesem Pflaster nach der
etwa noch 2,00 m hoher gelegenen Zikurratebene hinauf-
fithre. Der hier hoch anstehende Nagelfluhfelsen ist bei der
Anlage der Rampe ausgenutzt worden. Das Pflaster be-
steht meist aus Ziegeln des Formates 322 zu 6 cm, eine
groflere Anzahl von ihnen trigt die vierzeiligen Stempel
Tukultininurtas I., vereinzelt kommt auch ein dreizeilig
gestempelter Palastziegel Salmanassars I. vor. Bis auf einige
sichtlich spiter ausgebesserte Stellen ist das Pflaster offen-
bar in originaler Lage und kann Tukultininurta I. zuge-
schrieben werden. Das gleiche gilt von einem Teile des
Rampenpflasters, das sich an die Auflenwand des Raumes
lehnt und 1,40 m breit ist.

Auf dem waagerechten Pflaster des Raumes fanden sich
acht Tongefifle, die ungebrannte Tontafeln enthielten®s.
Durch Inschriften auf den Gefiflen und durch den Schrift-
charakter der Tontafeln wird dieser Fund in die Zeit Tiglat-
pilesars I. datiert. Das einzige vollstindige Gefaf (‘Taf. 49)
ist etwa 30 cm hoch und hat knappe, schmucklose Formen.
In der Schulterhdhe sitzen vier Locher. In zwei Inschrift-
zeilen, die von oben nach unten laufen und sich gegeniiber-
stehen, ist der Name des Besitzers und der seines Vaters
angegeben?®:

fa m diamaS-aba-eref mar re-&f dmarduk

Eigentum des Sama$-aha-gre¥ Sohn des Re$-marduk.

Von den Tontafeln sind zwei (Ass. 18 771 br und bt) fiir
uns wichtig, da sie mit Siegelabdriidken versehen sind, die
Tempelfassaden darstellent00,

’

97 Siche Anmerkung 21 auf S.6.

98 Es handelt sich um die Tontafeln: Ass. 18764, 18767, 18771,
18773, 18775, 18777, 18779, 18 781, 18783, 18784, die. unter
VAT 9660-62/71/72/75-91, 14433/34, 14 55578, 15 437 registriert
sind. Zum Teil sind sie in KAJ 302 veréffentlicht.

99 Nach freundlicher Mitteilung F. Kéchers.

100 A, Moortgat: ZA 48, S. 43 f., Abb. 452, b und 46.
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R'flum 4 enthielt den Wasserbehilter (Nzheres im Ab-
sc':hmt't: Die Wasserkunst, S. 50). In der Siidwand befindet
Sldl. eine kleine Tiir nach dem Raum 5. In ihr beginnt ein
kleiner, spiter eingefiigter Kanal, der nach Siiden zum
Havuptsiel tiihrt, sein Querschnitt mifit 20 zu 20 cm. Zur
Zeit der Benutzung des Raumes als Wasserbehilter miifite
die Tiir zugemauert gewesen sein.

Teile des Aufbaues von Raum 5’ waren noch bis zu
3,00 m hoch erhalten, nur die Aufenmauer war bis in die
Fundamente zerstort. Das Pflaster scheint kein originales
von Salmanassar 1. zu sein; es kommen darin fiinfzeilig ge-
stempelte »Kisal-abari«-Ziegel Adadniraris L1 vor, sonst
aber ungestempelte vom Format 37% und in der Tiir nach
Raum 1" auch zweizeilig gestempelte Palastziegel Sal-
manassars I. vom Format 332 zu 7 cm. Die Schwelle der
Tiir lag biindig mit dem Pflaster in Raum 5, aber 17 cm
héher als im Raum 7', sie war wohl niemals verschlieRbar.
Hier, wie auch bei den anderen Tiiren der Riume, fehlt
tiberhaupt jegliche Angeleinrichtung, Dicht bei der Ostecke
des Raumes, gegeniiber der Tiir von Raum 4, liegt die Tiir
nach Raum 6’, deren Schwelle nach Verlegung des er-
wihnten kleinen Kanals mit einem Kalksteinblock und
Ziegeln Tukultininurtas I. ausgebessert ist.

Der Aufbau des Raumes 6 ist zum grofiten Teil noch
mittelassyrisch. Der Raum ist wohl ebenfalls in mittel-
assyrischer Zeit durch eingezogene, nur ein bis zweieinhalb
Steine starke Lehmziegelmauern in vier kleine Gelasse und
einen linglichen Korridor eingeteilt (Taf. s0a). Die Riume
sind mit dreizeilig gestempelten Palastziegeln Tukulti-
ninurtas I. vom Format 322 zu 6,5 cm gepflastert.

Das siidliche der Gelasse ist ein Abort, er nimmt die
ganze Raumtiefe ein und ist 1,40 m breit. Die Wandsockel
sind durch aufrecht stehende, in den Boden eingelassene
Ziegel geschiitzt, die § cm iiber das Pflaster hervorstehen.
Im Westen liegt zwischen zwei kleinen Auftritten von
85 cm Linge und 57 cm Breite der 13 cm breite Schlitz.
Er ist 40 cm tief und miindet in den unter dem Pflaster
nach der Tiir und von da nach dem Hauptsiel gefiihrten
Abfluflkanal. Die Einrichtung (Taf. sob) entspricht also
durchaus der der modernen orientalischen Aborte. Durch
das wohlerhaltene Ziegelpflaster ist die Anlage fiir die
mittelassyrische Zeit festgelegt. Die Riickseite hinter dem
Schlitz ist durch fiinf Ziegelschichten vor dem Steinfunda-
ment noch besonders gesichert. Auflerdem ist alles mit
einem etwa 1 cm dicken Asphaltmértel iiberzogen und ge-
dichtet, der zum Teil auch auf den Lehmputz der Lehm-
ziegelwinde iibergreift.

Aufer den beiden erwihnten Kanilen in Raum 4" und
in dem Abort liegt noch ein dritter, von Westen kommen-
der Ziegelkanal unter dem Pflaster von Raum 6’. Die bei-
den anderen miinden, von rechts und links kommend, in
ihn, er selbst fillt in das Westende des Hauptsiels. Sein
Querschnitt mifit 40% so cm. Der Ursprung dieses Kanals
liegt auferhalb der westlichen Auflenmauer. In dieser be-
findet sich sonderbarerweise eine Tiir, durch die der Kanal
gefithrt ist. Westlich der Tiir lagen hohe Schuttschichten,
und es sind keine Mauern gefunden worden, die als zuge-
horig bezeichnet werden kénnen. Es ist wohl] ausgeschlos-
sen, daf} hier an der Riickseite ein brauchbarer Zugang zu
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den Riumen von auflen her gelegen hat. Gleich an der
Auflenseite der Tiir folgt eine sehr hohe und unbequeme
Stufe, in der sich ein kleiner Einfallschacht (Ausgufl) be-
findet, bei dem der kleine Kanal beginnt. Von Norden her
miindet in diesen Schacht noch eine kleine Rinne, die ein
Gebiet westlich der Raumreihen entwissert haben mufl.

Vom Siidende der &stlichen Raumreihe geht die Hof-
mauer in einer Dicke von 4,30 m weiter nach Siiden und
148t sich bis zur Siidwestecke des Vorhofes verfolgen. An
manchen Stellen zeigen sich auf den alten, nur eine Schicht
starken Steinfundamenten mit ihrer einfachen Lehmziegel-
unterlage noch Reste einer zweiten, unregelmifligen Stein-
lage, die beweist, dafl auch hier der Aufbau schon friiher
einmal abgetragen sein mufl. Wegen der groflen Dicke der
Lehmziegel (12-13 cm) der Unterlage muff angenommen
werden, dafl das Fundament dieser Hofmauer erst in
mittelassyrischer Zeit hergestellt worden ist.

Die einzige Stelle, an der diese Mauer schon in altassy-
rischer Zeit eine Unterbrechung erlitten hatte, liegt unter
dem Kultraum des Tempels »A«. Man kann daraus auf
eine Tiir aus dem Vorhof nach dem Gebiet westlich der
Mauer schlieflen. Wie dieses abgeschlossen war, wissen wir
nicht, doch kann angenommen werden, dal es nicht dem
offentlichen Verkehr zuginglich war, sondernirgendwie von
Mauern umgrenzt wurde. Es entstehen die gleichen Schwie-
rigkeiten wie bei der Tiir des Raumes 6’. Das Gelinde
westlich der Hofmauer muf} schon in sehr alter Zeit sehr
hoch gelegen haben. Der Hohenunterschied betrug unge-
fihr 3,00 m und hitte Rampen oder Treppen fiir die Ver-
bindung des unteren und des oberen Niveaus erfordert,
von denen sich aber nichts gefunden hat.

Der Zustand der Steinfundamente der Zingelmauer ist
unter dem Kultraum des Tempels » A« sehr schlecht infolge
von Eingriffen in neuassyrischer Zeit, namentlich von der
Seite der Privathiuser her; vom Aufbau ist nichts mehr
vorhanden. Lehmziegelreste zeigen, dafl die Mauer bis zur
Siidwestecke des Zingels durchging und an dessen siidliche
Auflenmauer anschloff. Die neuassyrischen Wohnhiuser im
stidwestlichen Winkel des Vorhofes machen es wahrschein-
lich, daB hier wie in dem Stidostwinkel kein Raum gelegen
hat. Die zum Siidtor des Vorhofes erforderlichen zwei bis
drei Riume reichten nicht bis in die Ecken.

Der Ostzingel

Von der Ostecke des Assur-Tempels bis nahe zur Siid-
ostecke des Vorhofes sind die Zingelmauer und etwa dazu-
gehdrige Riume aus mittelassyrischer Zeit vernichtet, erst
bei der Siidostecke ist einiges von der Hofmauer erhalten:
ein mehrschichtiges Fundament aus meist sehr grofien Gips-
steinbldcken, das noch aus mittelassyrischer Zeit stammen
konnte, davon nach Osten abgehend der Stumpf einer
Trennmauer der hinter der Hoffront liegenden Raumreihe
und eine einschichtige Verstirkung des Fundamentes aus
meist flachen Gipssteinblocken. Das Hauptstiick des Funda-
mentes liegt auf den untersten Schichten des Aufbaues der
entsprechenden Zingelmauer Samsi’adads (siche oben S. 33).
Hier ist also die mittelassyrische Erneuverung ohne Ver-
schiebung der Fluchten ausgefihrt worden, man hat sich
sehr genau an die alte Anlage gehalten. Von ihrem Aufbau

101 Siehe Anmerkung 80 auf S. 40.
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ist aber nichts iibriggeblieben aufler einem noch in mittel-
assyrischer Zeit vorgenommenen Umbau, bei dem eine
kleine Tiir durch die Vorhofmauer angelegt worden ist,
mit einigen ziemlich sorglos verlegten Stufen vom Vorhof
nach den Riumen mit etwas hoher liegendem Fufiboden.

Der Sidzingel

Die mittelassyrische Anlage baut sich im allgemeinen
iiber derjenigen 3améi’adads auf, verindert den Plan aber
insofern, als die Raumreihe nicht mehr von der Siidwest-
ecke zur Siidostecke reicht, sondern die Winkel unbebaut,
also zum Hofe offen 1ift. Das Torgebdude ist innen vor
die Zingelmauer vorgebaut und besteht in dieser Zeit aus
drei Riumen: dem Torraum und zwei nach Westen sich
anschlieflenden kleinen Nebenriumen, Der mittlere Raum
war vermutlich vom Torraum aus zuginglich und kann als
Wachstube der Torhiiter angesehen werden. Der west-
lichste Raum hatte seinen Eingang direkt vom Hofe aus.
Die Tore miissen gerade unter denen der neuassyrischen
Anlage gelegen haben.

i) DIE WASSERKUNST
DER MITTELASSYRISCHEN ANLAGE

Sammelbehilter, halbovales Becken und rechteckiges
Becken einer jiingeren Bauperiode schlieflen so gut an die
Mauern der Zingelriume an, die, wie wir oben S. 47
sahen, nach Technik und gestempelten Ziegeln noch in die
Zeit Salmanassars I. zuriikgehen konnen, dafl man auch
diese Anlage demselben Herrscher zuweisen kann. Spuren
der Ausbesserung und Erneuerung in jiingerer Zeit finden
sich aber an manchen Stellen.

Der Sammelbebilter (Taf. s1a). Ein einziger grofler
Raum (4') der westlichen Raumreihe des Zingels ist als
Wasserbehilter ausgebaut worden. Der Raum hat 15,10m
Breite und etwa 4,80 m Tiefe. Der Behilter ist durch Ver-
kleidung der Wznde mit einer einen Stein starken und etwa
1,00 m hohen Backsteinschicht in Asphaltmdrtel hergestellt
und mifit 14,30 m in der Linge und etwa 4,00 m in der
Breite. Der Fuflboden ist einschichtig mit verschiedenen
Sorten von Ziegeln gepflastert, solchen von 33,52 cm mit
vierzeiligem Palaststempel Salmanassars I., von 372 cm und
von 4s52cm. Die Verkleidung besteht aus zweizeilig ge-
stempelten Ziegeln vom Format 332 zu 6 cm. Beide, Verklei-
dung und Pflaster, konnen daher noch von Salmanassar I.
hergestellt worden sein, jedenfalls nicht vor seiner Zeit.
Die Winde und die Oberflichen der Verkleidung und der
Boden des Behilters sind mit einer dicken Kruste von
Asphaltmértel iiberzogen. Uber die Zuginglichkeit des
Raumes zur Zeit des Bestehens des Behilters lassen sich
keine bestimmten Angaben machen. Es darf wohl ange-
nommen werden, dafl der Behilter von oben gefiillt wurde.
Dann wire die einzige vorhandene Tiir in der Siidwand
nahe der Siidecke entweder nur in der Zeit vor Anlage des
Behilters oder nach seiner Auflerbetriebsetzung in Be-
nutzung gewesen. Nach dem Charakter des Steinfunda-
mentes in den Leibungen mufl man annehmen, dafl die Tiir
bereits in der urspriinglichen Anlage bestanden hat. Da-
gegen ist der kleine, durch sie hindurchgefiihrte und dicht

50

bei ihr im Behilter beginnende Kanal erst in spiterer Zeit
angelegt worden. Das erkennt man deutlich in der Pflaste-
rung der beiden siidlich anschlieenden Riume. Die Fiillung
des Behilters erfolgte moglicherweise durch eine hdher ge-
legene Mauerdffnung in der Trennwand vom Raum 3’ aus.
Dann liefle sich die oben S. 48 beschriebene Rampe einiger-
maflen erkliren.

Die unmittelbare Verbindung dieses Sammelbehilters
mit dem halbovalen Becken im Raume &stlich davor ist
nicht gefunden worden. Hinter seiner Quellnische konnte
weder in der Einfassung des Behilters noch in seinem
Boden, beides war intakt, keine Abflufvorrichtung fest-
gestellt werden. Trotzdem méchte man annehmen, daf} die
Wasserkunst von dem Behilter gespeist wurde. Vielleicht
war die Abfluféffnung so mit Asphalt verschmiert, daf} sie
nicht kenntlich war.

Das halbovale Becken (Abb.9 und Taf. s1b) im Vor-
raume (z) zeigt die deutlichen Spuren von Umbauten.
Auch hier kommen vierzeilig gestempelte Ziegel Salmanas-
sars I. vor, die darauf schlieflen lassen, dafi es bereits von
diesem Herrscher angelegt worden war. Die Erneuerung
spricht sich darin aus, daf} das Steinfundament der Trenn-
mauer zwischen dem hinteren und dem vorderen Raume
um das Doppelte erhéht worden ist, wahrscheinlich um die
Mauer gegen die Einfliisse der Feuchtigkeit noch besser zu
sichern. Bei der Anlage Salmanassars 1. war die Steinlage
nicht héher als in den iibrigen Riumen, in denen es keine
Wasseranlagen gibt. Zu dem halbovalen Becken gehoren,
wie bei dem auf S. 35 beschriebenen der Sam$i’adad-An-
lage, die zwei Podien zu beiden Seiten der Quellnische.
Diese sind hier massiv aus zwei Schichten von Gipsstein-
blécken mit einer oberen Abgleichung aus Ziegelbrocken
und Scherben hergestellt und stehen mit der alten Steinlage
der Trennmauer, vor die sie 2,05 m vorspringen, in Zu-
sammenhang, Die jiingere Steinlage bleibt in der Flucht der
Trennmauer und macht die Podienvorspriinge nicht mit.
Sie erstreckt sich so weit nach Norden und Siiden, wie die
Mauer durch den dahinterliegenden Sammelbehilter ge-
fahrdet war, und greift auch iiber dessen &stliche Einfassung
hinweg, wodurch eine Verstirkung der Trennmauer um
etwa 40 cm erzielt wurde.

Von den beiden Podien ist das siidliche vollstindig, das
nordliche nur in seinem Kern erhalten. Das erstere hat
5,60 m Breite, Die Hohe iiber dem zugeh&rigen Fuflboden
betrigt etwa 6o cm. Wozu diese Podien urspriinglich dien-
ten, 14t sich auch hier nicht sagen. In jiingerer Zeit sind
auf beiden, unmittelbar neben der Quellnische, kreisrunde
Ziegeltroge aufgemauert worden, von denen der ndrdliche
zum Teil in seiner Spur erhalten ist und aus dem in Fallage
gefundenen Aufbau erginzt werden kann, wihrend der
sidliche fast vollig zerstért war. Nur die Asphaltspuren
deuten an der entsprechenden Stelle auf sein einstiges Vor-
handensein. Der innere Durchmesser des Troges betrug
1,60 m, die Wandstirke 19 cm. Die Winde waren aus
kleinen Formziegeln hergestellt und mit Asphaltmérrel
gedichtet.

Das halbovale Becken liegt unsymmetrisch vor diesen
beiden Podien; der nérdliche Teil ist linger als der siidliche.
Die Einfassung besteht aus sorgfiltig geformten Form-
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ziegeln, die aber nur fiir die starke Kriimmung an beiden
Enden passen; in der Mitte klaffen die Fugen auseinander.
Aber da die ganze Einfassung innen und aufien dick mit
Asphalt bestrichen war, tritt dieser Fehler nicht in Erschei-
nung. Die Einfassung ist noch 55 cm hoch erhalten, war
aber méglicherweise einst noch hoher. Der vorderste Punkt
des Beckens steht 2,60 m von der Ostwand des Raumes ab,
so dafl sich im Gegensatz zu der Engigkeit der Sam$i’adad-
Anlage hier ein bequemerer Durchgang vor dem Becken
ergab. Dieser wurde allerdings spiter aufgehoben durch
eine Verstirkung der Ostmauer des Raumes nach innen zu,
die nur noch einen schmalen Durchgang zwischen Becken
und Wand zulieR. Zu derselben Zeit wird der Fuflboden
des Raumes einen halben Meter aufgehtht worden sein.
Davon haben sich nur am Nordende des Beckens einige
Ziegel erhalten. Zur Sicherung der Winde des Raumes sind
die Mauersockel mit Lehmmértel und dariiber mit Asphalt-
mortel iiberzogen und die Fugen des Fuflbodenbelages mit
Asphalt ausgegossen. Diese Sicherungen sind nur im siid-
lichen Teile des Raumes erhalten und waren in der spiteren
Periode nicht erneuert worden.

Das rechteckige Becken. Von dem halbovalen Becken
fiihre eine Kanalleitung durch die 8stliche Mauer hindurch
nach dem Vorhofe hinaus und miindet hier unmittelbar an
der Front in ein kleines rechteckiges Becken. Die Leitung
weicht etwas nach Norden aus, ist also nicht genau axial
angelegt. Der Kanal ist aus Ziegeln und Ziegelbrocken ge-
mauert und innen dick mit Asphaltmdrtel gedichtet, so dafl
der Querschnitt der Leitung ein kleines Dreieck mit der
Spitze nach unten von 13 cm Hohe und 10 cm oberer Breite
darstellt. Das Wasser quoll am Siidwestende des rechtecki-
gen Beckens von unten hervor. Von diesem selbst ist nur
wenig erhalten, die Linge wird nicht mehr als 2,70 m be-
tragen haben, die Breite, nach den Asphaltspuren zu schlie-
flen, mindestens 1,70 m. Das Becken liegt zum gréfiten Teil
iiber dem Rest des nordlichen Podiums der Saméi’adad-
Anlage. Es ist stark nach Osten geneigt, und wenn sich das
Wasser darin hat sammeln sollen, muff es eine hohe Ein-
fassung gehabt haben, von der jetzt nichts mehr vorhanden
ist. Reste des Vorhofpflasters stofien in Hohe des Becken-
bodens an seine Reste an.

Von hier aus rann das Wasser vermutlich in einer offe-
nen asphaltierten Rinne von der Breite eines Ziegels und
der Tiefe einer Ziegeldicke geradlinig tiber die westliche
Strafle des Hofes nach den grofien Becken in der Mitte des
Vorhofes. Diese Rinne vertritt die Stelle der unterirdischen
Tonrohrleitung der alten Anlage. In spiterer Zeit ist sie
durch Einfiigen einer einfachen Ziegelreihe geschlossen und
der Fuflboden dadurch eingeebnet worden. Auf welche
Weise dann die Speisung der grofien Vorhofbecken erfolgt
ist, wird dadurch unklar. Die Einmiindung der Rinne in
die Becken, die in deren Westecke gelegen haben muf, ist
durch die spiteren Umbauten, wahrscheinlich unter Sargon,
gestort worden und kann nicht mehr ermittelt werden.

Die Becken aunf dem Vorbofe, die zuletzt von dem Was-
ser aus den Westrdumen des Zingels gespeist werden, lassen
sich am besten in ithrem letzten Zustande studieren, der
Sargon II. zum Urheber hat. Daher soll ihre Beschreibung
im Abschnitt iiber die neuassyrische Tempelanlage erfolgen.
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6. Der nenassyrische Tempel

Die neuassyrische Tempelanlage hilt sich im grofien und
ganzen an den Grundrifl des Samii’adad-Baues und der
Erweiterung Salmanassars 1. Die Verdnderungen, Ausbes-
serungen und Erweiterungen, die in neuassyrischer Zeit
vorgenommen wurden, sollen im folgenden niher beschrie-
ben werden (Abb. 14, Taf. 4 und §).

a) DER HAUPTHOF

Die Ausmafle des neuassyrischen Hofes diirften wohl die
gleichen sein wic die vom Hof Salmanassars I. Der Fufl-
boden liegt fast in der gleichen Hihe; er kennzeichnet sich
jetzt noch durch grofe Stiicke der Plattenbahnen, die zwar
nicht unmittelbar datiert sind, sich aber aus mehreren
Griinden Sanherib zuschreiben lassen. Im Haupthofe waren
zwei solcher Bahnen vorhanden, eine vom Mittelhof her
durch das Siidwesttor auf das Eingangstor zum Kultbau
fithrend, die andere senkrecht hierzu durch das Siidosttor
vom Vorhof kommend. Ob diese wie jene quer durch den

Abb. 15. Gestaltung der Plattenbahn auf dem Haupthof

ganzen Hof gelegt war und das Siidosttor mit dem Nord-
westtor verband, lief sich nicht sicher feststellen, da der
nordwestliche Teil unter der Kaserne gelegen haben miifite
und an den freigelegten Stellen des Hofes nichts mehr in
situ gefunden wurde. Die meisten Steinplatten der Bahn
lagen umgekippt und ein wenig abseits gewilzt. Auch an
der Lehmziegelgriindung der Bahn, die unter den Platten
noch ein bis drei Schichten hoch erhalten ist, 148t sich nichts
mehr ermitteln, denn diese ist an der kritischen Stelle in
der Mitte des Hofes von parthischen Fundamenten durch-
schnitten.

Dieser Teil der Bahn ist aus Querstreifen, die wiederum
aus einzelnen Platten bestehen, so zusammengesetzt, dafy
die Querfugen durchgehen, wihrend die Lingsfugen ver-
setzt sind. Die Querstreifen haben einen mittleren er-
hohten Steg von 94 cm Breite mit seitlich angearbeiteten,
2 bis 3 cm tiefen Falzen, die vielfach Spuren von Asphalt
aufweisen. Rechts und links sind Randstreifen mit eben-
falls angearbeiteten Falzen so angefiigt, dafl sich beider-
seits des Mittelsteges flache Rinnen bilden (Abb. 15). In der
Mitte des Hofes liegt eine Platte mit Falzen an zwei an-
einanderstoflenden Seiten, also iibereck; sie zeigt, dafl hier
eine Abzweigung oder sogar eine Kreuzung der Bahnen
angenommen werden kann.,

Die Bahn vom Mittelhofe zur Kultbaufront hat sich
besser erhalten: es liegt ein vollstindiges Stiick vor der Siid-
westfront des Hofes nach dessen Mitte zu und dann noch
ein kleineres in der Nihe der Kultbaufront, dazwischen
wieder gekippte Platten. Bei dem Stiick an der Kultbau-
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front ist der Mittelsteg nicht mehr in ganzer Breite vor-
handen, er war moglicherweise breiter als 104 cm. Es sind
aber hier sieben Plattenstreifen hintereinander nur aus
Hellanblgcken, die sehr an die Bahnen im Tore des San-
herib-Baues an der Ostecke des Tempels und im Festhaus
erinnern (siche unten S.78). Zwischen den Tiirmen des
Kultbaues liegen zwei Blocke mit 6 cm tiefen Falzen an den
aneinanderstofienden Kanten. Moglicherweise gehdren diese
Stiicke zur Einrichtung der Schwelle, bei der sich die groere
Tiefe der Rinnen verstehen lieRe (Taf. s2a). Das lingste
erhaltene Stiick der Bahn iiberhaupt liegt an der Siidwest-
seite des Hofes. Hier 148t sich die ganze Einrichtung so gut
erkennen wie an dem kurzen Stiick vor dem Stidosttore
(Schnitt O-N, Taf. 10b und Taf. 52b). Einige Steine des
siidstlichen Randstreifens liegen bereits im Stidwesttor-
raume dicht an der &stlichen Angelkapsel. Weiterhin sind
im Hofe noch beide Randstreifen vorhanden. Sie sind hier
schmaler als am Siidosttore und bestehen aus Hellanblédken

Abb. 16, Gestaltung der Plattenbahn auf dem Haupthof

von 20 cm Hohe und 23 cm Breite. Die gesamte Breite be-
trigt 2,66 m; die dufiere Spur von Auflenkante zu Auflen-
kante der Rinnen hat 2,12 m Weite; die innere ist durch
den Mittelsteg mit 1,04 m Weite bestimmt, sie ist also 10 cm
weiter als beim Siidosttore. Die Querfugen gehen auch hier
durch und teilen Plattenstreifen ab, die aus zwei oder drei
Blscken bestehen. Die einander gegeniiberliegenden Falze,
die auch hier Asphaltspuren aufweisen, sind voneinander
54 cm entfernt, und zwischen ihnen besteht keine Verbin-
dung in Stein. Sie sind stellenweise aufgerauht, als wire
ein Belag aus anderem Material, Holz oder Metall, in den
Rinnen eingebettet gewesen (Abb. 16). Dieser Belag kénnte
die eigentlichen Geleise fiir die Wagenrider gebildet haben.
Die Plattenbahn liegt auch hier wieder auf drei Schichten
grauer, 14 cm dicker Lehmziegel von 37 cm Seitenlinge.

Hofpflaster aus neuassyrischer Zeit ist nicht erhalten ge-
blieben, doch scheint das Hofpflaster Salmanassars I. in
der Zeit nach diesem Herrscher ausgebessert zu sein.

Das einzige, was an Instandsetzungsarbeiten aus dieser
Zeit an den Hoffronten festzustellen ist, ist eine Verstir-
kung der Kultbaufront. Sie ist am Nordwestturme er-
halten. Die Riicklage an der Tiir ist um §3 cm, der Turm
selbst um 65 cm verstirkt durch Vorsetzen von roh zu-
gehauenen Hellanblécken, die noch unter dem Fufiboden-
niveau stecken, folglich unsichtbar geblieben sind. Die Turm-
blscke lagen auf Schutt, die anderen fanden ein solideres
Auflager auf dem alten Lehmziegelfundament. Die Datie-
rung beruht hier ausschlieflich auf der Verwendung des
Hellans, die in neuassyrischer Zeit iiblich wurde.
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b) DER SUDOSTFLUGEL

Von den drei Riumen dieses Fliigels bietet nur der mitt-
lere, der Torraum, noch Reste aus neuassyrischer Zeit. Es
ist die Plattenbahn des Durchganges vorhanden, und an
den Angeleinrichtungen lassen sich spite Veranderungen
wahrnehmen, die jedenfalls nicht mehr von Salmanassar I.
herriihren kénnen. Auf die solide Ausfiihrung der Platten-
bahn ist hier offenbar grofier Wert gelegt. Die teils in situ,
teils umgekippt umherliegenden Platten haben fast alle
groflere Mafe als sonst, und ihre Dicke betrdgt bis 35 cm.
Meist ist der Falz in groferer Breite angearbeitet, so dafl
die Rinne mehr aus Stein besteht und die Platten inniger
verbunden erscheinen. Die Querfugen scheinen hier Sfters
versetzt bzw. ausgeklinkt zu sein, so zum Beispiel bei der
groflen, in situ liegenden Platte. Die Platten bestehen teils
aus Gipsstein, teils aus Hellan. Auch hier liegt die Bahn
auf einer Unterlage aus zwei bis drei Schichten Lehmziegel
vom Format 372 zu 14 cm (Taf. 10b, Schnitt O-N). Nur
in der Auflentiir ist eine stirkere Unterlage von sechs Schich-
ten verlegt, wohl wegen der schlechteren Erhaltung des
Vorgefundenen.

Die Angeleinrichtung ist stark zerstdrt. Die vier Angel-
steine Salmanassars I. sind zwar simtlich noch in Wieder-
verwendung vorhanden und liegen teils in ihren Gruben,
teils unmittelbar daneben, jedoch umgekehrt oder umge-
kippt. Die zugehorigen Kapseln sind ausgeraubt, nur von
der Siidkapsel haben sich noch Reste erhalten. Diese kdnnen
nicht oder nicht ganz von Salmanassar I. stammen, denn
zur Ausmauerung war offenbar auch das Stiick eines Ortho-
staten aus Gipsstein verwendet mit Teilen einer Inschrift
Assurnasirpals IT. (883-859 v. Chr.), wie aus der Uberein-
stimmung der letzten Zeile mit derjenigen der Inschrift auf
dem Orthostaten Ass. 703 hervorgeht. Orthostaten dieses
Kbnigs sind in neuassyrischen Bauten fters wiederverwen-
det worden, zum Beispiel im Nabu-Tempel Sinfaritkuns!o2,
Der Block liegt jetzt iiber dem gekippten Angelstein, also
nicht in situ. Doch zeigt ein zweiter Giptssteinblock, der
noch gut waagerecht liegt, dafl die Grube statt der iiblichen
Ziegelauskleidung eine aus Steinen erhalten hatte. Auchdie-
ser zweite Block hat urspriinglich in einem anderen Gebiude
einem anderen Zwecke gedient. Er mifit 110/27/29 cm und
hat auf der einen Langseite einen doppelstufigen Falz von
12 cm Breite und eine Reihe von vier und einem halben
quadratischen Diibelloch. Dieser Block bildet die Nord-
westseite der Angelgrube und steht auf einigen Ziegeln und
Ziegelbrocken.

¢) DER NORDWESTFLUGEL

In diesem Fliigel bietet nur der Torraum spirliche Spu-
ren der neuassyrischen Periode. Als Pflasterbelag aus dieser
Zeit konnte hochstens die sehr verwitterte Schwellenplatte
aus Gipsstein in der Auflentiir angesehen werden. Die
Angelgruben sind fast ganz ihrer Auskleidung beraubt.
‘Was von ihnen noch vorhanden ist, kénnte noch aus der
Zeit Salmanassars I. stammen. Aber im Schutt, der die
Gruben fiillte, kamen auch viele andere Ziegelbrocken vor,
darunter solche von den Festungsmauern Salmanassars I11.,

102 WVDOG 58, S. 122.
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die beweisen, dafl an den Gruben audh in spiterer Zeit aus-
gebessert worden ist unter Verwendung alten Materials.

d) DAS KULTGEBAUDE

Hier zeigen sich nur sehr geringe Reste aus neuassyrischer
Zeit. Im Nebenraum 72 des Vorraumes m diirfte wiederum
eine Ausbesserung der Angelgruben stattgefunden haben,
wobei der Angelstein Salmanassars I. beibehalten wurde.
Dieser lag jedoch schriig in der Grube, wenn auch mit der
Inschriftseite nach oben. In nachassyrischer Zeit wird auch
diese Angeleinrichtung gestért worden sein. Im Raume n2
selbst fanden sich zahlreiche Bruchstiicke emaillierter Ziegel
von der Mauerverkleidung aus der Zeit Sargons IL., iiber
deren urspriinglichen Sitz sich nichts aussagen l48t.

An der Siidostwand des Vorraumes m sowie an der
Auflenwand des Nebenraumes n1 verraten angehiufte und
noch in urspriinglicher Lage geschichtete Hellanblocke die
Bautitigkeit Sanheribs. Einer der Blocke iiber dem Funda-
ment der Trennmauer des Vorraumes m und des Neben-
raumes 71 trigt die Tempelinschrift dieses Konigs, die der-
jenigen der Inschriftblécke in den Fundamenten seines Baues
an der Ostecke des Tempels gleicht (siche unten S. 69). An
der Tiir vom Vorraum m zum Kultraum o scheinen die
Leibungsblécke einer neuassyrischen Erneuerung anzuge-
héren; sie bestehen nicht aus den gleichen Kalksteinen wie
die sonst an dieser Stelle gut erhaltenen Steinfundamente
Salmanassars 1.

Vor der Tiir war eine Ausbesserung des Fuflbodens im
Kultraum mit jiingeren Lehmziegeln festzustellen. Viel-
leicht galt es hier, die alte Angelgrube auszufiillen und den
Fuflboden einzuebnen. Maglich ist, daf der Angelstein aus

dunkelgravem Marmor (Ass. 16 342), der dem Schrift-
charakter zufolge in die Sargonidenzeit gehSren konnte,
an diese Stelle gehorte, er wurde nicht allzuweit entfernt
im Schutt gefunden. Seine elfzeilige Inschrift lief konzen-
trisch um die Angelpfanne auf der ebenen Oberfliche; der
grofite Durchmesser des Inschriftkreises ist 30 cm (Taf. 532).
Die Pfanne hat § cm Durchmesser und nur 2 cm Tiefe; eine
Hiilfte des Steines fehlt ganz.

¢) DER MITTELHOF

Obgleich die Reste aus mittel- und neuassyrischer Zeit
hier gering sind, deutet nichts darauf hin, daf an der alten
Raumgruppierung etwas geindert worden ist. Die beiden
Torriume aa und d haben sicher als solche weiterbestanden,
nur ist ihre Pflasterung einer Erneuerung unterzogen und
die Angeleinrichtung ausgebessert worden,

Im Mittelhof selbst ist vom Pflaster nur ein sehr kleines
Stiick nahe der Nordecke liegengeblieben. Dieses zeigt aufler
vier vollstindigen Ziegeln mit vierzeiligen Stempeln Sal-
manassars ITT. noch Bruchstiicke von Ziegeln der Formate
472 zu 8 cm und 512 zu 8 cm. Es ist nicht ausgeschlossen,
dafl die Ziegel von Salmanassar III. fiir die Pflasterung
hergestellt worden sind, wie aus der bei diesem Herrscher
nicht gewohnten Hervorhebung seiner Eigenschaft als Prie-
ster des Gottes Assur in der Stempellegende hervorgeht.
Die vier Ziegel haben das Format s2,5% zu 7,5 cm; der
25/10 ¢cm grofle Stempel ist liniiert1%8, Diese Ziegel lagen
auf einer didsen Schicht grauen Sandes, unter dem sich zwei
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weitere Sandschichten von der gleichen Dicke befanden, die
obere graugelb, die untere reingelb. Wie im Haupthofe
kann man hierin die Spuren der ilteren Fuflbdden sehen,
deren Belag verschwunden ist. Sonst sind diese Schichten
im Mittelhofe nicht beobachtet worden.

Zwei Plattenbahnen durchqueren den Hof — einerseits
die beiden Torrdume az und d, anderseits die Riume w
und y verbindend — und kreuzen sich in der Mitte, wo sich
noch stark deformierte Stiicke der Platten in situ befinden.
Man kann die erstere, die eine Fortsetzung der Bahn im
Haupthofe darstellt, bis zur Eingangstiir des Raumes aa
erginzen, denn dort befindet sich noch die sargonische
Unterlage aus Lehmziegeln, wie sie im Haupthofe und im
Siidosttore vorgefunden wurde. Die Bahn muf} ein leichtes
Gefille nach Nordosten gehabt haben.

Die beiden Plattenbahnen gleichen denen im Haupthofe
in allem Wesentlichen. Die »Spurweite« lifit sich nur bei
dem Stiick an der Nordostseite des Mittelhofes bestimmen,
sie betrigt 96 cm. Am Falz und auf der Oberfliche zeigen
sich Asphaltflecke und krumme Rinnen, die nicht als Wagen-
spuren gedeutet werden kdnnen. Sie gehen zum Teil in die
Vertiefung des Falzes und sind von Asphalt bedeckt. Die
beiden seitlichen Platten- oder Blockreihen, die im Haupt-
hofe die mittlere Reihe begleiten, fehlen hier. Die Gesamt-
breite betrigt etwa 1,80 m (Taf. s2¢). Die andere Bahn
zeigt an dem kurzen erhaltenen Stiick bei der Hofmitte
eine Spurweite von 1,00 m. Die Platten bestehen aus Gips-
stein,

Der Torraum aa

Die Angelsteine Salmanassars I. (siehe oben S. 44) sind
in neuassyrischer Zeit wiederverwendet worden (siche
Abb. 12 und 13); drei von ihnen sind noch vorhanden: der
westliche (Taf. §3b), der siidliche und der ndrdliche
(Abb. 13). Nur zwei der Angelsteine lagen richtig in ihren
Kapseln, doch mit der Inschriftseite nach unten, haben da-
her auch eine zweite Pfanne auf der alten Unterseite. Der
dritte Angelstein lag umgekippt in seiner Kapsel. Die Kap-
seln sind aus zusammengesuchten Ziegeln und Ziegelbrocken
gemauert, unter ihnen auch emaillierte und Pflasterziegel
mit der sechszeiligen Inschrift Sargons II. Vielleicht darf
man daraus schlieflen, dafl die Herstellung der Kapseln von
Sargon vorgenommen worden ist oder spiter. Unter den
Angelsteinen war hier eine Unterlage von Ziegeln geschaffen
worden; einer von ihnen trug den zweizeiligen Palast-
stempel] Salmanassars I.

Der Torraumd

An den Angelkapseln erkennt man, dafl auch in diesem
Raume die Angelsteine Salmanassars 1. neu verlegt worden
sind. Es waren noch drei von ihnen vorhanden (siche oben
S. 42), doch befand sich nur der stliche (Ass. 16216) an
der Stelle seiner zweiten Verwendung mit der Inschriftseite
nach unten, wihrend die beiden anderen auch aus ihrer
zweiten Lage verschoben worden waren. Die Ausmauerung
der Angelgruben ist blof bei der Ost- und bei der Siid-
einrichtung vorhanden, bei den beiden anderen ist sie zer-
stort. Sie ist, wie immer bei den neuassyrischen Kapseln,
unsorgfiltig aus zusammengelesenen Ziegeln hergestellt und

103 ARABI, S. 249 § 696; KAH II Nr. 108.
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nur auf zwei Seiten ausgefithrt. Die Angelpfannen lagen
etwa 80 cm unter dem Fuflboden. Unter der Siidkapsel
kann man die Reste von zwei dlteren Angeleinrichtungen
erkennen; die westliche ist durch eine wohl nachassyrische
tiefe Grube véllig vernichtet worden.

Raumy

Auf der Nordosthilfte dieses Raumes sind als einzige
Reste der neuassyrischen Erneuerung drei Abgleichsschichten
aus Lehmziegeln des Formates 372 zu 14 cm erhalten. Sie
greifen iiber die Fundamente der Riickwand hinweg. Im
iibrigen 1488t sich aus ihnen nichts iiber den spiteren Aufbau
sagen.

Die Vermutung liegt nahe, dafl die Riume w und ¥ eben-
falls Kultrdume waren, da sie durch die erwihnte Platten-
bahn auch an die Prozessionsstrafie angeschlossen waren.

f) DIE SUDOSTFRONT DES TEMPELS
ERSTER ZUSTAND
(Taf. 542)

Die Ansicht der Front erlitt unter Sanherib die durch-
greifendste Verdnderung infolge der grofien Erhchung des
Vorhofes siidéstlich vor dem Tempel, bei der simtliche
Podien und Rampen kassiert und die Tempeleinginge mit
den Fufibden des Tempels und des Vorhofes in eine Ebene
gelegt wurden. Vorher hat freilich der alte Zustand mit
den Rampen und Podien auch unter Sargon II. einige Zeit
gedauert, wie die Pflasterung der Podien und des Vorhofes
mit Ziegeln dieses Konigs bestdtigt. Sargon hat das Vor-
gefundene nur ausgebessert und wenig verindert. Abge-
sehen von den erwihnten Pflasterungen ist es im einzelnen
schwer zu unterscheiden, was ilter ist und was von Sargon
stammt. Sicher liegt auch eine Erneuerung der Front aus
der Zeit nach Salmanassar 1. vor, die sonst am Tempel sehr
wenige Spuren und nur spirliche, auf den Tempelbau be-
ziigliche Urkunden hinterlassen hat. Das zeigen an der
Siidostfront Mauer- und Pflasterreste, die, nach den For-
maten der gebrannten und ungebrannten Ziegel zu urteilen,
weder zu der Anlage Sam$i’adads oder zu der Salmanas-
sars 1. noch zu der Sargons II. gehdren konnen. Auch
fallen die kiimmerlich aus zusammengelesenen Ziegeln und
Ziegelbrocken ausgebesserten bzw. neu errichteten Verblen-
dungen auf sowie das schlechte Material der Lehmziegel.
All das wiirde am Ende der mittelassyrischen Zeit verstind-
lich sein. Die Fassade selbst hat keine Reste von Ausbesse-
rungen aus dieser Zeit aufzuweisen, dagegen waren die
Podien erweitert und die Rampe des Siidosttores mit ihren
‘Wangen erneuert worden.

Die Podien

Das oberste Podium Sams$i’adads erhielt vielleicht schon
in mittelassyrischer oder vorsargonischer Zeit eine neue
Verblendung, Diese besteht aus zusammengelesenen Ziegel-
stiicken verschiedener Formate und liegt genau an der Stelle
der alten. Auf der siidwestlichen Hilfte der Front ist auch
sie fast ganz ausgeraubt. Ihre Spur zeigt sich an einzelnen in
den Raubgriben hinterlassenen Stiicken der Verblendung.
Vor dem Nordostturme mufite auch das oberste Wangen-
podium Sam¥i’adads an seiner Nordseite erneuert werden;
die daran anschlieBende Verblendung gehdrt ganzin die Zeit
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der Neuausbesserung und ist bis oben erhalten (Taf. 54b).
Thre weitere Verfolgung nach Nordosten verhinderten die
Kasernenbauten,

Das unterste Podium Sam$i’adads, das eine Verlingerung
des dltesten untersten Wangenpodiums der Rampe war, ist
durch vorgelegtes Mauerwerk aus grauen, unreinen Lehm-
ziegeln des Formates 372 zu 10 cm erweitert worden, seine
Vorderkante riickte dadurch um etwa 2,30 m vor. Dieser
Zustand lieB sich nur am siidwestlichen Teile feststellen, da
am norddstlichen durch den Ostbau Sanheribs alles von
Grund auf verindert worden ist (Taf. s5a). Das neue
Mauerwerk war einfach auf das damalige Vorhofpflaster
aufgesetzt worden. Von der Verblendung Samii’adads
existierte entweder nichts mehr, oder man hat es bei der
Erneuerung abgetragen. Das neue Mauerwerk iiberschreitet
die alte Pflasterkante gegen das Lehmziegelmauerwerk des
Podiums; dieses war aber auch selbst mangelhaft erhalten,
so dafl man gendtigt war, das neue Mauerwerk hier und
da iiber das alte hinweggreifen zu lassen. Daf das alte
Mauerwerk von Saméi’adad stammt, ergibt das Lehmziegel-
format von 35,52 zu 10 cm und der reine gelbe Lehm. Das
erwihnte {iberbaute Pflaster ist dagegen nicht das Samii’-
adads, es besteht aus Ziegeln verschiedener Lingen, liegt
jedoch ebenfalls schrig (diagonal) zur Front.

Es scheint, daf} auch diese Erweiterung erst eine Verfalls-
zeit durchgemacht hat, bevor am Podium die Verblendung,
von der cin grofler Teil erhalten geblieben ist, angebracht
wurde; denn hinter ihr war das graue Lehmziegelmauer-
werk keineswegs gut erhalten, sondern stellenweise ersetzt
durch Ausfiillung mit Ziegelstiicken. Hier ist das Stiick
eines Ziegels mit Inschrift Assurnasirpals IL. zu erwihnen,
das fiir diese kiimmerliche Ausbesserung wenigstens den
terminus post quem gibt (883-859 v. Chr.).

Die Siidostrampe I

Auch bei der Erneuerung der Siidostrampe dufert sich
der Wille, die Anlagen weiter vorzuschieben, um oben Platz
zu gewinnen bzw. die Rampensteigung- zu verringern, wie
dies schon an den Resten der Samsi’adad-Anlage der Fall
war. Allerdings ist die neue Verschiebung im Vergleich zu
derjenigen, die zuletzt Sam¥i’adad oder Salmanassar L. vor-
nahm, gering. Betrachtet man die in das alte Sam#i’adad-
Pflaster eingehackte Markierungslinie (sieche oben S. 28)
als die alte Vorderkante der Rampe und die Front der jiing-
sten untersten Wangenpodien als die neue, so ergibt sich
eine Vorschiebung von 2,00 m. Die Rampenbreite betrigt
jetzt 6,17 m, also fast genau ebensoviel wie in der 3ltesten
Zeit. Die Breite der Wangen betrigt 4,25 m bzw. 4,33 m.
Auch diese Wangen werden zunichst je drei Stufen oder
Podien gehabt haben. Spiter, wie es scheint erst unter Sar-
gon IL, ist die mittlere Stufe durch Aufhhung in gleiches
Niveau mit dem oberen Podium gekommen, wodurch eine
Stufe wegfiel. Diese Aufhdhung aus Lehmziegelmauerwerk
betrug 61 cm, sie war mit einem Pflaster aus gebrannten Zie-
geln von 41 cm Seitenlinge belegt. Dies sind die bekannten,
durch Inschriften datierten Pflasterziegel Sargons II. Zur
bequemen Verbindung der erhéhten Wange mit dem siid-
westlich anstoffenden untersten Podium fiihrte eine kleine
Treppe an der Siidwestseite der Wange hinab. Das Sargon-
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Pflaster setzt sich vor dem Stidwestturme fort; hier besteht
es jedoch aus Ziegeln vom Formate 452 zu 8 cm. Es war
bei der Ausraubung der oberen Podienverblendungen zer-
stort worden. Das Pflaster, dessen Fugen mit Asphalt aus-
gegossen waren, hatte ein starkes Gefille, um das Regen-
wasser abzuleiten (Taf.55b). Die Lingen der einzelnen
Stufen der vorsargonischen Wangen sind mit einer Aus-
nahme nicht mehr unmittelbar zu messen. Die Linge der
siidwestlichen, vordersten betrug 4,80 m. Bei der norddst-
lichen fehlt nur die Verblendung, von deren Hintermaue-
rung noch eine Reihe von Ziegeln an Ort und Stelle liegt!®.
Die Breiten der beiden oberen Wangenstufenpaare glichen
denen der unteren.

Zwischen den Wangen lag in dieser Epoche die glatte,
ungestufte Rampe. Auch an der Verkleidung mit Emaille-
ziegeln lassen sich keine Spuren von Stufen feststellen. Man
sicht vielmehr an der linken Wange, wie die Verkleidung
mit halben emaillierten Ziegeln unten der Steigung der
Rampe allmihlich folgt.

InderMitte der Rampe, unter ihrem jetzt verschwundenen
Fuflbodenbelag, war eine Abflufirinne (siche oben S. 37)
angelegt. Sie diente nur zur Abwisserung des oberen Po-
diums und zur Aufnahme des Traufwassers vom Tempel-
dach, nicht aber zur Entwisserung des Hofes, denn im Tor-
raum fehlt jede Spur von ihr. Das vorhandene Rinnen-
stiick beginnt zwischen den mittleren Wangenstufen, im
weiteren Verlauf zieht es sich dann aber schrig nach Siiden,
nihert sich der siidwestlichen Wange und biegt um die Ecke
der vorderen Wangenstufe nach Siidwesten. Vermutlich ist
sic dem Hauptkanal zugefithrt worden, der von der Siid-
ecke des Tempelhofes durch den Siidostfliigel herausgefiihrt
war und in das grofle Siel des Vorhofes miindet (Taf. s6a).

Diese Rinne gehort in die Zeit nach Sam¥i’adad 1. und
nach Salmanassar 1., da sie sowohl das Pflaster aus Sams$i-
adad-Ziegeln als auch das aus den groflen Ziegelplatten
Salmanassars 1., die an der Vorderkante der Rampe liegen,
durchschneidet. Andererseits greift die Pflasterung Sar-
gons I iiber die Rinne hinweg; diese ist also dlteren oder
gleichzeitigen Ursprunges wie jene. Es ist dies jener Pflaster-
rest, der beweist, dafl noch unter Sargon II. das tiefe Vor-
hofniveau bestand, mithin auch die ganze Podien- und
Rampenanlage der Siidostfront.

Die Mittelrampe

Die Mittelrampe scheint in Zhnlicher Weise bestanden zu
haben wie spiter in dem Zustand mit der Verblendung aus
emaillierten Ziegeln. Sie lag vor einem Vorsprung des
untersten Podiums und fiihrte parallel zur Front von Nord-
osten nach Stidwesten herauf. Alteres Diagonalpflaster liegt
darunter. Auch sie bedeutet eine Verschiebung der Front-
anlage. Die Verblendungen aus emaillierten Ziegeln sind
sichtlich vor halbverfallene Mauerkanten vorgelegt worden.
Die Verblendung am Mittelvorsprung steigt stufenférmig.

Die Rampe selbst war nicht gestuft, sondern eine geneigte
Ebene. Ihr Unterbau bestand nicht aus dem soliden Lehm-
ziegelmauerwerk, sondern aus Schutt mit Ziegelbruch-
stiicken. Sie hatte einen Belag aus grofien Ziegelplatten
vom Format §52 zu 8 cm und 562 zu 7,5 cm, von denen sich
vier an der unteren, dufleren Ecke noch in situ befanden.
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Ziegel dieses Formates sind sonst fiir Adadnirari I. bezeugt.
Es ist aber zweifellos, dafl sie die Rampe nicht in die Zeit
dieses Konigs (1304-1273 v.Chr.) datieren kdnnen und
dafl sie hier vielmehr in Wiederverwendung liegen, denn
an der ganzen Rampe ist nichts, was in so hohes Alter ver-
wiese. Dieses Pflaster war dick mit Asphalt iiberstrichen.
Die Gesamtbreite der Rampe betrug 2,72 m, von denen
aber héchstens 2,40 m begehbar waren, da man die Breite
der Verkleidung, die als Briistung wenn auch nur wenig
hoher gefiihrt war, abrechnen mufl. Dagegen zeigen die
Pflasterplatten, dafl die Hintermauerung der Verkleidung,
die auch hier nicht fehlt, bereits in die Rampenneigung fiel
und diese mit ihrer Oberfliche mitmachte.

Reste des untersten Podiums lassen sich dann siidwestlich
der Mittelrampe noch bis in die Nihe der Siidecke des Tem-
pels verfolgen. Sie scheinen somit an die Rampen- oder
Treppenanlage anzuschliefen, die zum Stidwesthofe empor-
fiihrte (Siidostrampe II). Doch fehlen hier die Ziegel-
verblendungen ganz, und selbst Raubgriben sind nicht
mehr deutlich zu erkennen. Dagegen besteht ein 2,70 m
breiter Zwischenraum zwischen dem eben beschriebenen
jungen unteren Podium, das aus Lehmziegeln errichtet ist,
und dem Mauerwerk der oberen Podien; dieser Zwischen-
raum ist nicht ausgemauert, sondern mit Schutt gefiillt. Als
Raubgrabenfiillung kann dieser Schuttstreifen wegen seiner
groflen Breite kaum betrachtet werden, dazu sind auch viel
zuwenig Spuren von Ziegelbruch darin zu finden, die auf
ein einstiges Ziegelmauerwerk schlieflen lassen. Moglicher-
weise ist es einfach eine sparsamere Auffiillung des Podiums
an Stelle des teureren Lehmziegelmauerwerkes. Der Schutt-
streifen stofit iibrigens nicht unmittelbar an das massive
obere Podium Sam$i’adads an, sondern vor diesem lag zu-
nichst eine 55 cm starke Verblendung, die ausgeraubt ist
und nur einen Raubgraben hinterlassen hat, vielleicht also
noch mit zu Samé$i’adads Anlage selbst gehorte. Davor liegt
noch ein ungefihr bis 1,10 m breites Mauerwerk ohne
scharfe Begrenzung und aus schlecht erhaltenen Lehm-
ziegeln vom Format 352 zu 10 cm.

Die Schmelzfarbendekorationen der Siidostfront

Wie oben S. 55 bereits erwihnt wurde, waren die
Podien und Rampenwangen mit Verblendungen aus email-
lierten Ziegeln versehen, die zu bildlichen Darstellungen
zusammengesetzt waren. Aber nur wenige Stiicke dieser
‘Wanddekorationen sind erhalten geblieben. Auch diese be-
finden sich nicht alle in ihrem urspriinglichen Zustande.
Beim Abtragen der Verblendungen stellte sich heraus, daf§
die mit Schmelzfarbe versehenen Flichen der Ziegel viel-
fach in einer Stofifuge oder auch an der Riickseite der Ver-
blendung lagen und daf ihr Schmelz sehr schlecht erhalten
war. Es kommen auch bereits fremde Ziegelformate vor,
36,5% zu 13 cm statt der {iblichen 32,52 zu 10 cm. Man kann
wohl annehmen, daff die im Laufe der Zeit schadhaft ge-
wordenen emaillierten Verblendungen abgetragen und die
Ziegel verkehrt, das heifit, mit den noch gut erhaltenen,
bisher nach innen gelegten Flichen nach der Frontseite wie-

104 Die Mafe sind einschlieflich der Emailleziegelverkleidung ge-
nommen, denn das Kernmauerwerk lief sich wegen der schlechten Er-
haltung nicht genau messen.
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der verlegt worden waren. Man darf aber nicht aufler acht
lassen, dafl auch der erste Aufbau hier am Assur-Tempel
kein originaler, sondern ein Wiederaufbau war, wodurch
schon allerlei Unstimmigkeiten in der Zusammensetzung
der Ziegel hervorgerufen werden konnten.

In der Verblendung der Mittelrampe sind verhlenis-
mifig viele Inschriftziegel gefunden worden. Von den In-
schriften sind bis auf eine alle gestempelt und infolgedessen
alle gleich. Die geschriebene Inschrift (Ass. 16791) scheint
die gleiche Legende getragen zu haben wie die gestempelten.
Das Format der Ziegel ist 312 zu 9—10 cm; der Stempel ist
23 zu 10 cm grof} und lautet in der Ubersetzung:

Tiglatpilesar, der grofe Kénig, der michtige Konig,
K&nig der Gesamtheit, Konig vom Lande Assur.
Gehérend zum »Kigal« der Stiere

des Tores des Adad-Tempels.

Somit ist erwiesen, dafl die Ziegel urspriinglich zur Aus-
schmiickung eines bestimmten Bauteiles am Tor des Adad-
Tempels hergestellt waren, und zwar von Tiglatpilesar 1.
(1112-1074 v.Chr.). Im Anu-Adad-Tempel hat sich son-
derbarerweise kein einziger Ziegel mit dieser Inschrift ge-
funden.

Zueiner niheren Datierung der Verkleidung aus Schmelz-
farbenziegeln fiihrt vielleicht folgende Uberlegung:

Salmanassar I1I. hat den Anu-Adad-Tempel von Grund
auf neu gebaut. Dabei mufl der Bau Tiglatpilesars 1.195
vollstindig, bis in die Hohe der Fuffboden, abgetragen
worden sein. Salmanassar III. benutzte die gewonnenen
Baumaterialien bei seinem Neubau wieder. Da aber im
Gebiete des Anu-Adad-Tempels keine Schmelzfarben-
ziegel der oben erwihnten Art gefunden worden sind, liegt
die Vermutung nahe, dafl Salmanassar die Verkleidung hat
sorgfiltig abtragen und an den Rampen und Podien des
Assur-Tempels wieder aufbauen lassen. Dagegen sprechen
weder die Lehmziegelmafle des Podienmauerwerkes noch
die Inschriftziegel der Hintermauerung der Verblendungen,
die nicht jiinger sein kdnnen als Salmanassar III. Die
Hintermauerung besteht fast ganz aus Ziegeln des Formates
342zu 5,5 cmmit dem vierzeiligen Stempel Salmanassars I11.
(siche oben S. 40), fiir dessen Bautitigkeit am Assur-
Tempel auferdem die Pflasterziegel im Mittethof zeugen
(siche oben S. 24). Sind die Vermutungen richtig, so wiir-
den die Schmelzfarbenziegel folgende Geschichte haben:
Hergestellt um die Wende des 12. und 11. Jahrhunderts
schmiickten sie den Anu-Adad-Tempel bis in die zweite
Hilfte des 9. Jahrhunderts, kamen um diese Zeit an die
- Siidostfront des Assur-Tempels noch in leidlicher, wenn
auch nicht in vollstindiger Ordnung, verwitterten hier so
stark, dafl man sich in spiterer Zeit, etwa im 8. Jahrhun-
dert, gendtigt sah, sie abzutragen und verkehrt wieder auf-
zubauen. Thren Zweck der bunten Dekoration erfiillten sie
dann nicht mehr. Endlich wurden sie unter der grofen Auf-
hohung des Vorhofes unter Sanherib begraben.

Bevor wir zur Betrachtung der einzelnen Wanddekora-
tionen {ibergehen, ist noch einiges im allgemeinen iiber sie
zu sagen. Bei den Schmelzfarbengemilden handelt es sich
vorwiegend um historische Darstellungen aus dem Leben
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der alten Assyrer. Die Gemilde waren unten immer durch
einen Streifen mit Flechtbandmotiv begrenzt. Wenn eine
Wandfliche in der Hohe ausreichte, mehrere Gemilde iiber-
einander aufzunehmen, so waren diese ebenfalls durch
einen Streifen mit Flechtband getrennt. Senkrechte deko-
rative Begrenzungen kommen nicht vor, die senkrechten
Kanten der Vor- und Riickspriinge bilden hier den einzigen
Abschluf},

Der richtigen Zusammensetzung der einzelnen Ziegel zu
den Gemilden haben Versatzmarken gedient, die auf den
Oberflichen der Ziegel, nahe an ihren Vorderkanten, an-
gebracht waren, wie es auch in Babylon iiblich wari%,

An Farbtdnen sind an den Gemilden folgende fiinf zu
unterscheiden: Hellblau, Schwarz, Weif}, Ockergelb und
Weingelb. Der Bildgrund ist durchweg hellblau, ein
Himmel- oder Tiirkisblau, das infolge der Oxydation jetzt
meist weifllich-griinlich erscheint. Schwarz waren die Um-
rifllinien der Figuren und Gegenstinde. Weiff sind Ge-
biude, einige Tiere, die menschliche Haut und Teile von
Gewindern, Wagen, Gerite und anderes mehr. Ockergelb
sind Feuer, Biume, Holz an Tiiren, Wagen, Geriten, Zel-
ten, ferner Pferde und andere Tiere, die Lagerwille, Ge-
birgskonturen, Gewandbesitze. Dieses Gelb ist gut erhalten
und kann kaum mit einer anderen Farbe verwechselt wer-
den. Schwieriger liegt der Fall mit einem jetzt weingelb
erscheinenden Farbton. Dafl dieser ein Produkt der Oxy-
dation sein muf, ist zweifellos; denn er wiirde, auch wenn
man ihn sich weniger abgeblafit denkt, nicht in die sonsti-
gen lebhaften Kontraste hineinpassen; das, was jetzt mit
Weingelb gefirbt erscheint, verlangt zum Teil einen dunk-
len Ton, so vor allem das menschliche Haupthaar. Es kime
als urspriinglicher Farbton nur Dunkelblau in Frage. Dafiir
sprechen verschiedene Griinde: diese dunklen Téne waren
nicht durch Schwarz wiedergegeben, das fast ausschliefflich
fiir die Umrifllinien vorbehalten war und auch in den Um-
rinderungen der weingelben Flichen beobachtet wurde.
Sodann kann die Farbenskala der jiingeren, besser erhal-
tenen Schmelzfarben von Babylon zum Vergleich heran-
gezogen werden. Diese Skala hat sechs Farbtone07: Hell-
blau, Schwarz, Weif}, Ockergelb, Dunkelblau und Griin.
Dem assyrischen Weingelb entspricht in dieser Skala das
babylonische Dunkelblau, denn das Griin ist eine spitere
Erfindung. Daff Haare mit Dunkelblau wiedergegeben
werden, ist an den Stieren und Drachen von Babylon zu
sehen. Es entspricht auch der Herstellung der Haare an
polylithen Bildwerken aus dem dunkelblauen Lapislazuli.

Leider sind die wihrend der Ausgrabung hergestellten
Farbskizzen der bildlichen Darstellungen abhanden ge-
kommen mit einer Ausnahme, die von W.Andrae bereits
verSffentlicht worden ist!%. Leider sind auch die Auto-
chromaufnahmen nicht reproduktionsfahig. Daher miissen
wir uns bei der Beschreibung der Gemilde mit der Wieder-
gabe der Grabungsprotokolle begniigen. Zur leichteren
Orientierung diene die Lageskizze (Abb. 17).

105 WVDOG 10, S. 26 ff. und Wied. Ass., S. 147.
106 MDOG Nr. 13, S. 6f.
107 MDOG Nr. 13, S. 2.

108 W. Andrae: Die Farbige Keramik von Assur, S.11 und 12,
Taf. 6.
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Das Gemilde an der Vorderfliche
der Mittelrampe (1)

Man sieht zunichst eine Gebirgslandschaft mit vier
kleinen Burgen: die erste der Burgen (von Nordosten be-
ginnend) stand unmittelbar auf dem Gebirge. Sie hat ein
ockergelbes Bogentor auf weifler Front mit Turmkanten.
Die zweite Burg steht auf einem jerzt weingelben Hiigel,
der beiderseits gebdscht abfillt. Sie hat drei Fronttiirme,
die Ecken des Walles sind turmlos. Mauern und Tiirme
sind sehr hochgezogen. In der rechten Kurtine befindet
sich das Tor. Weder Tiirme noch Kurtinen haben Zinnen,
statt dessen einen oberen Saum quadratischer Schief-
scharten. Die Turmbalkone scheinen nur wenig auszuladen.

hoheren Schichten folgende Festung zum Teil in der Luft
zu schweben scheint. Ebenso schweben die aus dieser Festung
herauskommenden Tiere zum Teil in der Luft, sie sollten
aber auf den Bergen laufend dargestellt werden, wie dies
weiter rechts zu sehen ist. Die Festung ist viertiirmig, die
Ecken sind turmlos. Rechts am Fufle der Mauer ist eine
gebdschte Eskarpe, vielleicht auch die steile Rampe zum
Tore zu sehen, dieses ist in der iiblichen Weise ockergelb.
Von der Rampe her hatte das Tor wohl einen seitlichen
Zugang, der am zweiten Turme (von rechts) endete, denn
dessen Kanten sind bis auf die Standlinie des Ganzen
hinabgefiihrt, wihrend der Turm am weitesten rechts an
der Oberkante der Rampe, also in Hohe der Tiirschwelle,
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Abb. 17. Lageskizze der Schmelzfarbengemilde

Jeder Turm hat etwa in Hohe des Wehrganges ein grofieres
Fenster oder eine Schiefischarte. Diese sind blau, die iibri-
gen Scharten dagegen weifl. Aus jedem Turm und iiber
jeder Kurtine, auch an den Ecken sowie aus dem Tore
schiefen ockergelbe Feuergarben. Die dritte Burg steht
wieder unmittelbar auf Gebirge. Sie ist ebenfalls drei-
tiirmig; eine niedrige Bogentiir liegt in der linken Kurtine,
Die Wallecken sind turmlos. Auf den Kurtinen fehlen wie-
der die Zinnen, statt dessen haben sie Reihen blauer Schief3-
scharten, in deren Héhe auch im rechten Turme eine liegt.
Hier ist ein Ziegel falschlich eingesetzt: er zeigt eine Turm-
bekrénung mit weit ausladendem Balkon, darin weifie
Schiefischarten, mit groflem blauem Turmfenster und gel-
ben Zinnen, die richtigen Turmbekrdnungen folgen erst in
der iibernichsten Schicht. Sie haben Zinnen, aber keine
Schiefischarten. Alle drei Tiirme brennen. Von der vierten
Burg sind nur Teile zweier brennender Tiirme erhalten,
auch iiber den Kurtinen stehen hier Feuergarben. Die
schlanken Tirme haben Turmfenster, schiefschartenlose
Balkonbekronungen und hellblaue Zinnen.

Das Gemilde an der Vorderfliche
des Mittelvorsprunges der Mittelrampe (2)

Das Gebirge ist nur auf einer kurzen Stredke dargestellt,
an seiner Stelle liegen hellblaue Ziegel, so dafl die in den
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aufsteht. Anscheinend ist die Festung von den Assyrern
eingenommen, und man ist dabei, das erbeutete Vich
hinauszutreiben, weifle Schafe und Ziegen, die von der
Torrampe an nach rechts abwirts laufend dargestellt sind.
Sie sind verschieden grof} und haben sehr schlank gezeich-
nete Beine. Die vorhandenen Reste gehoren zu fiinf Tieren.
Treiber sind nicht zu sehen,

Das Gemilde an der Seitenfliche
des Mittelvorsprunges (3)

Von dem urspriinglichen Bilde ist nur zu erkennen, dafl
es unten von einem Flechtband eingefafit war und dariiber
die zweireihige Berglandschaft und die Beine von drei nach
rechts schreitenden Minnern dargestellt waren. Der rechte
und der linke Mann sind hoch geschiirzt, der mittlere da-
gegen trigt ein bis an die Knochel reichendes, vorn etwas
gerafftes Gewand. Die Zeichnung der Gewinder ist weif,
ockergelb und weingelb (also dunkelblau).

Die Gemilde an der Podienriicklage zwischen
dem Mittelvorsprung und der Siidostrampe I

In der linken Ecke (4) zeigen nur zwei Ziegel nach vorn
figiirliche Darstellungen, und zwar, wie es scheint, Krieger
mit Buckelschilden. An den anderen, mit der Schmelzfliche
nach einer Stofifuge zu liegenden Ziegeln ist folgendes zu



C. Beschreibung der Bauschichten: 6. Der neuassyrische Tempel

erkennen: Teile einer menschlichen Figur, Bergdarstellung,
Flechtband und Teile eines Bogenschiitzen.

Besser steht es mit dem Stiick in der rechten Ecke bei der
Stidostrampe I (5). Die Wandfliche war in zwei Bild-
streifen iibereinander eingeteilt. Beide zeigen tiber dem
die Basis bildenden Flechtbande die zweireihige Berg-
darstellung, Der untere Streifen schildert einen Wagen-
kampf; Teile von zwei nach links fahrenden Streitwagen
sind noch erkennbar. Drei Erschlagene liegen, auf dem
Bauch hingestreckt, mit den K&pfen nach rechts, die linke
Hand auf den Boden gestiitzt, die rechte auf den Riicken
gebogen. Anscheinend sind sie nackt gedacht und deshalb
ganz weifl gezeichnet. Auf dem Kopfe haben sie einen
spitzen Wirbelschopf. Von dem Kampfe ist sonst nichts
mehr zu erkennen. Zwei grofie gelbe Bogen iiber den Streit-
wagen sind nicht zu erkliren. Schirme, wie etwa bei den
koniglichen Prunkwagen, kénnen es nicht sein, denn es liegt
hier sicher kein Prunkzug vor.

Im oberen Bildstreifen steht rechts im Winkel ein be-
festigtes Lager, links ein nach links fahrender Streitwagen.
Hier war vielleicht die Ausfahrt zum Kampf geschildert.
Vom Lager ist ein Teil der linken, senkrecht verlaufenden
Wallinie mit Zinnen, quadratischen Schiefischarten und
einem nach links umgefallenen Turme zu sehen. Im Lager
steht ein Kriegszelt aus gewiirfeltem Stoff: ockergelbe Wiir-
fel auf hellblauem Grunde. Die oben viertelkreisférmig
geschwungene Umrifllinie dieses Zeltes ist weingelb gezeich-
net. Der Streitwagen ist vier Schichten hoch dargestellt, das
Rad allein dreieinhalb. Es hat ockergelbe Speichen und
einen ebensolchen Radkranz. Die Nabe und die Innenfliche
des Kranzes sind weingelb, wohl weil Metall dargestellt
werden soll. Der Wagenkasten ist hellblau und mit ocker-
gelben Quadraten gemustert. Die Pferde sind ockergelb,
ihre Schweife weingelb. Von der Besatzung des Wagens ist
zu wenig erhalten, als daf} sie beschrieben werden kénnte.

Die Gemilde an der Siidostrampe I

An der siidwestlichen Fliche der Siidwestwange (6) lie-
gen zwei Bildstreifen iibereinander. Von dem oberen lifit
sich wegen der schlechten Erhaltung nichts aussagen. Der
untere hat iiber dem Flechtband unmittelbar die Figuren-
reihen, scheint also Szenen in der Ebene dargestellt zu
haben. Am linken Ende ist ein annihernd kreisrund ge-
zeichnetes befestigtes Lager mit Umwallungen ohne Tiirme
zu sehen. Eine Inschrift machte vielleicht nihere Angaben
iiber dieses Lager. Die weiflen Keilschriftzeichen stehen
ohne Konturen auf dem hellblauen Grunde. Unter der
Inschrift innerhalb des Walles steht ein Kriegszelt aus ge-
wiirfeltem Stoff, davor zwei bis drei kleine Manner nach
rechts gewendet, {iber der Inschrift ein fressendes Pferd mit
Krippe, davor ein nach links gewendeter kleiner Mann.
Minner und Pferd sind ockergelb dargestellt. Hieriiber
steht ein kleines Zelt mit zwei schriigen Stiitzen, datin sieht
man einen gedeckten Tisch und eine Person, die ein Bett
bereitet. Rechts dariiber stehen wieder zwei Leute nach
links gewendet; die Figuren haben alle nur die Héhe einer
Ziegelschicht.

Rechts vom Lager schreitet ein Zug Assyrer in langen
Gewindern nach rechts, von denen nur die unteren Teile

stellenweise noch vorhanden sind. Vom rechten Ende der
Fldche her schreiten kurzgeschiirzte Méinner nach links. Die
Darstellung scheint also auf die Mitte komponiert zu sein.
Die letztgenannten Figuren hitten wahrscheinlich vier
Ziegelschichten eingenommen. Trotzdem ist das, was auf
der nichsten Schicht dariiber folgt, unméglich an seiner
richtigen Stelle, sondern ist spiter gelegentlich einer Aus-
besserung hierhergelangt. Es ist ein sehr klein gezeichneter
Wagenzug, der unmittelbar iiber den K8pfen der unten
gehenden Leute hinfahren wiirde. Ein Ziegel zeigt ein
‘Wagenrad und die Hinterbeine der Bespannung sowie an-
scheinend einen Pferdefiihrer; ein anderer Ziegel zeigt das
gleiche ohne Fiihrer.

An der Vorderfliche der untersten Stufe der siidwest-
lichen Wange (7) ist wieder das Flechtband zu sehen. Links
dariiber ist cine grofie befestigte Stadt dargestellt, die sich
unterwirft: thre Bewohner oder eine Deputation werden
von assyrischen Beamten nach rechts wohl vor den sieg-
reichen Konig gefiihrt, um ihr Schicksal zu erfahren. Auf
den Mauern stehen erregt zuschauende Menschen, vielleicht
die Frauen, mit erhobenen Armen. Die Festung hat einen
mit gelben Zinnen gekronten Niederwall, zu dem von
rechts eine steile Rampe emporfithrt. Der Hauptwall hat
vermutlich sieben Tiirme. In der Kurtine am weitesten
links liegt das ockergelbe Rundbogentor. Innerhalb der
Hauptumwallung im linken Teil der Stadt steht eine
doppelt umwallte Akropolis, vorausgesetzt, dafl der Ziegel
richtig an seiner Stelle liegr. Der innere ‘Teil der Burg war
daher mit einem vierfachen Mauergiirtel umgeben. Die
Kurtinen sind mit Zinnen bekrdnt und haben Schiefschar-
ten. Die Einteilung der Tiirme ist bei den beiden inneren
Festungsmauern nicht klar. Bei dem dufleren Hauptwalle
haben die Tiirme hellblaue Fenster.

Von den Figuren erkennt man gerade noch die Umrisse,
da nur das Hellblau des Grundes gut erhalten blieb, wih-
rend die anderen Farben villig verwittert sind. Nur die
beiden denZug anfithrenden Assyrer zeigen mehr: sichaben
gelbe Schuhe, lange bis zu den Kndcheln hinabreichende,
weifl, ockergelb und weingelb gemusterte und gefranste Ge-
winder und weingelbe Schwertscheiden. Die Figuren gingen
einst {iber sechs Schichten, die siebente muf jedoch spiter
abgetragen und sinnlos durch nicht hierher gehdrende Zie-
gel ersetzt worden sein. Auf zweien sind kleine, nach links
schreitende, kurzgeschiirzte Manner dargestellt, die offen-
bar nicht zu dem Bilde passen.

An der Vorderfliche der mittleren Stufe (8) war auf das
Flechtband als Basis verzichtet worden, dafiir trug dic
zweite Schicht von oben das Flechtband; fiir die bildliche
Darstellung waren nur vier Ziegelschichten zur Verfiigung,
die Figuren sind infolgedessen sehr klein ausgefallen. Die
Fliche ist zusammengestellt aus zwei Teilen, wohl eine
Folge der Ubertragung aus dem Adad-Tempel: in einer
Entfernung von viereinhalb Ziegellingen von der Siidecke
geht eine senkrechte Fuge quer durch das Bild. Trotzdem
scheint das Bild zu passen, wenn der schlechte Erhaltungs-
zustand nicht etwas Falsches vorspiegelt. Links der Fuge
steht ein assyrischer Krieger, rechts der Fuge ein grofier
linglicher Gegenstand, den man fiir seinen Setzschild halten
kénnte. Das ganze Bild zeigt eine Kriegsszene: links eine
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belagerte und zum Teil brennende Stadt mit zwei Figuren
auf den Tiirmen und einer auf der linken Kurtine, die die
Arme flehend zu erheben scheint. Zwei Tiirme sind noch zu
erkennen, sie haben Balkone mit Zinnen und Fenster, die
Kurtinen haben Schiefischarten. Alles dies ist in die vier
Schichten zusammengedringt und daher sehr klein, wih-
rend die belagernden Assyrer davor die ganze Héhe ein-
nehmen. Links von den die Festung beschieflenden Krie-
gern folgt ein Streitwagen, der, um in der Hohe zu passen,
wieder in kleinem Mafstabe gezeichnet werden mufite. Von
den drei Kriegern steht der mit dem Setzschild am nichsten
vor der Festung, er bildet die Deckung fiir die beiden ande-
ren, den Bogenschiitzen und seinen Schildknappen, der jenen
mit seinem kleinen runden Schild schiitzt. Von ihnen ist sehr
wenig erhalten, wihrend man bei dem Krieger mit dem
Setzschild sehen kann, daf} er den kurzen Rodk, den spitzen
Helm und auf dem Riicken vielleicht einen Kocher trigt.
Von dem Streitwagen erkennt man das ruhig laufende
Gespann ockergelber Pferde und das nicht ganz iiber zwei
Schichten hinweggehende Rad sowie die hinten am Wagen-
kasten befestigte Standarte. Die Wagenkimpfer dagegen
sind verwittert, bis auf die Arme des Lenkers. Die rechte
Hilfte der Bildfliche nimmt eine etwa symmetrisch zu der
eben beschriebenen angeordnete Darstellung ein, von der
jedoch viel weniger erhalten ist.

An der nordéstlichen Fliche der Siidwestwange (9) ist
der Schmelz der Ziegel sehr schlecht erhalten. Die untere
Kante folgte der Rampenneigung, dabei sind auch Ziegel
verwendet, deren Vorderfliche nur in der oberen Hilfte,
und zwar hellblau emailliert ist. Am Anfang der Fliche
links unten fehlt das Flechtband. In halber Hghe der zwei-
ten Schicht stehen iiber drei Ziegel hinweg die nach rechts
schreitenden Fiifle von etwa neun Leuten, links von ihnen,
eine halbe Schicht tiefer, noch ein nach rechts schreitender
Mann (?). An der Fliche der mittleren Stufe laufen die
Flechtbinder in der entsprechenden Héhe wie die auf den
anderen Seiten. Das von den beiden Bindern begrenzte
Bild ist fast ganz vernichtet.

An der stidwestlichen Fliche der Nordostwange (10)
kann man keine bildlichen Darstellungen mehr erkennen,
da vom Schmelz der Ziegel nur wenig vorhanden ist
(Schnitt N-O Taf. 102).

Die Vorderfliche der mittleren Stufe (11) der Nordost-
wange setzt sich wie die ihr entsprechende der Siidwest-
wange aus zwei Teilen zusammen, die durch eine senk-
rechte Fuge getrennt sind. Wegen der schlechten Erhaltung
des Schmelzes kann nicht gesagt werden, ob durch diese
Zusammensetzung Unstimmigkeiten im Bilde hervorgerufen
sind. Sicher falsch liegt ein Ziegel, der ein ockergelbes Tor
in weifler Stadtmauer darstellt und unter sich den hell-
blauen Grund, iiber sich bereits das Flechtband hat. Auf
der linken Hilfte der Fliche erkennt man noch eine Dar-
stellung, die derjenigen an der Siidwestwange shnelt: ganz
links einen nach rechts fahrenden Streitwagen mit ocker-
gelbem Rad und ein Pferd mit weingelber Mihne. Davor
steht anscheinend ein barhduptiger Pferdeknecht, vor
diesem zwei Assyrer gegen die rechts vor ihnen liegende
Festung gewendet. Es lafit sich nicht sagen, ob es Krieger
sind. Die Zeichnung der Festung ist durch falsches Ver-
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setzen der Ziegel unklar geworden. Zwischen den Tiirmen
steht offenbar der Name des Ortes.

Mauern und Tiirme hatten Zinnen und hellblaue Schief}-
scharten. Die rechte Hilfte des Bildes scheint ganz schlecht
aufgebaut zu sein, sie zeigt fast nur hellblaue Ziegel.

Die norddstliche Fliche der Nordostwange ist nur an der
Mittelstufe (12) noch vorhanden, jedoch nur zum kleinen
Teil mit Schmelz bedeckt. Die Fliche ist in zwei ungleich
hohe Bildstreifen eingeteilt durch ein Flechtband, das jedoch
stellenweise durchbrochen war und ein Ineinanderiiber-
gehen der Darstellungen ermdglichte. Der untere Streifen
steht auf dem Flechtband. Die Szenen spielen sich im
Bergland ab. Die Bergdarstellung begleitet die Szenen
streckenweise sowohl unten als auch oben. Im letzteren
Falle hingen die Schuppen des Bergmusters abwirts. Fiir
die Figuren bleiben an solchen beiderseits von Bergen ein-
gefafiten Stellen nur fiinf Ziegelschichten iibrig wie links
am Anfang der erhaltenen Fliche. Hier werden kleinere
feindliche Burgen oder Hiuser durch reichgekleidete Assyrer
in Brand gesteckt. Links ist ein solches Bauwerk ziemlich
vollstindig erhalten: eine einfache rechteckige Wand, in
deren Mitte unten durch zwei senkrechte Linien vielleicht
eine Tiir angedeutet wird, aus der oben eine Feuergarbe
hervorschiet. Eine grofiere und eine kleinere Feuergarbe
entspringen auch dem flachen Dach. Links davor ist noch
das Bein des Brandlegers zu schen, rechts die fast voll-
stindige, nach dem nichsten Gebiude rechts gewendete
Gestalt des nichsten Assyrers in kurzem Rock und Mantel,
mit Schwert und spitzem Helm, vielleicht auch mit Bogen.
In der Rechten hilt er die Brandfackel waagerecht vor und
berithrt das Dach des vor ihm liegenden schmalen, turm-
artigen Gebiudes. An der Beriihrungsstelle schiefit eine
Feuergarbe hoch. Von dem nun folgenden dritten Assyrer
erkennt man noch Schwert und Fackel. Vor ihm liegt ein
mit Zinnen gekrontes Bauwerk. Dann folgt ein grofes
Stiick mit vollig vernichtetem Schmelz, weiterhin ein Stiick
einer Festung mit Tiirmen, Zinnen und Schiefscharten so-
wie ein weiteres Stiick mit unverstindlicher Darstellung.
Uber den letzten beiden Ziegeln fehlt der obere Berg-
streifen.

In dem oberen Bildstreifen sind Streitwagen, die nach
rechts fahren, und Reiter auf dem Marsch im Gebirge dar-
gestellt!®. Dem letzten Wagen folgen ganz links, wie es
scheint, zwei Fuf8soldaten, von denen nur noch die behelm-
ten K&pfe zu sehen sind. Der letzte Wagen ist gut erhalten
und zeigt noch fast alle Einzelheiten. Er fihrt im Schritt,
Pferd und Rad sind wie iiblich ockergelb. Der Wagen ist
mit drei Leuten besetzt: Fahrer, Krieger und Knappe.
Hinten am Wagenkasten steckt schriig die Standarte. Ahn-
lich wird der zweite Wagen ausgesehen haben, er ist viel
schlechter erhalten. Beide haben das Flechtband unter sich,
das unmittelbar vor den Pferden des zweiten Wagens
endete. Statt dessen beginnt oben bei den Pferdekdpfen
die herabhingende Bergdarstellung und erstreckt sich tiber
zweieinhalb Steine nach rechts. Ungefshr darunter befindet
sich die Liicke im Flechtband und in dem nach unten
hingenden Bergstreifen des unteren Bildes. Hier in der
Liicke scheinen zwei Reiter dargestellt zu sein, von denen

109 Siehe Anmerkung 108 auf S. 57.
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der eine links abwirts, der andere rechts aufwirts reitet,
ganz sicher sind beide nicht zu erkennen. Der nun folgende
dritte Wagen fahre ebenfalls aufwirts auf ansteigendem
Gebirge, dessen Darstellung unter seinem Rade gerade noch
sichtbar wird, Das Rad und der Pferdekopf sind gut er-
halten, aber nicht die Besatzung. Wieder beginnt oben vor
dem Pferdekopfe die herabhingende Bergdarstellung. Dar-
unter liegt anscheinend ein Erschlagener mit Stirnband und
Haarschopf, links von ihm ein dhnlicher.

Die Gemilde der Tortiirme

In der Zeit Salmanassars 1. waren die Turmfronten um
1,00 m gegen die obere Vorderkante der Lehmziegel-
fundamente Sam¥i’adads 1. eingeriickt worden (Taf. 56b).
In der folgenden Zeit hat man sie wieder vorgezogen, und
zwar so viel, dafl die Vorderkante des neuen Mauerwerkes
noch tiber das alte Fundament hinausstand. Es kann kaum
zweifelhaft sein, dafl dieses Vorriicken erst in neuassyrischer
Zeit, wahrscheinlich unter Sargon I1., erfolgt ist. Das geht
aus einer Schicht von Lehmziegeln des Formates 372zu r4cm
hervor, deren grofle Stirke mit Sicherheit auf diese Zeit
weist. Diese Schicht sitzt unmittelbar auf der damaligen
obersten Schicht des Sam$i’adad-Fundamentes auf und tragt
ein zweischichtiges Steinfundament, das in 1,00 m Breite
vor die Steinfundamentkante Salmanassars I. vorgelegt ist.
Die oberste Randreihe dieses Steinfundamentes besteht, wie
auch das iibrige Mauerwerk, aus groferen Blocken, meist
Gipsstein. Lings der ganzen Front ist an diesen Blocken
eine 28 cm breite, glatte, waagerechte Auflagerfliche fiir
die 33 cm starke Verblendung eingemeiflelt. Diese steht
also 5 cm iiber das Steinfundament vor. Es kénnte daher
angenommen werden, daf} Steinfundament und Verblen-
dung nicht zu gleicher Zeit entstanden sind; jedoch kénnen
sie zeitlich unmdglich weit auseinanderliegen. Eine Un-
regelmifligkeit der Griindung besteht am Siidwestturme,
wo das Steinfundament nicht bis zur Ostecke durchgefiihre
war, sondern durch ein 1,40 m breites Mauerwerk aus gel-
ben Lehmziegeln des Formates 382 zu 12 cm, das als mittel-
assyrisch angesprochen werden kann, ersetzt ist.

Am Siidwestturm ist die ganze Verkleidung mit Schmelz-
farbenziegeln bis auf einen sehr kiimmerlichen Rest der
untersten Schicht vernichtet. Besser sind die Flichen des
Nordostturmes erhalten. In der Front ldflt sich trotz des
schlecht erhaltenen Schmelzes der Ziegel doch noch die Dar-
stellung erkennen. Sowohl die Darstellungsweise als auch
die Ziegelmafe stimmen mit denen der Podien und Ram-
pen iiberein, daher kann man wohl annehmen, dafl auch
die Turmverkleidung aus dem Adad-Tempel hierher ver-
pflanzt worden ist, obgleich keine Inschriften gefunden
wurden.

Das Gemilde an der Frontfliche (13) des Turmes zeigt
etwa in der Mitte eine eroberte Festung, von ihr nach rechts
ausgehend den Zug der Gefangenen, die von assyrischen
Kriegern getrieben werden. Einer der letzteren bedient sich
dabei einer geschwungenen Gerte und hilt den vor ihm
gehenden Gefangenen an den Hinden gefesselt. Drei Kin-
der schreiten vor dieser Gruppe her. Dann folgen an-
scheinend assyrische schwertgeriistete Beamte. Der letzte
von ihnen wendet sich nach der ihm folgenden Gruppe
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und winkt sie heran. Weiter rechts scheint eine Person einen
Kniefall zu vollfiihren. Vor ihr weiter rechts sind noch zwei
nach rechts schreitende reichgekleidete Figuren, wohl eben-
falls Assyrer. Der Herrscher, dem sich dieser Zug ndhern
sollte, fehlt. Er miifite rechts gestanden haben, hier ist aber
die Bildfldche zu Ende. Dies scheint zu beweisen, daff die
Verblendung urspriinglich an einem anderen und anders
eingeteilten Bau gesessen hat und gewaltsam fiir die Turm-
verkleidung zugeschnitten worden ist. Das zeigt auch ein
in jeder Schicht vorkommender verkiirzter Ziegel. Die
Festung hat Niederwall und Hauptwall. Der erstere ist
mit Tlirmen ausgestattet, ein Eckturm ist noch deutlich zu
erkennen. Uber die Einzelheiten des Hauptwalles 18t sich
nichts aussagen. Rechts der Festung stehen zunichst zwei
kurzgeschiirzte Krieger, oben schlecht erhalten. Dann
kommt der Treiber der Gefangenen, ebenfalls ein kurz-
geschiirzter Krieger, der mit der rechten Hand das dicke
gebogene Schlagwerkzeug erhebt und zum Schlage ausholt
und mit der linken Hand den Gefangenen fithrt. Dieser,
mit einem langen Gewande angetan, wendet sich mit dem
Kopfe nach dem Treiber zuriick, Vor thm sind wohl zwei
Frauen, deren Gesichter gut zu erkennen sind. Dann folgen
drei kleine Figuren, die wohl Kinder darstellen sollen: die
vorderste kurzgeschiirzt, die beiden anderen in langen
Gewindern, davor der Gefangenenfiihrer in langem, ge-
franstem Rock mit gewendetem Kopf und mit der Rechten
nach riickwirts winkend. Er ist barhduptig wie die Ge-
fangenen. Vor ithm schreiten Minner in langen reichen Ge-
windern nach rechts, anscheinend barhiuptig, die Rechte
im Redegestus gehoben, die Linke am Schwertknauf. Die
Gewinder sind gefranst und mit Karree- und Wiirfel-
muster verziert. Zunichst kommt ein Paar, dann ein ein-
zelner und wieder ein Paar, vor diesem die sehr unkennt-
liche Figur des Kniefilligen (?). Die beiden nach rechts
gewendeten Minner davor haben wieder gewiirfelte Ge-
winder, der rechte steht hart an der &stlichen Turmedke.

Uber dem oberen Flechtbande liegt noch eine Ziegel-
schicht, auf der nur die unteren Teile der Beine kurz-
geschiirzter, nach rechts schreitender Leute gezeichnet sind.
Diese Figuren waren betrichtlich kleiner als die des unteren
Bildes.

Auf der rechten Schmalseite des Turmes (14) zeigt sich
auf den wenigenResten der unteren Schmelzfarbenschichten
aufler einem dekorativen weiflen Ring nur hellblauer
Grund.

Auf der linken Schmalseite (1) stehen noch drei Schich-
ten der Verkleidung, doch ist nicht die ganze Fliche bis zur
Edke des alten Turmes Salmanassars 1. mit Schmelz ver-
sehen, sondern nur ein anderthalb bis zwei Steine breiter
Streifen von der Ecke an. Vermutlich war die Verkleidung
durch vorgestellte Monumente verdeckt, und der Schmuck
wire doch nicht zur Geltung gekommen.

Daf} die Ziegelverkleidung der Tiirme noch in die Zeit
vor der Erhdhung des Vorhofniveaus gehort, geht aus einer
kleinen Hoherlegung des Pflasters vor den Tiirmen hervor,
wodurch aufler der untersten, nur halb oder gar nicht
emaillierten Schicht noch die nichste mit dem Flechtband
unsichtbar geworden ist. Diese Neupflasterung mit Ziegeln
vom Format 452 zu 8 cm stimmt in der Hohe gut mit der
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Plattenbahn vor dem Tore iiberein, die sicher in die Zeit
nach der Aufhdhung des Vorhofes zu setzen ist, mit einiger
Wahrscheinlichkeit in die Sanheribs. Méglicherweise
stammt die Verkleidung von Sargon II. Aus den Ziegeln
selbst ergibt sich kein genaueres Datum, keiner von ihnen
trigt einen Stempel oder eine Inschrift. Allerdings zhneln
sie in Format, Technik und Schmelz denen an den Podien,
die durch Stempel und Inschriften ihre Herkunft aus dem
Adad-Tempel Tiglatpilesars I. bezeugen. Sargon kime als
Erbauer wegen der Formate wohl in Frage, denn seine
durch Inschriften datierten Ziegel mit Schmelzfarben von
den Frontdekorationen des Assur-Tempels messen eben-
falls 332 bis 342 zu 11 cm.

ZWEITER ZUSTAND

Die Erhdhung des Vorhofes, die diesen Zustand kenn-
zeichnet, beseitigte mit einem Schlage alle die verhiltnis-
mifig komplizierten Rampen- und Podienanlagen vor der
Siidostfront. Es blieb nur eine sanfte Steigung nach dem
Siidosttore iibrig, die wohl nur auf die sichere Entwisserung
des Platzes vor der Front berechnet war. Ein Pflasterrest
aus Sargon-Ziegeln vor der Siidwestwange der Siidost-
rampe I hat gezeigt, dafl Sargon das alte Niveau bestehen
lieR. Dieses liegt aber iiber 1,50 m tiefer als die Pflaster-
stiicke aus den gleichen Ziegeln, die sich weiter siidlich auf
der grofien Aufhshung des Vorhofes aus Lehmziegeln insitu
befinden. Hier bleiben nur zwei Médglichkeiten der Er-
klirung: Entweder ist Sargon der Hersteller der groflen
Aufhdhung, dann hat er selbst sein Pflaster aus dem tiefe-
ren Niveau, wo es mit Ausnahme des erwihnten kleinen
Restes fehlt, in das hohere verlegen lassen, oder sein Nach-
folger Sanherib hat die AufhShung veranlafit und benutzte
dazu die Ziegel seines Vaters wieder, sogar mit der Inschrift-
seite nach oben.

Fiir Sanherib sprechen zwei Tatsachen: erstens, dafl er
der Erbauer des Festhauses ist, nach dem die grofie Neu-
jahrsprozession, nach Art der Prozession Marduks am Neu-
jahrsfest in Babylon, geleitet wurde, deren Wiedereinfiih-
rung in Assur sich der Kénig nach seinem Siege iiber Babylon
ausdriicklich rithmte, Es wire daher nicht ausgeschlossen,
daf sich besondere bauliche Vorkehrungen fiir diese Pro-
zession auch am Tempel oder in seiner Nihe finden, etwa
eine solide Pflasterung der Prozessionsstrafle nach dem
Vorbilde derjenigen in Babylon. Eine solche Pflasterung
kann man in den Plattenbahnen in den Tempelhdfen und
auf dem Vorhofe erblicken (siecheobenS. 52 f.). Eine Bestidti~
gung dieser Annahme scheint das ganz dhnliche Bahnstiick
im Mittelportal des Kultraumes des Festhauses zu bilden,
das man fiir das Ende dieser Prozessionsstrafle halten
konnte.

Zweitens spricht fiir Sanherib vielleicht noch der Um-
stand, daff die Vorhofaufhshung nicht aus einem Gusse
entstanden zu sein scheint. Das 1488t sich an der Siidwest-
seite des Sanherib-Baues an der Ostecke des Tempels nach-
weisen. Der Zustand ist dort folgender:

Der Ostbau steht nicht auf der grofien Aufhhung aus
Lehmziegeln, sondern er hat ein tiefer hinabreichendes
terrassenihnliches Bankett erhalten, bei dessen Herstellung
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man aus dem groflen Lehmziegelmassiv der Aufhdhung
und dem darunter liegenden alten Vorhofboden eine Bau-
grube ausschachtete, deren Kante dicht vor der Stidwestseite
des Baues im Querschnitt durch die beiden Terrassierungen
angetroffen wurde. Der Aufbau riickte gegen diese Kante
etwas zuriick und liegt mit seiner Unterkante mehrere
Schichten tiefer als das Niveau der Aufhdhung, deren
Schichten oben iiber die Bankettierung des Ostbaues hin-
weggreifen und an das Steinfundament von dessen Aufbau
anstofien. Daraus geht hervor, daf an dieser Stelle die
unteren Schichten der Aufhohung ilter sind als der Ostbau,
wihrend ihre oberen erst zach dessen Fundierung aufge-
bracht sein konnen. Das kann eine Srtliche Ausbesserung
der Aufhhung sein. Da jedoch deren neue Oberfliche nur
selten und dann meist in Inseln von sehr geringem Um-
fange erhalten ist, 18t sich hieriiber keine volle Gewiflheit
gewinnen. .

Die AufhShung des Vorhofes besteht aus gutem Mauer-
werk von fast reinen gelben Lehmziegeln des Formates
382 zu 14 cm. An der Vorderseite der Podien und Rampen
hatte sie eine Hohe von mindestens 1,70 m, ohne den Fuf}-
bodenbelag, der hier nicht in situ vorhanden ist. Man baute
bis unmittelbar an die Podien- und Wangenfronten heran
und iiber deren Oberflichen hinweg, wodurch die Verblen-
dungen mit Schmelzfarbenziegeln gegen spitere Eingriffe
geschiitzt waren,

Die Pflasterung des erhShten Vorhofes bestand in der
Hauptsache aus den schon mehrfach erwihnten Ziegeln
Sargons und wird von den Plattenbahnen durchzogen, die
die Hauptwege iiber den Platz kennzeichnen. Die Pflaster-
ziegel haben das Format 402 bis 412 zu 7 cm. Stiicke dieses
Belages finden sich nur an dem westlichen Rande der Auf-
hohung bis hin zum Tempel »A«, also fast bis zur Siid-
grenze des Vorhofes. Andere Ziegel liegen in dem Pflaster
unmittelbar vor dem Siidosttore. An die Verkleidung des
Stidwestturmes stoft hier ein Ziegel des Formates 452 zu
8 cm, der zu dem 2,00 m davor liegenden Pflaster gehort
hat, das aus ebensolchen und aus Ziegeln vom Format
502 zu 7,5 cm besteht; diese hatten einen Asphaltiiberzug.
Vor dem Nordostturme, aber nicht an ihn anstofiend, liegt
ein kleines Pflasterstiick aus Ziegeln vom Format 37% zu
7 cm auf einer Unterlage von zwei Schichten 12 bis 13 cm
dicker gelblicher Lehmziegel. Sie liegen im Vergleich zu den
Verkleidungen der Tiirme um eine bis zwei Schichten zu
hoch und verdecken daher die untersten Schichten ganz oder
zum Teil, sie sind also in verschiedenen Zeiten verlegt wor-
den. Dagegen passen sie gut in der Hohe zu der Platten-
bahn, die vor dem Siidosttore auf ein lingeres Stiick erhal-
ten ist, sie gehoren also zu der Pflasterung des erhshten
Vorhofes.

Die Sargon-Ziegel in der Pflasterung des Vorhofes tragen
zum Teil sechszeilige Inschriften, die stark beschidigt sind,
aber niemals Stempel. Die Inschriften gleichen denen auf
den im Anu-Adad-Tempel gefundenen Ziegeln'??, die
sicher dem Vorhofpflaster des Assur-Tempels entnommen
waren; denn in der Inschrift bezeugt Sargon, dafl er aus
ihnen das Hofpflaster des kisallu Ebursaggalkurkurra ver-

110 WVDOG 10, S. 91 ff.
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legt hat. Ziegel mit gleichlautenden Inschriften sind im
Pflaster nahe dem Tempel »A« gefunden worden. Auch die
oben erwihnten Pflasterreste bei der Erweiterung der Siid-
ostrampe I (siche oben S. §5) tragen die gleiche Inschrift
und sind vom gleichen Format 40 bis 412 zu 7 cm.

Das Ziegelpflaster scheint im allgemeinen in der vorherr-
schenden Nordost-Siidwest-Richtung der Vorhofaufhshung
gelegen zu haben. An der erhaltenen Westseite weicht es
allerdings bereits nach Westen aus und folgt der Richtung

der sidwestlichen Zingelriume, die den Vorhof nach
‘Westen hin begrenzen.

g) DIE SUDWESTFRONT DES TEMPELS

Die sichtbare Front hatte woh! auch in der neuassyrischen
Zeit die gleiche Breite wie der Siidwesthof, nimlich 36,25 m.
Die Rdume der beiden Seitenfliigel des Hofes sind an die
Front angebaut und verdecken sie an der Siid- und an der
Westecke. Was sichtbar bleibt, ist eine regelrechte Torfront
mit Tiirmen wie schon unter Sam$i’adad I. (siche oben . 29).
Die Mauern Salmanassars 1. scheinen in der neuassyrischen
Zeit noch leidlich instand gewesen zu sein. Nur die beiden
Tortiirme haben eine Erweiterung nach vorn erfahren
durch 85 cm starkes Lehmziegelmauerwerk, das vorn und
an beiden Seiten mit einer einen Stein starken Verkleidung
aus emaillierten Ziegeln gegen Verwitterung geschiitzt war.
Die Verkleidung ist datiert durch die dreizeiligen Inschrif-
ten desK&nigs Tiglatpilesar I11., des Sohnes Adadniraris I11.
Moglicherweise ist auch die Lehmziegelverstirkung der
Tirme von diesem Herrscher geschaffen worden. Die
Tiirme hatten in dieser neuen Form eine Breite von 8,00 m
und eine Ausladung von 2,35 m. In der Breite haben sie
also gegen die Tiirme Salmanassars I. um §6 cm abgenom-
men, Die Wand zwischen den Tiirmen ist vorgezogen wor-
den, so daf} hier die Tiirme nur 1,15 m vorspringen. Am
Siidostturm ist das alles deutlich und gut zu erkennen. Der
Nordwestturm dagegen ist bis auf einen kleinen Teil seiner
Siidecke vernichtet (Taf. s7a).

Die Schmelzfarbenziegel der Verkleidung haben das
Format von 32,52 zu 10 cm; sie sind ohne Verband in einer
nur einen Stein starken Schale vor die Turmwinde vor-
gesetzt und in Lehmmértel verlegt. Die unterste Schicht ist
wie iiblich ohne Schmelzfarbe, sie war vom anstoffenden
Pflaster verdeckt. Die Inschrift Tiglatpilesars III. steht un-
gefihr auf jedem zehnten Ziegel'!!,

Die Schmelzfarbendekoration
an den Tirmen des Sidwesttores

Die Ziegel dieser Verkleidungen sind, wie wir oben
sahen, auf Tiglatpilesar IIL datiert, der sich in den In-
schriften der Herstellung des kisallz des Assur-Tempels
rithmt. Im ganzen war der Erhaltungszustand der Deko-
rationen sehr schlecht. Viele der Ziegel haben iiberhaupt
keinen Schmelz mehr. Auffillig ist hier das Vorkommen
kleiner Flickstellen aus zugeschnittenen Ziegelstiicken, von
denen es fraglich ist, ob sie zu dem Bilde genau passen. Am
besten erhalten ist die Schmelzfarbenmalerei an der West-
ecke des Siidostturmes.
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Das Gemilde an der Vorderfliche des Turmes

Die unterste Schicht trigt das rechtsliufige Flechtband.
Dariiber stehen links sieben Figuren oder Figurengruppen.
Es sind assyrische Vornehme zu Fuf} in langen, reich ver-
zierten Gewindern. Die dritte Gestalt von links scheint der
Konig zu sein. Hinter ihm stehen zwei Grofle oder Diener,
von denen der eine wohl den Wedel, der andere einen
gelben Gegenstand und einen Stab (?) trigt, hinter ihm ist
eine Standarte zu sehen. Der Konig, nach rechts gewendet,
stlitzt sich auf seinen michtigen Bogen. Vor ihm in weitem
Abstand knien anscheinend eine oder zwei Figuren mit
flehend erhobenen Hinden. In Kopfhohe dieser Figuren ist
ein waagerecht gehaltener Speer zu sehen. Vielleicht sticht
der Kénig hier dem gefangenen Fiirsten die Augen aus oder
deutet es an. Hinter diesem, dem Konig zugewendet, stehen
drei weitere Grofle in langen Gew#ndern, die Linke am
Schwertknaufe, die Rechte zum Redegestus erhoben. Das
Ganze stellt also vielleicht eine Gerichtsszene dar. Weiter
nach rechts ist der Schmelz fast ganz vernichtet. Nahe der
Siidecke des Turmes erscheinen in der untersten Schicht die
nach rechts schreitenden Beine kurzgeschiirzter Leute.

Das Gemilde an der Nordwestfliche des Turmes

Die untersten zwei Schichten tragen sonderbarerweise
beide Flechtbinder, rechts- und linksldufig. In den iibrigen
drei Schichten sieht man Teile eines eckigen, befestigten
Lagers: gelbe Wille mit ebensolchen Zinnen und hellblauen
Schiefischarten, Tiirme mit zwei Schiefischarten und Zinnen.
Unten ist vielleicht das Eingangstor des Lagers mit kleinen
Flankierungstiirmen dargestellt. An der Lagerecke sind
zwel Tiirme, nach jeder Seite je einer, umgekippt gezeich-
net. Vielleicht ist damit nur einer, der Eckturm, gemeint (?).
Die vierte Schicht scheint nicht richtig versetzt zu sein: die
Wallinie stimmt hier nicht mit dem iibrigen iiberein. Im
Inneren der Umwallung sind die {iblichen Lagerszenen
dargestellt. Erkennbar sind von ihnen nur noch das Ge-
stinge von zwei Zelten mit daran aufgehingten Dingen,
davor eine arbeitende Frau (?) und in der Ecke unten am
Wall ein gelbes Pferd an der Krippe, dariiber ein rund-
licher gelber Gegenstand mit schwarzer Netzzeichnung.

Das Gemilde an der Siidostfliche des Turmes

Die unterste Bildschicht scheint kein Flechtband gehabt
zu haben, sondern war einfach hellblau. Im Bildstreifen
sind drei nach rechts schreitende, kurzgeschiirzte Manner
zu erkennen, die oberen Teile von ihnen sind vernichtet.

Verstreut gefundene Ziegel mit Schmelzfarben

Besser erhaltenen Schmelz haben vielfach die zahlreichen
im Siidwesthofe, besonders vor den Tiirmen, gefundenen
Ziegelbruchstiicke. Hier herrschen Kriegsszenen vor: die
Berennung einer Festung mit bepanzertem Widderturm-
wagen lief} sich bereits aus den Stiicken zum Teil wieder
zusammensetzen. Man sieht den viertiirmigen Hauptwall,
darunter einen zinnengekrdnten Niederwall. Kurtinen und
Tiirme haben wie gewdhnlich einen Zinnenkranz und

111 ARABI, S. 294 § 822 1; KAHI Nr. 21-23.
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Reihen von hellblauen, gelben oder weiflen SchiefSscharten
mit Doppellinien darunter und dariiber, die Tiirme mit
balkonartigen Aufbauten. Auf dem rechten Turme stehen
zwei Verteidiger, ein Bogenschiitze, dem der andere die
Pfeile reicht; auf dem zweiten eine Frau; auf dem dritten
ein Bogenschiitze, ebenso auch auf dem vierten; dieser wird
jedoch, wie es scheint, von links mit Axt und Schild ange-
griffen und halb nach rechts gedringt. Die weiflen Gewin-
der dieser Leute sind mit gelben Borten besetzt. Diese
Minner haben kurze, spitze Schwerter, einer trigt anschei-
nend den Kécher vorn (?). Auf der Seite der assyrischen
Angreifer fehlt von der Belagerungsmaschine wohl nur die
unterste Schicht. Es ist eine Kombination von Widder und
Belagerungsturm. Der Widderbalken ist steil aufwirts ge-
richtet und hat bereits in dem vor ihm liegenden Mauer-
werk mit Erfolg gearbeitet. Gelbe Ziegel fallen herab, und
der gerammte Turm ist ins Wanken geraten. Der Balken
ist nach oben hin verjiingt, sein Kopf ist, wie es scheint,
gespalten. Das Schutzdach dariiber ist abgerundet und wie
der vorn auf ihm stehende schlanke Turm mit senkrechten
weiflen und gelben Rechtecken gemustert, die wohl Leder-
streifen darstellen sollen. Der Turm erreicht genau die
Hohe der gegeniiberliegenden Festungstiirme, Auf dem
Dache stehen zwei Krieger in Panzerriistung, ein Bogen-
schiitze und sein Knappe. Der Schiitze scheint den Kdcher
vorn auf der Brust zu tragen, um mdglichst schnell schieflen
zu konnen. Die Panzerung besteht aus mehreren gelben,
senkrechten Schienen, die vierfach durch abwechselnd weifle
und gelbe Querbinder miteinander verbunden sind.

Auf anderen Ziegeln sieht man Krieger mit spitzen
Lederhelmen im Rottenkampf, ferner die brennende
Festung, nackte Gefangene mit gefesselten Hinden und
weifle Inschriften auf hellblavem Grunde. Von den In-
schriften sind aber nur wenige und dabei schlecht erhaltene
Keilschriftzeichen zu erkennen.

h) DER SUDWESTANBAU

Im Siidwestanbau sind in neuassyrischer Zeit anschei-
nend keine grofleren baulichen Verinderungen vorgenom-
men worden. Nur Ausbesserungen sind ausgefiihrt und
einige Tiiren zugesetzt worden (siche oben S. 461.), wo-
durch die Zuginglichkeit einzelner Riume unklar ge-
worden ist. Ferner ist das Pflaster mancher Riume teils
ausgebessert, teils erneuert worden, so im nordwestlichen
Torraum K, wo das ganze noch erhaltene Pflaster sargo-
nisch ist.

Von der Wiederherstellung des Nordwesttores, des bab
den-pi (siche oben S. 46), durch Tukultininurta II. (888 bis
884 v.Chr.) zeugt eine Inschrift!’2, In der Westecke des
Torraumes K waren zwei Brennofen eingebaut, in und bei
denen zahlreiche, meist nur angerstete Tontafeln gefun-
den wurden, desgleichen in der Angelgrube. An der Nord-
westseite des Hofes sind ebenfalls einige hundert Tontafeln
der gleichen Art gefunden worden, die woh! auch aus dem
Torraum stammen. Tukultininurta II. berichtet in seinen
Annalen13, dafl er »... die Schrifturkunden an der Mauer
des Hauses des groflen Hofes des Gottes Nunnamnir im
Tore des Gottes Enpi« aufstellen liefi.
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Man ist wohl berechtigt, den Tontafelfund, zu dem unter
anderen auch die Stiicke Ass. 4635 und 4636114 gehoren,
mit der von Tukultininurta II. erwihnten Urkundensamm-
lung zu identifizierenl?s.

i) DER VORHOF

Wie bereits oben S. 62 berichtet, war von Sanherib das
Niveau des Vorhofes annihernd auf die gleiche Hohe mit
dem Niveau des Tempels gebracht worden. Jetzt fithrte
eine Steinplattenbahn vom Siidtore des Vorhofes zum Siid-
osttore des Tempels und auch zum Siidwesttore des Ost-
anbaues. Diese Plattenbahnen stehen sicher im Zusammen-
hang mit der Prozession am Neujahrsfest, dessen Wieder-
einfithrung in Assur sich Sanherib rithmte.

Die vom Siidosttore kommende Plattenbahn bildete die
Fortsetzung der Bahnen des Haupthofes (sieheobenS. 52 f.).
Nach der ganzen Lage war dies der Hauptverbindungsweg
mit dem Tempel, denn nur von Siiden her hatte der
Tempelbezirk cinen Zugang aus der Stadt. Die anderen
Einginge zum Haupthofe und zum Siidwesthofe, die an
deren Nordwestseite liegen, kdnnen schon wegen der
Schmalheit des zwischen dem Tempel und der Befestigung
verbleibenden Raumes keine bedeutende Rolle fiir den Zu-
tritt zum Tempel gespielt haben.

Ein gut erhaltenes Stiick der Bahn von etwa §5,00m Linge
in der gleichen Ausfilhrung wie im Haupthofe liegt un-
mittelbar vor dem Siidosttore und beginnt zwischen dessen
Tiirmen. Dann folgt nach einer langen Unterbrechung eine
bereits siidéstlich gerichtete Reihe von vier Bahnplatten.
Erst jenseits der Schlucht mit dem groflen Siel des Ost-
plateaus fand sich in der gleichen Richtung zwar, aber in
geringeren Abmessungen, die weitere Fortsetzung bis zum
Tore am Siidende des Vorhofes. An diesen Hauptstrang
der Bahn schlof sich von Nordosten kommend ein Neben-
strang an, der aus dem von Sanherib an der Ostecke des
Tempels errichteten Anbau herauskommt (Taf. 57b).

Das Bahnstiick vor dem Siidosttore besteht wie im
Haupthofe aus einem Mittel- und zwei Seitenstreifen aus
Hellan- und Gipssteinblécken. Die beiden Seitenstreifen
aus kleineren und schlechteren Blodsen folgen dem Mittel-
streifen in so bis 60 cm Abstand. Alle drei sind in das

112 KAH II Nr. 85; W. Schwenzner: AfO 8, S. 117.

113 W.Schwenzner: AfO 8, S. 117,

114 Ass. 4635 = VAT 10458 = KAV Nr. 167: eine Beamtenliste;
Ass. 4636 c = VAT 10910 = KAV Nr. 137: Ortsnamenliste.

115 E. F. Weidners freundlicher Mitteilung verdanke ich die folgen-
den Ausfithrungen iiber diese Urkundensammlung:

»Bei den Urkunden mufl man zwei Gruppen unterscheiden, die beide
gemeinsam im Enpi-Tor aufgestellt waren: 1. die Bibliothek litera-
rischer Texte aus der Zeit Tiglatpilesars I.; 2. das Staatsarchiv mit histo-
rischen und Bauurkunden, die von der Mitte des 2. Jahrtausends bis
zur Spitzeit herabreichen. An der Datierung der Bibliothek ist gar
kein Zweifel moglich, das beweisen eindeutig die Datierungen, die auf
vielen Texten stehen (siehe E. F. Weidner: AfO 12, S. 49). Es ist tat-
sichlich eine offenkundig auf Befehl Tiglatpilesars I. geschaffene Biblio-
thek, denn sie enthilt alle nur moglichen Gattungen literarischer Texte,
teils in Abschriften nach Originalen aus Babylon, teils in eigenen
Kompilationen wie den Gesetzen und den Hof- und Haremserlassen.
An sich wire es natiirlich mdglich, dal man auch noch spiter die Biblio-
thek erweitert hat, doch 1ift sich fiir keinen Text nachweisen, dafl er
jiinger als Tiglatpilesar L. ist, das beweisen schon die altertiimlichen
Schriftformen, die in allen Texten begegnen und die spiterhin nicht
mehr vorkommen.«
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Lehmziegelwerk der Aufhohung eingebettet, so dafl zwi-
S$hen den Streifen meist die Lehmziegel zutage treten. An
einigen Stellen liegt unter den Platten scherbenhaltiger
Schutt zu ihrer Ausgleichung. Durch Falze an beiden Seiten
d.es Mittelstreifens und der beiden Seitenstreifen entsteht
eme »Spurweite« von 94 cm, Zwischen den Falzen ist ein
Abstand von 61 bzw. ¢ 3 cm. Die inneren Kanten der Seiten-
streifen sind etwas abgenutzr und abgerundet. An ihre
dufleren Kanten schlieft Ziegelpflaster an. Die Ziegel mufi-
ten wegen der verschiedenen Breite der Platten zugehauen
werden. Von den im Siidwesten anstofenden Ziegeln haben
einige das Format 412 zu 7 cm, sind also Sargon-Ziegel.
Das ist aber kein Beweis fiir Sargons Urheberschaft der
Plattenbahn, denn die in der Nihe und in gleicher Hohe
liegenden und gut zu der ganzen Anlage passenden Pflaster-
ziegel zeigen drei verschiedene andere Formate; wahr-
scheinlich liegen alle diese Ziegel in Wiederverwendung.
Auf einigen der Blocke aller drei Streifen zeigen sich
Asphaltspuren in den Fugen. Es diirften auch hier zwei
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Vermutlich waren damals die Leibungen durch groflere
vorgesetzte Platten geschiitzt, von denen sich aber nichts
mehr in situ vorfand. Méglicherweise gehdrte hierher jenes
Relief aus goldgelbem Kalkstein, das einen iiberlebens-
grofien Stier oder Lamassu darstellte. Bruchstiicke von ihm
sind in etwa 5,00 bis 6,00 m Abstand vor dem Nordost-
turme des Tores gefunden worden (Abb. 18 und Taf. s8a).
Sie gehdren einem rechtsldufigen Stiere an, der aus drei,
wenn nicht mehr Plattenstiicken hergestellt war. Aufler
vielen kleinen Splittern liegen zwei grofie Stiicke vor:

1. Ass. 17136 (Taf. 58a). Es ist ein Stiick des Sockels;
seine Gesamtlinge betrigt vorn 1,62 m, hinten 1,55 m, seine
Dicke 0,52 m und seine Hhe 0,35 m. Der eigentliche Sockel
witd aus einer 13 cm hohen Platte, die 20 cm vor die Bild-
fliche tritt, gebildet. Auf dieser sind die Hufe der Hinter-
beine etwa in doppelter Lebensgrofie erhalten. Dafl es die
Hinterbeine sind, erkennt man an einer knolligen Aus-
bauchung links am linken Huf, die nur als unteres Ende
der Schwanzquaste zu deuten ist. Die beiden anderen Hufe

Abb. 18. Lamassu-Relief am Assur-Tempel

Reihen von Platten beiderseits des Mittelstreifens darin
eingeklinkt gewesen sein. Mdglicherweise bestanden sie aus
einem begehrten Material und sind alle geraubt. Vielleicht
erklirt sich die sonderbare Verschiedenheir der »Spur-
weite«, die schon im Haupthofe auffiel und auf dem Vor-
hofe noch mehr in die Augen springt, dadurch, dafl erst die
verschwundenen Reihen die eigentlichen Spurtriger waren
und Rillen mit der Weite einer richtigen Wagenspur auf-
wiesen.

Am besten war die Bahn, wie es scheint, in den Tiiren
und im Raume des Siidosttores ausgestattet. Eine hier in
situ befindliche Platte hat zum Beispiel 1,39 m Linge und
1,00 m Breite bei 22 cm Dicke. Der Falz ist 3 cm tief und
hat eine ungewohnlich grofie Auflagerbreite, deren Fliche,
wie auch bisweilen die Falze an den Bahnen im Haupthofe,
aufgerauht und mit Asphalt {iberzogen ist.

Die Plattenbahn hatte eine Erhohung des Fufibodens
verursacht sowoh] vor den Fronttiirmen als auch im Tore
selbst, die so hoch war, dafd auch die Steinfundamente Sal-
manassars 1. verdeckt waren. Hierdurch war der Lehm-
ziegelaufbau durch eindringende Feuchtigkeit gefihrdet.
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standen also bereits auf einem anderen Block. Die Ober-
fliche ist glatt bearbeitet und hat, §8 cm vom linken abge-
rundeten Ende entfernt, ein zylindrisches Diibelloch; an der
Stofifliche rechts ist dagegen keine Vorkehrung zur Ver-
klammerung mit dem Nachbarblock zu beobachten.

2. Ass. 17129 (Taf. §8b). Es ist eine allseitig abge-
brochene Platte mit dem oberen Teile des linken Vorder-
beines. Der Ansatz der Bauchlinie ist oben links am Beine
zu sehen. Am Knie ist eine grofle Haarlodke angebracht.
Die Muskulatur ist kriftig, aber weich. Links neben dem
Beine lassen sich Reste der Inschrift erkennen, die dhnlich
wie bei den Lamassi Assurnasirpals II, auf der freien Bild-
fliche unter dem Bauch angebracht war. Die Fliche war
stark verwittert, zu erkennen vermag man mit Sicherheit
noch sechs Zeilen. Nach dem Stile zu schliefen diirfte die
Skulptur in die neuassyrische Zeit, etwa um oder nach
Sanherib, gehéren. Die Gesamtlinge des Reliefs wird unge-
fihr 3,00m betragen haben, pafit also leidlich zu der 3,50m
breiten Leibung des Siidosttores.

Zur weiteren Einrichtung des Tores gehrte vermutlich
auch eine zur Hilfte erhaltene Gipssteinplatte mit zwei
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rechteckigen Lochern auf der Oberfliche. Die Platte, die
wohl der Pflasterung diente, hatte abgeschrigte Kanten,
aber ihr besonderer Zwedk ist nicht klar, bei einem Riegel-
stein wire die Doppelung der Lcher ungewdhnlich.

Vielleicht befand sich im Pflaster des Tores auch einst die
gut gearbeitete Basaltplatte, die auf der Ruine des norddst-
lichen Torturmes gefunden wurde. Sie mifit 102/89/20 cm,
die Oberfliche ist glatt gestockt, die Stofiflichen sind wie
bei Pflasterplatten abgeschrigt. Zwei Stiicke dhnlicher Plat-
ten von 18,5 und 20 cm Dicke sind im Torraum gefunden
worden.

Von der Brandkatastrophe, die den neuassyrischen Tem-
pel zerstort hat, zeugen die gerdteten und geschwirzten
Lehmbrodken und die verkohlten Holzstiicke, die auf dem
Fuflboden des Torraumes sowie in den Gruben der Angel-
steine in mehr oder weniger grofler Schichthshe angetroffen
wurden.

Die Winkel, die von den Schmalseiten der Tiirme und
den kurzen Wandstiicken zwischen den Tiirmen und den
Tiiren gebildet werden, scheinen ein beliebter Aufstellungs-
ort fiir Denkmiiler gewesen zu sein’6, Hier am Siidosttore
des Assur-Tempels befindet sich noch ein solches Monument
in situ:

Es ist die Inschriftstele Ass. 17137 (Taf. §8c). Sie steht
an der Schmalseite des Nordostturmes, 30 cm vor der
Wand, ohne besondere Vorkehrung etwa 20 cm tief in den
Boden eingelassen und 62 cm von der Ecke entfernt, so daf§
die Schmelzfarbenverkleidung der Schmalseite gerade noch
sichtbar blieb. Der Abstand von der Wand, der durch die
im Fuflboden zwischen Stele und Wand liegenden Pflaster-
ziegel vom Format 322 zu 7 cm noch besonders gesichert ist,
mag bezweckt haben, die Riickseite der Stele zuginglich zu
lassen; ob sie aber einen Teil der Inschrift trug oder nicht,
148t sich nicht mit Sicherheit sagen. Das Material der Stele
ist dichter Kalkstein mit Plattenstruktur, weshalb die Ober-
fliche leicht absplittert. Die Breite betrigt unten 95 cm, die
Dicke 33 cm und die Hohe 1,00 m. Eine Inschrift stand
sicher auf drei Seiten, sie ist aber nicht nur durch Verwitte-
rung beschidigt, sondern durch Menschenhand sorgfiltig
unleserlich gemacht worden. Auf der Vorderfliche und
einer Seitenfliche ist infolge dieser Behandlung nichts mehr
von der Inschrift zu erkennen. Etwas besser steht es mit der
anderen Seitenfliche, auf der wenigstens noch vierzehn
Zeilen verschont geblieben sind. Es ergibt sich aber auch aus
ihnen kein verstindlicher Text. Jedoch kann man wohl
sagen, dafl der Charakter der Schrift in die mittel-, wenn
nicht neuassyrische Zeit weist.

Ein Stelenbruchstiick (Ass. 17 137a), vermutlich das obere,
83 cm breite Ende der oben beschriebenen Stele, lag nicht
allzu weit entfernt im Schutt auf der Auflenmauer hinter
dem Nordostturm. Man erkennt, dafl sich die Stele nach
oben verjiingte; auch die Dicke muf} nach oben abgenommen
haben, sie betrug nur 20 cm. Die Riickseite sieht hier aus,
als sei sie unbearbeitet gewesen. Eine Inschrift 148t sich nur
auf der Vorderseite erkennen, hier zum Teil noch recht gut.
Die Fliche hat unter dem Feuer stark gelitten. Die Inschrift
war in zwei Kolumnen von je 41 cm Breite eingeteilt, die
durch zwei senkrechte Linien in 1 cm Abstand voneinander
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getrennt stehen. Von der linken Kolumne erkennt man
Reste von noch neunzehn Zeilen, von der rechten solche
von noch achtzehn, die meisten allerdings unleserlich.

In einem gewissen Zusammenhang mit den Monumenten
im rechten Turmwinkel kann ein Basaltsockel mit zwei
groflen Lochern gestanden haben, von dem ein Stiick gerade
in dem Winkel in Fuflbodenhdhe gefunden wurde. Die
Doppelung ist auch hier wieder verwunderlich, denn Monu-
mente mit doppeltem Zapfen sind nicht bekannt, fiir zwei
stelenartige Denkmiler aber ist der Stein zu klein.

In Pflasterhhe der Auflentiir wurde das Bruchstiick eines
Reliefs aus Gipsstein (Ass. 17 196, Taf. 592a) gefunden. Die
einstigen Mafle lassen sich aus dem Gegebenen nicht er-
mitteln. Der linke Rand mit einem flachen, 4,5 cm breiten
Steg ist erhalten. Die Bildfliche hat stark gelitten, wahr-
scheinlich auch unter Feuer, Man erkennt zwei minnliche
Adoranten, nach rechts gewendet. Die einstige Héhe der
Figuren betrug etwa 40 cm. Sie waren in ganz flachem
linienhaftem Relief dargestellt, das sich nur etwa o,5 cm
iiber den Bildgrund erhebt. Vor den beiden Adoranten be-
findet sich ein Stiick eines senkrecht herabflieRenden fiinf-
strihnigen Wasserstrahles, daneben ein Stiick des dazu-
gehorigen adorierten Gotterbildes, das die beiden Minner
um ein Betrichtliches iiberragt haben mufl. Die beiden
Adoranten tragen das kurze, bis zum Knie reichende Hemd,
dariiber den mit Fransen besetzten Mantel. Das linke Bein
ist vorgesetzt und wird zwischen den auseinandergeschlage-
nen Mantelsiumen sichtbar. Das Bein ist in mittelassyri-
scher Weise aufierordentlich kriftig und muskulds gebildet.
Die Rechte ist im iiblichen Adorationsgestus erhoben, die
Linke hilt vor dem Leib den Knaufstab unter dem Knauf
gefaflt; der Stab ist schrig nach vorn gerichtet. Von den
Kdpfen der ganz gleichartig dargestellten Minner ist nichts
mehr zu erkennen. Uber ihren Rang 148t sich deshalb nichts
aussagen. Ebenso diirfte es schwerfallen, den Namen des
adorierten Gottes festzustellen, denn die Wasserstrahlen
lassen sich bei verschiedenen Géttern als Attribute nach-
weisen!!?,

Ob die kleinen Bruchstiicke und Splitter von Gipsstein-
skulpturen (Ass. 1703 1) mit Inschrift zu dem vorigen Relief
gehoren, ist sehr fraglich. Am besten von ihnen ist ein nach
rechts schreitender Fuf} erhalten. Der Inschriftrest 1iflt sich
nicht deuten. Gefunden sind diese Stiicke in dem Schutt
tiber dem neuassyrischen Pflaster vor dem Nordostturme,
also in geringer Entfernung von dem grofien Relief.

Von einer Magnesitplatte mit Inschrift (Ass. 17395)
wurden Bruchstiicke im Schutt 0,50 m iiber dem Pflaster-
niveau des Tores gefunden. Es ist nicht sicher, ob sie zu den
Monumenten oder zum Pflaster gehdren. Die Platte war
etwa 10 cm dick. Der Stein ist schr pords, die Oberfliche
und die Schmalseiten waren gut geglittet, die Unterfliche
rauh gelassen. Die eine Seitenfliche hat oben einen 3,5 cm
breiten, nur 2 cm erhabenen Steg, auf dem eine zweizeilige
liniierte Inschrift stand. Von deren oberer Zeile ist fast

116 Wie zum Beispiel an dem kleinen Tore des Anu-Adad -Tempels
in Assur, siche WVDOG 10, S. 69.

117 E. Douglas Van Buren: The flowing vase and the god with
streams, S. 8 ff.; H. Prinz: Altorientalische Symbolik, S. 137 £,
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nichts, von der unteren sind nur noch einige wenige Zeichen
zu erkennen.

Ebenso fraglich ist es, ob die unter dem Ger5ll der um-
gekippten Pflasterplatten des Torraumes gefundene Gips-
steintablette (Ass. 17 450) mit Inschrift Salmanassars 1.118
mit dem neuassyrischen Tor in irgendeiner Bezichung ge-
standen hat. Es wire moglich, dafl sie hier aufbewahrt oder
an der Wand angebracht gewesen ist.

Die neunassyrischen Bauten auf dem Vorbof

In neuassyrischer Zeit sind regelrechte Wohnhiuser innen
an die Westseite des Zingels angebaut worden. Es sind drei
oder vier Hiuser von bescheidenen Abmessungen mit
Breitriumen und Kammern, die sich um kleine Hofe grup-
pieren. Thren Eingang hatten sie von der westlichen Vor-
hofstrafle aus. Die Hiuser bestanden bereits, als der Vorhof
noch tief lag, sie miissen aber jiinger sein als der mittel-
assyrische Zingel, an dessen Frontmauer sie sich anlehnen.
Sic sind daher in die erste Hilfte der neuassyrischen Zeit,
also etwa ins 10. oder 9. Jahrhundert v. Chr. zu datieren.
Die Erhdhung des Vorhofes hat ihren Bestand nicht ge-
fahrdet, sie wurden durch eingebaute Stufen wieder zu-
ginglich gemacht. Nach und nach wurden ihre Fuflbdden
cbenfalls aufgehtht. Dafl dieser Vorgang noch in assyri-
scher Zeit, also vor der Zerstdrung des Reiches erfolgt sein
muf}, geht daraus hervor, dafl die Fundamente des neu-
babylonischen Tempels » A« iiber die Ruinen auch der jiing-
sten Hausausbesserungen hinweggehen. Es ist moglich, dafl
auch auf der Ostseite des Vorhofes dhnliche kleine Wohn-
hiuser gelegen haben. Sehr geringe Reste von solchen schei-
nen sich jetzt nur noch im Anschlufl an das Siidtor und dicht
am Hiigelabfall 6stlich des Tempels » A« erhalten zu haben.
Die sonst hier angetroffenen kleinen Grundrisse gehdren
—~ nach ihren Fundamenten aus Baumaterial, das alten
Bauten entnommen ist, zu urteilen — in nachassyrische Zeit.
Sie iiberbauen den alten Vorhof, der seine kultische Bedeu-
tung verloren hat, nachdem an die Stelle des groflen assy-
rischen Nationalheiligtums der kleine neubabylonische
Tempel »A« getreten ist.

Vermutlich waren die kleinen Wohnhiuser innerhalb
des Zingels von Tempeldienern oder sogar von Priestern
bewohnt gewesen. Andere Wohnhiuser von zhnlichen be-
scheidenen Abmessungen hatten sich auch westlich des
Tempels »A« an den Zingel ankristallisiert. Solche bestan-
den bereits, wie aus dem Lehmziegelmaterial hervorgeht,
in altassyrischer Zeit; mittelassyrische liegen {iber ihren
Resten.

Die Wasserbecken auf dem Vorhof
(Taf. 4, 5, 9 und 60)

Durch die Aufhshung des Vorhofniveaus unter Sanherib
sind auch die flachen Wasserbecken mit ihren Podien tiber-
baut worden. Diese Becken, die noch zum Teil aus der alt-
assyrischen und mittelassyrischen Zeit stammten, bildeten
den Abschlufl der gesamten Wasserkunstanlage. Die neu-
assyrischen Becken schliefen sich im grofien und ganzen an
die dlteren Anlagen an, die nicht so genau zu datieren sind,
da bei ihnen Ziegelinschriften fehlen und man allein auf die
Formate angewiesen bleibt.
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Aus neuassyrischer Zeit sind Reste von vier grofieren und
vier kleineren Becken vorhanden, die sich in folgender
Weise gruppieren:

Bei der mutmaflichen Einmiindungsstelle der Wasser-
leitung an der Westecke der ganzen Anlage liegen drei ling-
lich-rechteckige kleine Becken, z, 2, 3, nebeneinander. Sie
sind anscheinend durch Teilung eines ilteren, ostwestlich
gerichteten groflen Beckens entstanden. Siidlich schlieflen
zwei grofle linglich-rechteckige Becken, 4 und 5, mit der
gleichen Gesamtbreite wie die drei kleinen Becken an sie an.
Ostlich an die Becken 3 und 5 lehnt sich ein Paar grofier
Becken 6 und 7, wie 4 und 5 nebeneinander geordnet. End-
lich finden sich noch Spuren eines kleinen Beckens 8 siidlich
von 4. Frither etwa an die Siidseiten der anderen grofien
Becken angeschlossen gewesene kleinere Bedsen sind durch
das hier einschneidende Tal vernichtet worden. Moglich
wire immerhin, daf} sie wie das Becken 4 alle noch kleine
Becken an dieser Seite gehabt haben. Der Abfluf erfolgte
nach dem grofien Hauptsiel, das siidlich der Anlage liegt.
Sowoh!l vom Becken 4 als auch von 7 gehen Abflufirinnen
ab, beide durch die siidlichen Einfassungen der Becken. Es
ist ungewifl, ob beide Abfliisse gleichzeitig in Benutzung
gewesen sind. Der von 7 stammt gewiff von Sargon, der
von 4 miifite dlter sein. Die Einfassungen dieser Becken
scheinen die anstoflenden Pflasterungen des Vorhofes nicht
wesentlich {iberragt zu haben. Gegenwirtig liegen sie iiber-
all, wo sie hoch genug erhalten sind, mit ihnen biindig. Die
Tiefe der Becken betrug daher nur 40 bis 50 em. Die dlteren
Einfassungen sind wie diejenigen in den Zingelriumen
meist gut aus Ziegelflachschichten in Asphalt hergestellt,
die jiingeren, von Sargon stammenden, haben nur Lehm-
mortel in den Fugen. Auch bei den Béden der Becken zeigt
sich dieser Unterschied. Die alten Boden haben zum Teil
sehr starke Dichtungen aus Asphaltmdrtel, die sargonischen
Ziegelbeldge sind ohne solchen hergestellt. Im einzelnen
zeigen sich in den verschiedenen Becken mancherlei Unter-
schiede. Nordlich vor den Bedken 1, 2, 3, 6, und 7 liegt ein
niedriges Podium, das sich nur wenige Schichten iiber den
Fuflboden des Vorhofes erhoben haben kann,

Es galt, mitten vor dem Tempel und angesichts seiner
Front eine mdglichst grofle, dabei aber im Betriebe spar-
same Fliche leicht zu erneuernden Wassers zu schaffen, an
dem die Tempelbesucher ihre rituellen Waschungen vor
dem Eintritt in das Heiligtum zu vollziehen hatten!!®,
Wasser war auf dieser Hohe des Stadtgebietes in groflerer
Menge nur durch kostspielige Vorkehrungen zu beschaffen.
Es versteht sich also, dal man damit haushielt und die Zu-
und Abfliisse moglichst sparsam einrichtete. Eine ausrei-
chende Erneuerung des Wassers war aber gewifl erzielt
worden, denn die geringe Tiefe der Becken beanspruchte
einen geringen Wasserverbrauch, Denkt man sich die vor-
handenen acht Becken bis zur Héhe des anstoflenden Fufi-
bodens des Vorhofes gefiillt, so enthielten sie etwa 8o cbm
Wasser. Fiir die Benutzung war es sehr wichtig, daf man

118 AOB. I, S. 138, XXI Nr. 5.

119 E. Ebeling: RLV, S. 81 unter Reinigung C; W. Schrank: Leip-
ziger Semitistische Studien III 1, S. 27 und 65; H.Zimmern: Ritual-
Tafeln Nr. 26 Col III 18, Col V 36, Nr. 28 Z. 5; BAIL S. 237.
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sich den Becken an méglichst langen Seiten nihern konnte.
Das Podium nérdlich der Becken spielte dabei eine gewisse
Rolle, aber auch von der westlich vorbeifiihrenden Strafle
des Vorhofes und vermutlich auch von Siiden und Osten
konnte man an die Rinder der Bedken herantreten, ja auch
auf den Trennmauern fand sich fiir die Benutzer noch hin-
reichend Platz.

Auch das Podium nérdlich der Becken ist keine einheit-
liche Anlage, sondern zeigt Spuren mehrerer Erneuerungen.
Der westliche Teil ist durch vier Lehmziegelschichten 48 cm
iiber den umgebenden Fuflboden des Vorhofes erhdht wor-
den. Das Format dieser Ziegel (372 zu 11 cm) weist auf alt-
assyrische Zeit. Die Einfassungen bestehen aus einen Stein
starken Ziegelmauern und sind noch fiinf Schichten hoch
erhalten. Die westliche Einfassung des Podiums springt
gegen die der Becken etwas vor. Die Nordseite des Podiums
hat einen Sodkelschutzstreifen aus dickem Asphaltmortel,
wie er in den Tempelhdfen und in dem westlichen Zingel-
raum 1 der Salmanassar-Anlage angetroffen wurde. Man
kann annchmen, daf die Oberfliche des Podiums mit
Ziegeln gepflastert war. Auf der westlichen Hilfte haben
sich nur einige abgleichende Unterlagsschichten erhalten,
meist aus Ziegeln Salmanassars 1. mit zwei- und vierzeili-
gen Palaststempeln.

Anders ist der 8stliche Teil des Podiums beschaffen:

Bei der Westecke des Beckens 7 beginnt ein mehrschichti-
ges Badksteinpflaster, dessen Oberfliche mit dem westlichen
Teile in gleicher Hohe liegt. Die Ziegel haben das Format
32,52 zu 6 cm, sind sorglos geformt, aber leidlich gut ge-
brannt. Bei der Nordecke des Beckens 7 geht eine Fuge in
nordsiidlicher Richtung durch alle Schichten des Pflasters.
Die Pflasterung war im Westen sechs, im Osten nur vier
Schichten hoch. Es liegt also auch hier keine homogene An-
lage vor, das Pflaster ist vielmehr nach Osten erweitert
worden, wie die gute Kante des westlichen Stiickes lehrt.
Ungefihr in der Mitte eines jeden der beiden Pflasterstiicke
befindet sich ein rechteckiges Loch, 30x 28 cm grof8, mit
Asphaltmdrtel gefiillt. Beide sind nachtriglich in das Pfla-
ster geschlagen worden. In dem stlichen fanden sich Reste
von Holzkohlen. Mdglicherweise waren Pfihle, etwa fiir
ein Sonnensegel (?), in den L&chern aufgestellt.

k) DER NEUASSYRISCHE ZINGEL

In neuassyrischer Zeit sind die Zingel der vorhergehen-
den Epoche fast unveridndert geblieben, abgesehen von
kleinen Ausbesserungen. An die Hoffront des Westzingels
ist eine Reihe kleiner Wohnhiuser angebaut (siche oben
S. 67). Daf sie noch vor der Erhshung des Vorhofes durch
Sanherib entstanden sein miissen, zeigen die spiter in den
Tiiren eingefiigten Treppenstufen. Die Hiuser haben ver-
mutlich den Priestern und den Tempeldienern als Woh-
nungen gedient.

Dafl die Anlage des Ostzingels vor der Erhdhung des
Vorhofniveaus die gleiche war wie in den frijheren Perio-
den, zeigt der Rest einer besonders schlechten Pflasterung
vor der schon erwihnten kleinen Tiir aus mittelassyrischer
Zeit (siche oben S. 50). Spiter, nach der Erhshung des Vor-
hofes, mufiten die Stufen in dieser Tiir mit entgegengerich-
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teter Steigung umgelegt werden, da der Fuflboden des
Raumes nicht erhtht wurde. Das ist der gleiche Zustand
wie bei den Wohnhiusern an der Westseite des Vorhofes.

Im Siidzingel veridndert sich in neuassyrischer Zeit die
Toranlage insofern, als sie den alten mittleren Raum zu
dem Torraum hinzuzieht, der dadurch eine merkwiirdig
unsymmetrische breite Form erhilt. Der Durchgang war
durch das wenig nach Osten verschobene nachassyrische Tor
iiberbaut (Taf. 612). Die mittelassyrischen Steinfunda-
mente aus groflen Gipsblécken werden hier von den neu-
assyrischen Fundamenten aus kleineren Steinen iiberbaut,
vielleicht schon von Sargon II., bestimmt aber nicht spiter
als unter Sanherib. Thren Aufbau haben sie in nachassyri-
scher Zeit eingebiifit.

An dem Torpflaster erkennt man die Zusammengehdrig-
keit mit dem aus Sargon-Ziegeln und Kalksteinplatten
bestehenden erhohten Pflaster des Vorhofes. Es geht in
einer Ebene durch den Torraum hindurch, ebenso wie die
Plattenbahn Taf. 12. Diese ist oben S. 64 bereits beschrieben
und Sanherib zugewiesen. Es ist daher wahrscheinlich, dafl
auch die jiingste Erneuerung des Stidtores von Sanherib
stammt. Das Pflaster des &stlichen Teiles vom Torraum
besteht aus Sargon-Ziegeln, auf dem Durchgangsstreifen
aber aus bliulichem, rotgeidertem Gipsstein, ebenso wie
auch die Plattenbahn. Die Torbreite betrigt 4,17 m, ent-
spricht also den betrichtlichen Maflen der Tempeltore und
war auf die Festziige der Neujahrsprozession berechnet.
Die Mauern sind nur im Fundament erhalten, das den Fufi-
boden nur um wenige Zentimeter iiberragte. Nur an einer
Stelle haben sich noch vier Schichten des Aufbaues erhalten.
An der siidlichen Aufenseite liegen beiderseits des Tores
80 cm ausladende Tortiirme von etwa 5,00 m Breite.

Zwischen den beiden Tiirmen ist der Fuflboden nach der
Erhshung des Vorhofes durch eingefiigtes Lehmziegel-
mauerwerk ebenfalls erhsht worden. Im iibrigen Raume
sucht man solches vergebens. Die Pflasterung ist zum grofi-
ten Teil aufgehoben worden, und méglicherweise hat man
dabei auch die Angelsteine aus ihren Kapseln geraubt. Zwei
kleine Angelsteine aus Basalt fanden sich bei der Auflentiir
des nachassyrischen Tores offenbar in Wiederverwendung.
Sie konnten der Angeleinrichtung Sanheribs entnommen
sein. Unter den umbherliegenden Gipssteinplatten des
Durchganges befand sich auch ein Riegelstein aus Basalt,
der zu der Tiir gehort haben kann.

Der westliche Nebenraum behielt auch unter Sanherib
seinen Eingang vom Vorhofe her, jedoch scheint er sonder-
barerweise keine Erhdhung des Fulbodens erhalten, son-
dern sein altes Niveau bewahrt zu haben. Vor der Tiir ist
deshalb aus Ziegeln eine Treppe hergestellt worden, die
den Héhenunterschied iiberwand. In der Hohe des iibrigen
Pflasters Sanheribs findet sich in diesem Raume jedenfalls
keine Spur eines Fuflbodens. Der Lehmputz der in den
Raum hinaufragenden Steinfundamente ist verbrannt; als
das Feuer entstand, lag der Fufiboden in der Héhe des
Sargon-Pflasters. In der Siidwand, nahe der Siidostecke,
liegt eine tiefe Nische. Die hinausfiithrende Treppe besteht
aus sechs, je zwei Schichten hohen Ziegelstufen mit Wangen

aus Ziegelflachschichten (Taf. 61b).
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In nachassyrischer Zeit ist der Raum vermutlich als Auf-
bewahrungsraum, wenn nicht gar fiir Bestattungen benutzt
worden. Auf dem Fuflboden fanden sich vielerlei Perlen
und sonstige Kleinfunde aus Glas und Fritte, die zum Teil
als Grabbeigaben angesehen werden konnten. Ganz ihn-
liche Sachen wurden auch auf dem Pflaster Sanheribs nérd-
lich des Raumes, dicht bei der Treppe, gefunden. Sie stam-
men wohl auch aus dem Raume und sind in nachassyrischer
Zeit bei Anlage eines Brunnens herausgekommen. Folgende
Gegenstinde seien hier erwihnt:

Ass. 18 542: zu einem Sickchen zusammengekniilltes Gold-

blech, in das ein kleines Steinpetschaft und einige Stiicke -

Hadksilber eingepackt waren

Ass. 18 543: kleine Goldperle

Ass. 18 547: Skarabioide aus Fritte

Ass. 18 s51: apotropiischer Arm aus Knochen (VA 7998)

Ass. 18 552: apotropdisches Auge aus Fritte

Ass. 18 555: Terrakottafufy

Ass. 18 §82: Bruchstiick einer Siegelrolle aus Fritte

Ass. 18 §87: Brudhstiick einer diinnen Glasplatte mit gerin-

gen Spuren einer Keilinschrift

Bruchstiick eines Keulenknaufes aus Stein

wie Ass. 18 §89 mit Resten einer Keilinschrift

Bruchstiick eines Keulenknaufes aus Gipsstein

mit Resten des verkohlten Stabes

Ass. 18672: Bruchstiick eines Kammes aus Elfenbein

Ass. 18 709 (VA 8221): Bruchstiick einer emaillierten Vase

Ass. 18601: wohlerhaltene Gipssteintablette Salmanas-
sars L. mit Inschrift!?0

Ass. 18603, 18651, 18676, 18692: kleine ungebrannte
Tontafeln.

Ass. 18 589:
Ass. 18 590:
Ass. 18 597:

@

I) DER OSTANBAU SANHERIBS
Die Bankettierung

Von der erwihnten Bankettierung aus Lehmziegeln
(siche oben S. 62), auf der der Ostanbau Sanheribs stand,
sind grofie massive Teile noch erhalten. Der Hof des Bau-
werks war nicht terrassiert gewesen. Die Bankette fiir die
Gebidude sind breit genug, shnliche Fliigel aufzunehmen
wie der noch erhaltene Siidwestfliigel mit Tor und Tiirmen.
An der Nordost- und Siidostseite werden durch die Inschrift
Sanheribs auf dem achtseitigen Prisma aus Alabaster
(Ass. 18434), das in der Gruft 7o in Assur gefunden
wurdet?!, ebenfalls Tore belegt, von denen aber keine
Spuren mehr vorhanden sind. In dem Bankett aus Lehm-
ziegeln vom Format 382 zu 13 cm liegen einige Stiicke mit
der Kisallu-Inschrift (Ass. 16 409a). Nach dem Flusse zu
reicht das Lehmziegelmassiv bis zur Kaimauer hinab und
ist hier auf grofie Kalksteinbldcke mit Inschrift gegriindet
(Taf. 62a)122, die dem Bankett zum Flusse zu mehr Festig-
keit geben sollen.

Der idltere Zustand des Aufbanes
Auf diese Bankette ist fiir den Aufbau eine einfache Lage
von Hellanblocken aufgelegt. Schon das Material ist fiir
die Sargoniden charakteristisch, und die in dieser Lage mit-
vermauerten Inschriftblocke Sanheribs geben die Sicherheit,
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dafl der Aufbau mit der durch die beschrifteten Lehmziegel
datierten Bankettierung gleichzeitig ist. In situ befanden
sich fiinf von diesen Blocken: zwei mitten in der Mauer
hinter dem Siidostturm, von diesen wieder einer mit der
vollstindigen, nach oben liegenden Inschrift (Ass. 16237,
Taf.62b)123, der andere mit unvollstindiger, nach der Seite
zu liegender. Der dritte Inschriftblods (Ass. 16238¢) liegt
in der siiddstlichen Leibung der Aufentiir, der vierte an der
gleichen Leibung der Innentiir, diese beiden letzteren haben
die Inschrift an der Seitenfliche; der fiinfte, an der nord-
westlichen Leibung, hat die Inschrift oben. Der Text der
Inschriften ist bei allen der gleiche und zeigt nur hinsichtlich
der Verteilung der Schriftzeichen geringe Abweichungen,
die sich aus der unebenen Oberfliche des bei keinem der
Blédke besonders vorgerichteten Schriftgrundes erkliren.
Auf diesen Steinfundamenten liegt eine Lehmabgleichung,
dann das Mauerwerk aus den gleichen Lehmziegeln wie die
der Bankettierung. Inschriftziegel haben sich darin nicht
gefunden. Zweifellos gehort es aber, soweit es erhalten ist
(stellenweise bis zu 1,80 m Hohe), noch in die Zeit San-
heribs.

Das einzige, was von dem Aufbau dieses verhiltnismafig
ausgedehnten Erweiterungsbaues erhalten ist, liegt dicht
bei dem Siidosttore des Tempels. Es sind hier noch zwei bis
drei Riume zu erkennen, deren mittlerer ein Torraum ist.
Vorhanden ist noch die siidwestliche geturmte Front, Fer-
ner konnten die Trennmauer zwischen dem Torraum und
dem siiddstlich anschlieflenden Raume, die Riickwand der
Raumreihe und der Anschluf an die Siidostfront des Tem-
pels bestimmt werden.

Die siidwestliche Turmfront ist in den Fundamenten und
an einigen Stellen auch im Aufbau erhalten; alle vier Turm-
ecken sind vorhanden., Erst rechts des siiddstlichen Turmes
beginnt die Zerstdrung des Baues durch ein nachassyrisches
Haus. Die Tiefe der drei hinter dieser Front liegenden
Riume betrigt 3,50 m. Die Breiten sind fiir alle drei
Riume unbestimmt, doch diirfte die Breite des siiddstlichen
Nebenraumes 8,00 bis 10,00 m betragen haben; die Trenn-
mauer zwischen dem Torraum und dem nordwestlichen
Nebenraum ist vom Kasernenbau iiberdeckt, falls eine
solche iiberhaupt bestanden hat. Erginzt man den Tor-
raum jedoch symmetrisch zur Torachse, so ergibt sich fiir ihn
eine Breite von etwa 12,00 m und fiir den nordwestlichen
Raum, gleiche Stirke der Trennmauer wie die der siidost-
lichen von 2,15 m vorausgesetzt, eine Breite von 7,00 bis
8,00 m. Die Stirke der Riickwand konnte nicht ermittelt
werden. Man kann annehmen, dafl hinter ihr keine weitere
Raumreihe, sondern der Hof folgte. Von hier an treppt sich
bereits das zerstdrte Lehmziegelbankett des Ostanbaues
nach dem Flusse zu ab.

Der Fuflboden des Torraumes und das Pflaster des Vor-
hofes steigen leicht nach Stidwesten an. Hier liegen Sargon-

120 British Museum 115691; KAH II Nr. 41; AOB I, S. 150 XXI
Nr. 3.

1213 Ass. 18 434 = VA 8254; KAH II, Nr. 124. Ubersetzung von
A. Falkenstein in KIM, S. 32.

122 KAH I Nr.73; ARAB I, S. 192 § 462; MDOG Nr. 26, S. 34

und 36.
128 KAH I Nr.74; ARAB L, S. 193 § 463.
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Ziegel vom Format 41,52 zu 8 cm in Sandbettung in der
Héahe des dlteren Fuflbodens des Ostanbaues. Die Steigung
pragt sich bereits in der Bankettierung und in den Stein-
fundamenten aus.

Es ist nicht ganz sicher, ob die beiden einzigen Bldcke von
der Leibung der Innentiir zur ersten oder zur zweiten An-
lage gehdren. Die innere Tiir lag entweder nicht auf der-
selben Achse wie die duflere, oder sie hatte eine geringere
Weite. Die siidéstlichen Leibungen der beiden Tiiren waren
jedenfalls um so cm gegeneinander verschoben. Was vom
Fufiboden noch erhalten ist, 148t sich nicht mit Sicherheit
der dlteren Anlage zuweisen, es paflt besser zur Erneuerung
des Baues.

Der jingere Zustand des Aufbaues

Die Winde waren zum Teil verstirkt und die Fuflbden
wahrscheinlich im Zusammenhang mit der Erneuerung des
Vorhofes erhSht. Am besten ist die Verstirkung der Front
an der Westecke des Nordwestturmes erhalten (Taf. 63 a).
Das Steinfundament beginnt hier um eine Schicht hoher als
dasjenige der alten Front. Durch das stirkere Wegsacken
der Bankettierung unter dem Gewicht des Aufbaues stehen
die vorderen Bldcke des jiingeren Fundamentes jetzt um
eine weitere halbe Schicht hsher.

An der Art, wie diese im Gegensatz zu den rohen
Griindungsbldcken des #lteren Baues gut zugehauenen
Quadern der Turmverstirkung iiber jene hinweggreifen,
zeigt sich deutlich ihr geringes Alter. Die neue Turm-
ausladung betrigt 2,35 m. Ein dhnlicher Zustand zeigt sich
an der Vorderseite des Siidostturmes. Hier ist eine Reihe
leidlich behauener Blocke vor die alte Front vorgesetzt,
jedoch um eine Schicht hher und ohne gute Vorderkante;
die ganze Breite der Verstirkung ist hier nicht erhalten.
Die Tiirme haben in dieser jiingeren Anlage eine Verblen-
dung von emaillierten Ziegeln erhalten, die vielleicht bei
der 3lteren nicht vorhanden war. Ein Teil dieser Verblen-
dung steht, wenn auch in sehr schlechtem Zustande, an der
Westecke des Nordwestturmes noch an. Bei diesem Stiick
geht die Ziegelverblendung wegen der tieferen Lage der
beiden darunter befindlichen Fundamentquadern um eine
Schicht tiefer hinab infolge des erwihnten Wegsadkens. Die
Ziegel haben das Format 332 zu 10,5 cm, sie sind trapez-
formig mit breiterer emaillierter Vorderfliche und schma-
lerer Riickseite. Das hatte den gleichen Zweck wie die Ab-
schrigungen der Stofiflichen bei den Pflasterplatten, nim-
lich den, ein dichteres Schlieflen der Frontfugen zu bewir-
ken??4, Bei den Verblendungsziegeln Tiglatpilesars I. und
II1. war eine genau quadratische Form festzustellen. Schon
daraus geht hervor, daf} die hier vorliegenden Emailleziegel
einer anderen Epoche angehdren als jene an den Podien,
Rampen und Turmfronten des Assur-Tempels.

Leider ist von den figiirlichen Darstellungen, die einst
auf ihnen angebracht waren, recht wenig erhalten: an die
Stelle des Flechtbandes tritt hier auf der untersten Schicht
der dreiteilige Streifen aus je einem Zufleren gelben und
einem gelb-schwarz-weiflen Mittelstreifen, der auch in Ba-
bylon die Umrahmung bildetel?5, Es diirfte also eine ori-
ginale Emailleverblendung vorliegen und keine Wieder-
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verwendung. Mdglicherweise ist Sanherib ihr Hersteller.
Auf der nach Siidwesten blickenden Front des Nordwest-
turmes ist dann noch auf vier Schichten ein wenig von dem
einst darauf befindlichen Gemilde zu sehen. Es scheint ein
Streitwagen mit beschildeten Kriegern dargestellt zu sein.
Von der Darstellung auf dem anderen Stiick im Winkel
lifle sich nichts mehr erkennen (Taf.63a). An den Lei-
bungen der Aufentiir und auch an der einen Wand des
Torraumes zeigt die R&tung und Schwirzung des Putzes
und der Mauerziegel, dal auch dieser Bau ein Raub der
Flammen geworden ist. Daraus scheint hervorzugehen, daf
diese Wandflichen im jiingeren Bau nicht mit Emaille-
ziegeln verblendet gewesen sind, sondern eher mit Relief-
platten, wie wir es bereits am Siidosttore des Tempels ver-
muteten (siehe oben S. 65). Die geniigende Breite der Tiir-
leibung und die Tatsache, daf die neue Pflasterung inner-
halb der Tiir nicht die Breite des Tiirlichten erhalten hat,
sondern beiderseits einen 5o cm breiten Streifen iibriglief,
auf dem eine Verblendung aufgestellt gewesen sein kdnnte,
sprechen dafiir. Bruchstiicke von Steinreliefs sind zwar in
der Nihe der Ostbaufront gefunden worden, aber im
parthischen Schutt, und kommen daher hierfiir nicht in
Frage. Auch die beiden gerillten Platten, die an der Siid-
ostleibung noch vorhanden sind, geben keine deutliche
Standspur an und liegen um eine Schicht zu tief. Gegen die
Verkleidung spricht vor allem die verbrannte Wand, es sei
denn, daf} die Reliefs schon vor dem Brande entfernt wor-
den sind.

Bei den Fuflbdden zeigt sich deutlich das Bemiihen, ein
hoheres Niveau zu gewinnen. Es ist nur an der Front nach
dem Vorhofe zu darauf Bedacht genommen worden, dafl
auch die Steinfundamente die ndtige Hohe erhielten, damit
sie den Mauerfuf} gegen die Bodenfeuchtigkeit schiitzten.
Dies ist die oben erwihnte, um eine bis anderthalb Schichten
hoher gelegte Turmverstirkung. In den Riumen dagegen
und schon innerhalb der Aufentiir lie man die Stein-
fundamente einfach durch die Aufhéhung des Fufibodens
verdeckt, Die Lehmziegelwinde bzw. deren Putz beriihrten
dann unmittelbar den Fuflboden und waren infolgedessen
Beschidigungen ausgesetzt. Im Torraum selbst ist durch
Lehmziegelmauerwerk eine derartige Aufhshung geschaffen
worden, dafl der Fulboden bis zu 5o cm iiber dem Stein-
fundament lag. Die Lehmziegel haben das gleiche Format
wie die des Aufbaues und des Sanherib-Bankettes, 382 zu
13 cm. Es ist durchaus mdglich, dafl die ganze Aufhhung
noch von Sanherib selbst stammt, wenigstens fehlen Ur-
kunden fiir eine noch jiingere Datierung.

Besondere Sorgfalt ist auf den Streifen des Fubodens
gewendet worden, der mitten durch den Torraum und die
Aufentiir hinausfithrt und eine shnliche Plattenbahn hatte
wie sie im Tempel und auf dem Vorhofe vorhanden waren.
Zunichst hatte man das alte Mauerwerk des Bankettes bis
etwa §o cm unter die Oberkante des Steinfundamentes
ausgeschachtet und den so entstandenen Graben mit neuem
Lehmziegelmauerwerk von abweichender Beschaffenheit

124 Ebenso sind die emaillierten Ziegel Nebukadnezars in Babylon
geformt: MDOG Nr. 13, S. 8.

125 MDOG Nr. 13, S. 10 Abb. 4.
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ausgefiillt. Die Lehmziegel sind durchweg etwas dicker als
die sonstigen, 382 zu 14 bis 16 cm, und liegen nicht in Lehm-
mdrtel, sondern merkwiirdigerweise in reinem grauem
Flufsand. Auch in den Stofifugen findet sich nur solcher
Sand. Man kann also jeden der Ziegel bequem herausheben,
er hat gar keine Verbindung mit seinen Nachbarn. Der
Grund fiir diese Anordnung diirfte woh! darin zu suchen
sein, dafl hier die alte Angewohnheit der Bauleute mitge-
sprochen hat, die Pflaster in Sand zu verlegen, obwohl diese
Ziegel erst die Griindung eines Pflasters darstellen sollten.
Auf diesem Unterbau liegt auf einer Breite von 2,90 m eine
Bahn von ebenen, wenig zugerichteten Hellanblcken, die
aber bei ihrer rauhen Oberfliche unméglich als Pflaster ge-
dient haben kénnen. Diese Blodkbahn liegt nur innerhalb
der Tiir und schneidet auflen mit der alten Turmfront und
innen mit der Innenkante der Auflenmauer ab. Dariiber
folgen zwei Schichten von Lehmziegeln in Sandbettung
vom Format 362 zu 16 cm. Auf ihnen mufl nun endlich der
Plattenbelag gelegen haben: gut zugerichtete Kalkstein-
platten in der ungefihren Grofle von 602 zu 16 cm. Mit
einer Ausnahme liegt keine von den Platten in situ, dagegen
lag noch eine grofle Anzahl von ihnen einfach umgekippt
um die Tiir umher, und es kann kein Zweifel bestehen, daf§
sie einst den Plattenbelag gebildet haben. An den Platten
kommen Falze und Ausklinkungen vor wie an denen der
Bahn im Siidosttore des Tempels (siche oben S. 64). Diese
Plattenbahn setzte sich vom Tore nach dem Vorhofe fort
und vereinigte sich mit der Hauptbahn, die aus dem Siid-
osttore nach Siiden iiber den Vorhof fiihrte. Man kann die
einstige Lage der Bahn heute nur noch an den zahlreichen
umherliegenden Pflasterplatten erkennen. Sicher reichte
diese Bahn nicht weiter als bis an die aus dem Haupthofe
kommende und fiihrte nicht dariiber hinaus nach Siid-
westen; denn jenseits dieser fehlten die Platten ganz. Die
Griindung der Bahn des Ostbaues ist, soweit sie im Vorhofe
auf der neuassyrischen Erhdhung lag, nicht so tief angelegt.
Die Platten haben in einer Sandbettung auf den abgleichen-
den Lehmziegeln vom Format 382 zu 14 cm gelegen, die
auch iiber die dlteren Rampenwangen drei Schichten hoch
hinweggehen. Neben der Plattenbahn wird auch hier wie
iiberall Ziegelpflaster gelegen haben. Die tiefere Griindung
der Plattenbahn innerhalb des Tores kann man sich viel-
leicht dadurch erkliren, dafl man die stirkere Senkung der
gesonderten und tiefer gegriindeten Bankettierung unter
dem Gewicht des Ostbaues ausgleichen wollte. Der untere
Ornamentstreifen der Verkleidung aus Schmelzfarben-
ziegeln im Winkel lag jetzt um eine Schicht tiefer als an der
Ecke. Hier hat auch nach der Ausbesserung, vielleicht erst
in nachassyrischer Zeit, noch ein weiteres Absinken statt-
gefunden.

Die Breite der Bahn war um etwa 1,00 m geringer als die
lichte Weite der Auflentiir. Rechts und links von ihr ist
daher ein Streifen des Fufibodens nicht von ihr bedeckt. An
der rechten Leibung, nahe bei der Innentiir, liegen in Hohe
des Steinfundamentes zwei flache Hellanblécke von der
Breite dieses Streifens, die auf der Mitte der Oberfliche
eine flache Rinne haben und auf der nach der Leibung zu
liegenden Seite rauh, auf der anderen glatt bearbeitet sind.
Sie konnten als Unterlage fiir verkleidende Orthostaten
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gedient haben (siehe oben S. 70). Ihre Lage wiirde dazu
passen; doch nur in der ilteren Periode, deren Pflasterhthe
sic haben. Die Rinne jedoch bleibt unverstindlich. Fiir die
Plattenbahn der jiingeren Anlage liegen die Blodse um eine
Schicht zu tief. Einige weitere Blocke mit Rinnen liegen
umgekippt an der dufieren Ecke der Tiir. Die Rinne diirfte
fiir die Tiireinrichtung nicht unwesentlich gewesen sein.

‘Was von der Tiireinrichtung noch vorhanden ist, gehért
zu der jiingeren Anlage, abgesehen von den Spuren der
Angelgruben. Diese liegen an den beiden inneren Ecken der
Tiir und waren bei der Neuanlage mit feinem Kies zuge-
fiillt worden, damit man den neuen Angelstein hoherlegen
konnte. Eine Ausmauerung der Grubenwinde ist nicht fest-
gestellt worden, weder fiir die alte noch fiir die jiingere
Anlage. Auch die beiden Angelsteine fehlen. Dagegen
waren noch Teile der Deckplatte vorhanden, wie sie in den
neuassyrischen Wohnhéusern fast regelmifig im Fulboden
des Raumes an die Tiirschwelle anstoflen, die vielbegangene
Stelle schiitzen und die Angelgrube gegen Beschiddigung
sichern!?6, Die noch in situ liegenden Stiicke dieser Deck-
platten bestehen hier aus hellgrauem Gipsstein und sind
22 cm stark. An der an die Schwelle anstoffenden Kante
und an der Ausrundung {iber der Angelgrube haben sie die
iiblichen drei flach gestuften Stege mit je 8 cm Breite. Im
Torraum liegen noch einige Stiicke solcher Platten, auf
deren einer Breitseite sich Reste sehr grofler Keilschrift-
zeichen finden. Die Keile sind etwa 9 cm lang, haben ge-
schwungene Kopfe und lange diinne Hasten. Von wem die
Inschrift stammt, Liflt sich nicht ermitteln.

Im Torraum ist kein Pflaster mehr vorhanden, im nord-
westlichen Nebenraum dagegen befindet sich lings der Siid-
westwand ein Streifen in situ. Er besteht aus Ziegeln des
Formates 352 zu 12 cm und ist mit Asphalt iberzogen. Der
Streifen ist aber nur einen halben Ziegel breit. Auch hier
zeigt der Schutt Spuren des Brandes.

Eine kleine Ziegelkapsel von 12/18 cm Grundfliche und
32 cm Tiefe liegt ungefihr in der Mitte des Raumes dicht
unter dem Fuflbodenniveau. Die Abdeckung mufl aus einem
der Pflasterziegel gebildet gewesen sein. Eine dhnliche Kap-
sel, ebenfalls ohne Abdeckung, liegt in der Siidecke des Tor-
raumes. Von dem einstigen Inhalt dieser Kapseln wurde
nichts gefunden.

In der Steingriindung der Plattenbahn in der Aufientiir
liegt das Bruchstiick eines alten, oberen Angelsteines aus
Kalkstein. Der Block ist 73 cm lang, 46 cm breit und 21 cm
hoch. Bearbeitet sind nur die vorderen 24 cm, der Rest ist
in der Bosse gelassen. Der bearbeitete Teil ist ein 11 cm
hoher Wulst, der oben und unten von je einer 4,5 bzw. 5§ cm
hohen Platte begrenzt wird. Die beiden vorderen Ecken des
Steines sind abgerundet. Innerhalb dieses Wulstes hat der
Stein eine senkrechte, §,5 cm weite Durchbohrung, in der
sich der metallene Zapfen einer oberen Tirangel gedreht
haben mufi. Der Stein hitte ungefihr in der Hohe des Tiir-
sturzes in der Wand stecken miissen.

Im Torraum bei der Auflentiir fand sich im Schutt auf
dem jiingeren Pflaster ein Pfannenstein aus Hellan, shnlich
denen der Angelsteine Sam$i’adads I. (siehe oben S. 21).
Die Pfanne ist oval, der Form des Flufkiesels angepafit.

126 WVDOG 64, S. 22, Raum 10 und 17, Taf. 113, 142,
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Die Wandungen sind glatt und senkrecht; Asphaltspuren
deuten auf die Verkittung des Angelsteines.

Im Schutt der nordwestlichen Hilfte des Torraumes fand
sich eine Alabasterplatte (Ass. 17177, Taf. s9b,c), die an
der einen Kante mit einem halbzylindrischen Wulst ver-
sehen war. Auf dem Wulst stand eine Inschrift Tukulti-
ninurtas I, Unter dem Waulst hatte die Platte einen Falz.
In der Nihe wurden Bruchstiicke einer Zhnlichen Platte
(Ass. 17178 und 17883) mit anderslautender Inschrift ge-
funden. Weder aus ihrer Lage am Fundort noch aus dem
Inhalt 138¢ sich schliefen, dafl sie im Tore angebracht
waren. Die Inschrift bezieht sich allerdings auf den Assur-
Tempel und ist besonders deshalb beachtenswert, weil iiber
die Bautitigkeit Tukultininurtas I. am Assur-Tempel sonst
nichts bekannt ist!27,

Wie oben S. 69 erwihnt wurde, ist von der nordéstlichen
und der siid6stlichen Raumreihe nichts erhalten. Auch von
dem Tordurchbruch Sanheribs in der Stidostwand des Kult-
baues des Assur-Tempels, den G. Martiny dort vermutet!%,
sind keine Spuren zu erkennen.

Trotz fehlender Beweise wird man doch annehmen kén-
nen, dafl Sanherib tatsichlich eine wesentliche Anderung
der Kultrichtung des Assur-Tempels veranlafit hat, indem
er den knickachsigen Tempel in einen Langraumtempel
umgestaltet hat. Erst bei dieser Voraussetzung erhilt der
Ostanbau Sanheribs, der seinem Wesen nach einen von
Riumen umgebenen Hof darstellt, einen erklirbaren Sinn.

Zu dieser Umgestaltung waren Durchbriiche fiir Tiiren
durch die Siidostwand des alten Kultraumes o und der
Nebenrdume p und g erforderlich. Méglicherweise mufiten
die alten Zuginge vom Haupthofe her zugemauert werden.
Es ist nicht ausgeschlossen, dafl das neu entstandene Tor an
der Siidostwand Tortiirme erhielt. Geringe Reste von
Kalksteinblocken, die an der Stelle lagen, wo die Tiirme
zu vermuten wiren, konnten als Turmfundamente be-
trachtet werden.

Der Hof

Der Hof des Ostanbaues diirfte eine Breite von etwa
21,00m und eine Linge von 24,00 m gehabt haben. In
seiner Ostecke liegt der Tempelbrunnen, der ganz aus Kalk-
steinen mit rechteckigem Querschnitt von 1,85 zu 2,90 m
erbaut ist (Abb. 19). In nichster Nihe des Brunnens muf}
das grofle Wasserbecken aus Dolerit gestanden haben, das
jetzt in der Vorderasiatischen Abteilung der Berliner
Museen aufgestellt ist (Taf. 63b). Dies Becken beschreibt
W. Andrae wie folgt1??:

»Es ist in trostlosem Zustand auf der Terrassenruine des
Anbaues und in und um den Brunnen herum in Hunderten
von kleinen und kleinsten Stiicken und Splittern gefunden,
die zunichst an der Moglichkeit verzweifeln lieflen, daf
jemals die urspriingliche Gestalt dieses Kultgerites wieder-
gewonnen werden konnte. Die Rettung brachten die Bild-
reste, von denen einige gut erhaltene Bruchstiicke Hoffnung
machten. Aber auch diese waren im Verhiltnis zum Ganzen
so klein, daf} es langen Sichtens und Probierens bedurfte,
um eine Bildkomposition zu erschlieflen, Da waren Teile
flacher Relieffiguren und Teile dreiviertelrunder Eckfiguren
vorhanden. Jene standen teils im Profil, teils in Vorder-
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ansicht. Die im Profil hatten bartige Minnerképfe, denen
ein grofler Fischkopf iibergestiilpt war, und dazu schienen
menschliche Kérper mit dem iibrigen Fischleib am Riicken
zu gehdren; bei einigen ragten die Fischkdpfe iiber den
Beckenrand oben hinaus. Die Figuren in Vorderansicht
trugen Kappen mit drei Hornerpaaren, waren als Gotter
zu erkennen und hielten in beiden Hinden Flaschen, aus

Abb. 19. Brunnen vom Ostanbau Sanheribs

denen Wasserbichlein kamen. Die gleiche Ausstattung
hatten die dreiviertelrunden Figuren; zwei oder drei von
ihnen waren um etwa ein Sechstel grofier proportioniert
als die Relieffiguren, ihre Kpfe ragten zur Hilfte iiber den
Beckenrand hinaus.

Nun ergab die Auszihlung der nach Berlin gekommenen
und gesichteten Bruchstiicke die Notwendigkeit, vier drei-
viertelrunde Eckgdtterfiguren, ebensoviele Reliefgdtter und
zu jedem der Gotter zwei Manner mit dem Fischgewand,
also deren sechzehn, zu erginzen. Damit war es so gut wie
sicher, dafl das Kultgerit auf quadratischem Plan entwor-
fen war und an jeder seiner vier Seiten vier Fischgewand-

127 ARAB I, S. 66 § 200; KAH II, Nr. 54.
128 KIM S. 31.
129 B. M. LVIII 2, S. 30 ff. und Abb. 1; Wied. Ass., S. 155, Taf. 2b.
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minner im Relief und einen flaschenhaltenden Reliefgott,
an jeder seiner vier Ecken aber einen dreiviertelrunden
gréif.ieren flaschenhaltenden Gott gehabt hat. Auf dieser
Bas1§ ging man an den Wiederaufbau. Es zeigte sich bald
an einigen wenigen Stiicken der obere und der untere Rand,
die Wanddicke und die Bodendicke eines gewaltigen fugen-
losen Steinkastens, also eines monolithen Gefifles von be-
tréchtlichem AusmaR. Die Hihe ergab sich aus der vorhan-
denen Sockelhihe (13,5 cm) und der erschlossenen Figuren-
hohe (88 cm), die man durch fortwihrendes probierendes
Verschieben der Bruchstiidse erzielte; die Breite einer Seite
(3,12 m) dadurch, dafl man die gewonnenen fiinf Relief-
und zwei Eckfiguren gegeneinander verschob, nachdem man
sie einigermafen vollstindig zusammen hatte. Unter der
— nicht immer ganz zutreffenden — Annahme, daf} die
Figurengruppen unter sich einst etwa gleich waren, wurden
von jedem Bruchstiick ausreichend viele Abgiisse gemacht,
die man an Fehlstellen einzufiigen versuchte. Das erwies
sich als notwendig, weil von den meisten Figuren betriiblich
wenig vorhanden war.

Die Flichen zwischen den Figuren waren bisweilen von
Wasserbindern durchzogen, die an einigen Gotterfiguren
von den Flaschen in ihren Hinden ausgehen, sich somit
iiber die Figuren hinaus erstreckten. Es ergab sich, daf ein
Teil dieser Wasserbinder abwirts nach der Standlinie der
Figuren ging. In der Absicht der Schopfer dieses Bildwerkes
bedeutet das: >nach der Erde«, die vom Sockel dargestellt
war. Der andere Teil kam von oben herab iiber die Schul-
ter der Gotter zu den Flaschen. Sie entstrémen kugelbauchi-
gen Gefiflen, die dicht am oberen Rande des Beckens mit
dem kurzen, breitlippigen Hals nach unten hingen und
jedesmal zwei ‘solcher Wasserbiche entsenden. Daf} diese
aryballosférmigen Flaschen oben saflen, bewies ein kleines
Stiick des oberen Beckenrandes. Hier ist also das obere, das
Himmelswasser gemeint, das in der Hand des Gottes ge-
wissermaflen aufgefangen und der Erde zugeteilt wird.
Darstellungen dieser Art reichen hoch hinauf ins dritte
Jahrtausend, begegnen auf spitsumerischen und akkadi-
schen Siegeln, auf Kultgefifien. Sie stehen an den Ziegel-
fronten des kassitischen Innin-Tempels in Uruk (um
1450 v. Chr.)130,

An unserem kultischen Wasserbecken aus Assur steht nur
die minnliche Gottheit mit diesem Wasserwalten in Bezie-
hung. Gewollt ist offenbar trotz achtfacher Wiederholung
die Einbeit des Gedankens. Es ist keine wesentliche Unter-
scheidung der acht Gottergestalten beabsichtigt. Bekleidet
sind sie alle, wie auch die Reliefgttter, mit dem langen ge-
giirteten Chiton, der von den Fiiflen nur die Zchen sichtbar
liB8t. Drei der Eckfiguren ragen, wie wir sahen, iiber den
Beckenrand hervor. Infolgedessen iiberragen die betreffen-
den Figuren um Haupteslinge alle iibrigen und werden um
ein Sechstel grofer als sie. Ganz gewifl haben viele Bild-
hauer und Steinmetzen, ein jeder mit seinen kleinen Eigen-
heiten, gleichzeitig an den Becken gearbeitet, vielleicht war
der rohe Blodk an einer Ecke und an einer oder zwei Seiten
niche hoch genug, um das gleif:hm'eiﬂigc_-. Entstehen der
grofieren Figuren zu gestatten. Die versch.ledenen sd'l.:s.ffen-
den Hinde zeigen sich noch in anderen kleinen Verschieden-
heiten. Sie haben das Verfahren des Wiederaufbaues aus
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den Bruchstiicken mittels der Abgiisse oft genug gestort, in-
dem eben die Abgiisse nie richtig hineinpassen wollten. Es
kann jedoch nicht zweifelhaft sein, dafl die Gotter, wie
iibrigens die Minner mit dem Fischgewand, im wesent-
lichen unter sich gleich sein sollten.

Uber die letzteren bedarf es noch eines Wortes: sie fehlen
auf den genannten anderen ilteren Wasserbildwerken. Thre
Aufgabe ist kultische Verehrung der Wassergétter, denen
sie sich paarweise zuwenden. Es gab keine andere Moglich-
keit, die sechzehn Gestalten mit den acht Gottern zusam-
men zu ordnen. Sie hatten in der Linken das Eimerchen, die
Situla, mit der Rechten erheben sie bei ausgestreckten Fin-
gern eine Art von Aspergillum, das sie gegen den Gott hin
zu schwenken scheinen. Aufler mit dem Fischgewand sind
sie mit kurzem, gegiirtetem, kurzirmeligem Leibrock be-
kleidet, von dem nicht viel sichtbar wird. Der Fisch, der
mannslang ist, wie die groflen Welse, die im Tigris und
Diala noch heute gefangen werden, bedeckt den Mann zur
Hilfte und reicht ihm bis an die Fuflknschel herab.

An zweien der Beckenseiten stand eine Inschrift auf dem
Bildgrund, auf der einen Seite liniiert, auf der anderen un-
liniiert. Im allgemeinen meidet die Inschrift die Relief-
flichen, ausnahmsweise steht einmal ein Keilzeichen auf
einer Reliefkappe des Gottes in der Mitte. Einige unvoll-
stindige Keilschriftzeichen, eigentlich nur einzelne Keile an
oberen Beckenrandstiicken, ergaben Reste der ersten In-
schriftzeile, in der man den Namen des Stifterkdnigs und
seine Titel vermuten sollte. Mit bedeutender Wahrschein-
lichkeit lieflen sie sich an der einen Beckenseite so anordnen,
dafl sie sich zum Namen Sanheribs erginzen. Wie wenig
von dieser Zeile erhalten ist, zeigt die Transkription der
Zeichen und ihre Ubersetzung:

™ i[l Sin-abe-erba Sar] kiSsati [§] ™ [ ASsur]
S[anherib, Kénig der] Welt, [Kén]ig von [Assur].

Fiir die Abmessungen des Beckens ergab sich nichts, dazu
waren die Bruchstiicke mit Inschrift zu wenig zahlreich und
iiberwiegend zu geringfiigig. Was sonst noch in den Aufbau
eingefiigt wurde, erhebt keinen Anspruch auf richtigen Sitz
innerhalb des Bildgrundes, es sei denn an den anderen
Stellen, wo ein erkennbares Stiick angrenzender Relief-
figuren mit erhalten ist.

Somit ergibt sich nun ein quadratisches, monolithes
Dolerit- (oder Basalt-) Becken von 1,18 m gréfiter Hohe und
3,12 m duflerer Seitenlinge, innen von 1,07 m Hshe und
2,60 m Seitenlinge, also mit einem Fassungsvermégen von
4,73 cbm. .

Es gehorte eine betrichtliche Arbeitsleistung dazu, es
auszuhShlen und bildhauerisch zu vollenden, aber auch
dazu, es zu fiillen. Hier erkennt man die Notwendigkeit
eines Paternosterwerkes, mittels dessen man vermutlich das
Becken unmittelbar oder durch eine Rinnenleitung fiillen
konnte.

Dafl Wasser zum Kult des Tempels gehort, liegt auf der
Hand. Die Priester wie die Laien benétigten es, um kultisch
rein vor die Gottheit zu treten. In den Tempelmystetien
wird das Wasser, wie allerorten in den Mysterien, im
Element-Erlebnis seine Rolle zu spielen gehabt haben.«

130 J. Jordan: UVBI, Taf. 15 und 16.




IV. DAS ASSUR-FESTHAUS

ALLGEMEINE BETRACHTUNG

VON W. ANDRAE

Will man sich ein plastisches Bild machen vom Aufbau,
von der Einrichtung und der Benutzung des Festhauses bei
Assur, so ist man ganz auf die vorgefundenen Reste an-
gewiesen.

Schon die Zusammenstellung bei W. Andrae, Alte Fest-
straflen im Nahen Osten?31, zeigt, daB es keine zureichenden
Analogien gibt: in Babylon ist das Festhaus noch nicht auf-
gefunden, geschweige denn ausgegraben, sondern es wird
nur vermutet in der Nihe des Euphrat, nérdlich des Stadt-
schlosses; in Uruk ist ein grofler, fast quadratischer Lehm-
ziegelbau, norddstlich auflerhalb der Stadtmauer, in Resten
einer einzigen Ziegelschicht erkannt und aufgenommen wor-
den!$2, den man fiir das Festhaus halten kann; und bei
Hattusa konnte das Felsenheiligtum Yasilikaja, nordlich
auflerhalb der Stadt, fiir die Feststitte gelten, ist jedoch
sieben bis acht Jahrhunderte #lter als die drei mesopotami-
schen, so daff man kaum formale Analogien erwarten darf.

Fir das plastische Bild des Aufbaues bieten die auf-
gefundenen Reste geniigende Hilfen. Von den sehr soliden
Fundamenten aus Hellanquadern ist so viel erhalten, dafl
man den Aufbau der starken Lehmziegelmauern bis zu einer
ihnen gemiflen Hohe von 10 bis 14 m ergiinzen darf. Da-
bei werden die Umfassungsmauern und der Hauptkultraum
alle anderen Riume wohl um ein betrichtliches iiberragt
haben. Die Auflenmauern denken wir uns bezinnt. Vor-
springende Tiirme sind nicht vorgesehen. Trotzdem wird
der Bau wie eine kleine Festung ausgesehen haben, wie wohl
alle assyrischen Tempelbauten. Wahrscheinlich waren die
Mauern mit Hicksellehm geputzt und mit weifler Kalk-
oder Gipstiinche iiberzogen, so daf sich das Festhaus wie
eine leuchtende Burg aus dem Griin des ringsherum auf-
sprieflenden Baum- und Strauchgartens erhob.

Die Anpflanzungen des Gartens sind in genau recht-
winkelig sich kreuzenden Reihen und ziemlich dicht erfolgt.
Hieraus und aus der verhiltnismifig geringen Tiefe der in
den Nagelfluhboden eingetieften Pflanzgruben mufl man
schliefen, dafl hichstens halbstimmige Biumchen oder Busch-
und Strauchwerk angepflanzt waren, die wohl auch dauern-
der Bewisserung bedurften. Vielleicht gediehen so der Gra-
natapfel, die Feige, die Pistazie. Man kinnte auch an Zwerg-
kiefern oder Ahnliches denken, an perennierende Stauden
mit reichem Bliitenstand. Daf} der K&nig Sanherib ein
Garten- und Baumfreund gewesen ist, weifl man aus seinen
Inschriften!33 und durch seine Gartenanlagen beim heutigen
Dorf Chinnis!34,

Zur Einrichtung des Festhauses gehorte der Garten or-
ganisch dazu. Sogar der Hof war bepflanzt und bewissert.
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Die Bewisserung erfolgte aus einem in den Nagelfluhboden
geteuften Ziehbrunnen gréfleren Umfanges, der den Girt-
ner vom Wasserstande des Tigris einigermafien unabhingig
machte. Es ist zwar keine Spur einer Gartenmauer gefunden
worden, man muf} deren einstige Existenz aber doch an-
nehmen, weil nun einmal ein Garten ohne Gartenmauer
oder Zaun kein Garten ist und wildem Zugriff ausgesetzt
bleibt. Die Lehmmauer war mit der Zeit vielleicht ginz-
lich weggeschwemmt worden. Die Benutzung des Gartens
wihrend der Feste diirfte wohl streng geregelt gewesen
sein.

Zur inneren Einrichtung des Festhauses gehdrte die stei-
nerne Fahrbahn, die im Kultraum beim Postament begann,
und dieses Postament selbst. Nach babylonischer Weise ist
dieses letztere an der Riickwand des Breitraumes in dessen
Mitte angelegt gewesen, wo es in parthischer Zeit seine
Wiederherrichtung fand. Auf die Zeit Sanheribs deuten
noch die iibergrofen gerillten Quadern, die in der Nihe
dieser Stelle umherlagen, die man fiir Teile der Nischen-
umrahmung halten kénnte (Taf. 64 a). Fiir Assur, den
Gétterherrn, war hier also eine prunkvolle Nischen- und
Postamenteinrichtung vorgesehen gewesen, iiber deren
Einzelformen nichts bekannt ist.

Der Kultraum hat nach dem Hofe hinaus die grofle
Mitteltiir, durch die der G6tterherr auf das Griin des Hofes
blicken konnte, und zwei kleinere Seitentiiren rechts und
links der Mitte. Thnen entsprechen zwar keine etwa noch
erhaltenen Einrichtungen an der Riickwand, also vielleicht
kleinere Seitenpostamente; man m&chte jedoch annehmen,
daf} solche einst vorhanden gewesen seien. Auf dem einen
Postament konnten wir uns das Bild der Iftar von Assur
oder der Sertia, der Gemahlin des Assur, aufgestellt denken.
Aus Schrifturkunden!3s scheint hervorzugehen, dafl die
beiden Namen ein und dieselbe Gottin bezeichnen, nimlich
die Gottin IStar von Assur. Und das liegt auch nahe, daf§
der Gotterherr Assur als viterlicher Volksgeist des Assyrer-
volkes die mijtterliche Gottheit der Stadt und des Landes
Assur zur Gemahlin hat, die als solche eben den Namen
Serfia erhilt. Daraus wiirde sich die Notwendigkeit er-
geben, eine dritte Gottheit zu suchen, deren Bild neben dem

131 W. Andrae: Alte Feststrafien im Nahen Osten, 10. Sendschrift
der DOG.

132 A. Néldedke: UVBV, S. 39 und Taf. 2.
133 C.T. XXVI § 4, Col. VIII 16f., S. 29.
13¢ WVDOG 52, S. 1 ff.

135 STO IV 3, S.23; AOBI, S.156, XXI Nr.16, Anm. 4; nach
H. Zimmern, KAT S. 429, Anmerkung 1, fiihrte Itar in ihrer Eigen-
schaft als Muttergtttin den speziellen Namen Seriia.



Allgemeine Betrachtung

des Assur Aufstellung gefunden hitte. Man hitte vielleicht
an eine Sohnesgestalt zu denken.

Irgendwelche Anhaltspunkte fiir diese seitlichen Posta-
mente fehlen. Gewif§ ist nur, dafl dem Gétterherrn von
Assur zum Fest ein sehr geriumiger Saal zum Aufenthalt
»im Freien« hergerichtet war. Seine iibrigen gdttlichen Be-
gleiter scheinen nicht bei ihm, sondern in den beiden Pfeiler-
hallen am Gartenhofe wihrend des Festes Aufenthalt ge-
nommen zu haben.

Man darf den Kultraum, der mit der Breitseite am Hofe
liegt und an der Riickwand das Postament, vielleicht die
Kultnische hat, babylonisch nennen, im Gegensatz zu dem
knickachsigen Breitraum und dem lingsgerichteten Kult-
raum, der in Assur und auch sonst in Assyrien iiblich war.
Der geradachsige Breitraum kommt an assyrischen Tem-
peln meines Wissens nur zweimal vor: hier am Festhaus
und driiben am jenseitigen Tigrisufer am Assur-Tempel in
Kar-Tukultininurta. Beide haben die drei Tiiren in der
Hoffront, beide auch die grofle Mitteltiir und die kleineren
Seitentiiren. Das ist sicherlich nicht blof§ eine »geschmack-

volle« Symmetrie, sondern hat tiefere Bedeutung und dient,

einer verborgenen kultischen Notwendigkeit. Ist von bei-
den assyrischen Herrschern, Tukultininurta wie Sanherib,
die beide zu ihrer Zeit Babylon erobert hatten, der babylo-
nische Kultraum in Assur eingefiihrt worden, etwa um
Assur mit der grofen Machtfiille des babylonischen Marduk
zu bereichern, so haben sic doch selbstindig die noch un-
erklirlichen beiden Seitentiiren angebracht, die die ein-
deutig klare Torform des babylonischen Kultraumes in ein
eigenartiges Zwielicht setzen.

Das Trinitarische ist als ein grofles Zeichen in die grofie
Tempelarchitektur an auffilligster Stelle eingezeichnet. Es
verhiillt und offenbart zu gleicher Zeit ein Wissen der assy-
rischen Eingeweihten um das Trinitarische in der Gétter-
welt, das sie zu hiiten und zu pflegen hatten. Der durchaus
minnerrechtlichen Zeit, in der sie lebten, entspricht die
Betonung der Mitteltiir fiir den herrschenden minnlichen
Hauptgott in den beiden oben angefithrten Fillen. Ist
unsere Deutung der Anlage annehmbar, so stehen, sozu-
sagen im Schatten des viterlichen Hauptgottes, wie zwei
»Nebengbtter, rechts und links von Assur die Sertia-IStar
und vielleicht auch eine minnlich-gottliche Erscheinung. In
Wirklichkeit konnten nimlich diese beiden »Nebengdtter«
nicht Gattin und Sohn des Vatergottes, sondern seine in
alten Mysterien verehrten Vorfahren bedeutet haben, die
sich nur im Urwissen der Eingeweihten noch in der Nihe
des allein herrschenden minnlichen Prinzips aufhalten diir-
fen, jetzt aber in verwandelter Gestalt und mit gewandel-
ten Funktionen auftreten miissen.

Von seiten der Bauforschung kdnnte gegen die obige Be-
trachtung eingewendet werden, daf8 die grofien Thronsile
babylonischer und assyrischer Paliste zuweilen die gleichen
drei Tiireinginge vom Hofe her und die gleiche symmetri-
sche Stellung von grofier Mitteltiir und kleineren Seiten-
tiiren aufweisen. Beim Thronsaale Nebukadnezars II. in
Babylon geht die Gleichheit sogar so weit, daf} die gerade
Achse durch die Mitteltiir auf die breite Nische in der Riick-
wand des Saales fiihrt, wo man das Thronpostament ver-
muten mufl. Und es ist denkbar, dafl diese Anordnung von
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dem uns bisher unbekannt gebliebenen Festhaus in Babylon
hergenommen war, von dem vielleicht auch Sanherib die
Bauform seines Festhauskultraumes {ibernommen hat. Es
ist dann aber so, dafl Nebukadnezar seinem Thronsaal die
feierlich-kultische Form geben wollte, ohne die mehr oder
minder okkulte Gottertrinitit darin mitzufigurieren. Denn
der grofie babylonische Palastraum ist von jeher ein gerad-
achsig zuginglicher Breitraum gewesen'. In Assyrien war
das anders: der grofie Palastraum der Neuassyrer ist zwar
auch ein Breitraum, wird aber auf geknickter Achse be-
treten, wenn man vor das Antlitz des Herrschers gelangen
wollte, der an einer der beiden Schmalwinde thronte!¥.
Hier hat die Dreitiirigkeit also ganz gewif} eine andere Be-
stimmung als diejenige, der okkulten Gottertrinitit zu die-
nen. Kein knickachsig angelegter assyrischer Kultraum hat
mehr als eine Tiir in der Eingangswand. Die Dreitiirigkeit
scheint also Privileg des koniglichen Thronsaales zu sein
und nun auch, aus sicherlich sehr wesentlichen Griinden,
eine religits notwendige Raumgestaltung im Festhaus. Das
Festhaus ist ja ein aufergewdhnlicher Aufenthaltsort der
Gotter. Sie versammeln sich dort nur an den hohen Fest-
tagen.

Ein zugunsten der vatergdttlichen Alleinherrschaft unter-
driicktes Urwissen brach gleichsam mit der aufsprieflenden
Frithlingswelt mit hervor und offenbarte sich den Ein-
geweihten bei den Feiern im Festhause.

Texte, die auf die hier ausgesprochenen Vermutungen
Bezug haben, sind mir bisher nicht zu Gehdr gekommen.
Die Vermutungen leiten sich daher zunichst nur von Be-
obachtungen an den Bauten ab.

Der schwache Punkt bei der Deutung der kleinen beiden
Seitentiiren ist das Fehlen jeglicher Einrichtung im Inneren
des Kultraumes, die die Aufstellung der beiden anderen
Gétterbilder oder deren Symbole wahrscheinlich gemacht
hitten. Diese konnten freilich absichtlich besonders klein
und unscheinbar gehalten gewesen sein, damit das Bild des
groflen Hauptgottes um so michtiger erscheine. Wer jedoch
auch dies nicht zugeben méchte, der wird wohl nach einer
mehr 4uflerlichen Erklirung der beiden Seitentiiren suchen
und eine solche zum Beispiel darin zu finden glauben, daf
es im Falle Festhaus und Neujahrsfestprozession noch im
Inneren des Festhauses zu einem Defilieren der Prozessions-
teilnehmer vor dem Hauptgotte Assur kommen mufite,
nachdem sein Bild Aufstellung auf dem Postament des
grofien Kultraumes genommen hatte. Da ist es dann wohl
denkbar, daf} dieses Defilieren nicht durch die Haupttiir,
sondern durch die beiden Seitentiiren zu erfolgen hatte.
Ahnlich wird man sich auch die Verwendung der beiden
Seitentliren am Thronsaal Nebukadnezars in Babylon den-
ken miissen.

Im einzelnen wird man sich dieses Defilieren der Gotrer
vor ihrem géttlichen Herrn, Assut, oder der Menschen mit
ihren Opfergaben und Festgeschenken vor dem Gotte bzw.
vor dem Konige sehr verschieden vorstellen kdnnen. Es
wird auf die Regie der Festordner angekommen sein, auf
welchem Wege solche Aufziige geleitet wurden.

136 In Mari: A.Parrot: Les Fouilles de Mari, Syria XIX, PL.IV.
In Babylon: WVDOG s4, Taf. 2.

137 In Ninive: A. H. Layard: Nineveh and its Remains (1850), Pl 1.



IV. Das Assur-Festhaus

Wir wollen die obigen beiden Deutungsweisen zunichst
zur Wahl stellen, bis einmal neue Funde neue Erkenntnisse
heraufbeschworen,

Eine zweite, in der gesamten assyrischen Architektur
ganz unerhorte Erscheinung am Festhause sind die beiden
Pfeilerhallen, die den Gartenhof beinahe zu einem Peristyl
stempeln. Die von den Griechen her mit Peristylhdfen ver-
trauten Parther haben bei ihrer Wiederherrichtung des
Festhauses diese Hallen mit Ziegelhalbrundpfeilern getreu-
lich ibernommen!®. Bei den Assyrern gibt es nur edsige
Pfeiler an Stelle der schlanker wirkenden griechischen Siu-
len. Es schwebte ihnen wohl auch mehr die Idee kleiner
Kammern vor, und in der Tat sind an den beiden siiddst-
lichen Hallenenden je zwei solcher Kammern abgeteilt, die
wir fiir Kapellen halten mdchten. Damit wiirden die beiden
Pfeilerhallen zu Kapellenreihen erhoben sein, in denen das
Pantheon von Assur, wenn es im Gefolge des Gotterherrn
Assur ins Festhaus eingezogen war, Aufstellung nehmen
konnte.

Es sind sechzehn Aufstellungsmoglichkeiten vorhanden,
wenn jedem Gotterbilde ein Interkolumnium zugedacht
war. Vier von ihnen brauchten offenbar verschlieRbare
kleine Riume, die anderen standen mehr in Gemeinschaft
in den Hallen. Welche rituellen oder religitsen Griinde fiir
diese verschiedene Behandlung vorlagen, wissen wir nicht.
Wir konnen uns vorstellen, dafl die zu den Bildern ge-
hérenden Numina den freien Ausblick auf das Griin und
die Bliitenpracht des Gartenhofes haben sollten, so wie
Assur und vielleicht die neben ihm stehenden beiden Gott-
heiten durch die drei Tiiren des Kultraumes.

Aus dieser Anordnung scheint sich uns die Zahl der bei
der Neujahrsprozession mitgefiihrten Gotterbilder bzw.
deren Symbole zu ergeben: entweder 17 oder 19.

Im Hinblick auf das Zusammensein des Gotterherrn mit
seinem Pantheon wihrend der Festtage darf man an andere
Beispiele dhnlichen, aber nicht gleichen Beisammenseins in
den Stadttempeln erinnern:

1. An dasjenige im Assur-Tempel in Assur, der schon in
einer seiner iltesten Anlagen, nimlich derjenigen Samdi’-
adads 1., einen Hof mit vierzehn kapellenartigen Raumen
enthilt, der wohl auch in den jiingeren Erneuerungen er-
halten geblieben ist. Der grofie Haupthof gehort dort eben-
sogut dem Heiligtum des Gétterherrn und seiner Gemahlin
Serfia wie jener Vielzahl von Géttern, die man Pantheon
nennen kann. Die Gétter von Assur konnten dort in Gestalt
ihrer Symbole oder bei besonderen Gelegenheiten, wie bei

den grofien Festen, in Gestalt ihrer Standbilder Wohnung
nehmen (siehe oben S. 18 und §5).

2. Der Assur-Tempel in Kar-Tukultininurta!®®hat nérd-
lich neben dem Kultraum des Gotterherrn einen sehr brei-
ten Raum mit vielen schmalen Nischen, der in Verbindung
steht mit dem Raume des Gétterherrn. Man kann ihn wohl
nur als den Versammlungsraum des Pantheons ansprechen.
In den Nischen diirften die Symbolsockel der Gétter ge-
standen haben, zwei davon wurden im Stadtgebiet noch
vorgefunden. Fast einhalbes Jahrtausend nach Samé$i’adad 1.
und ebenfalls ein halbes Jahrtausend vor Sanherib galt es
also in Assyrien als unerlifllich, den Gtterherrn mit seinem
Gotter-Hofstaat zu umgeben, wie es

3. auch in Babylon der spiten Assyrer- und der Nebu-
kadnezar-Zeit vorgeschrieben war, dafl alle Himmelsgttter
unter dem gleichen Dache wie Marduk, der Gotterherr,
Wohnung haben mufiten. Hier waren richtige Kultrdume
mit Nische und Postament fiir das Bild eines jeden einzel-
nen der Gotter vorgesehen!4?,

Man darf nach diesen Analogien annehmen, daf das noch
nicht aufgefundene Festhaus von Babylon ebenfalls mit
Riumen ausgestattet war, in denen der »Hofstaat« des
Gotterherrn von Babylon in der Nihe seines Herrn Auf-
stellung finden konnte.

In der dlteren der beiden Anlagen des Festhauses von
Assur findet sich, lings der siidwestlichen Auflenmauer an-
gebaut, ein sehr breiter Saal, der an der Nordostseite zu-
nichst fehlt, beim v&lligen Neubau der jiingeren Anlage
aber erginzt worden ist. Dadurch war die Gesamtanlage
in hohem Grade symmetrisch geworden. Man kann leider
aus den vorhandenen Fundamentresten nicht die Zuging-
lichkeit dieser beiden Sile herauslesen, darf jedoch anneh-
men, dafl prominente Festteilnehmer in diesen Silen die
durch Inschriften bezeugten Festmiler einnahmen, die das
niedere Volk im Garten oder in dessen Umgebung ver-
zehrte!4l. Das Symposion war ein wichtiger ritueller Be-
standteil des hohen Festes. Nicht ausgeschlossen wire es, in
den beiden grofien Silen Remisen fiir die heiligen Gotter-
boote oder Gétterwagen zu sehen, auf denen die Gotter-
bilder oder -symbole zu Wasser und zu Lande bei der
Prozession bewegt wurden.

138 WVDOG s7, S. 89f., Abb. 43, Taf. 42.
139 Wied. Ass., S. 123 f., Abb. 52; MDOG Nr. 53, S. 41 ff.
140 WVDOG 5y, S. 4.

141 H. Zimmern: Berichte der kgl. Sichsischen Gesellschaft der
Wissenschaften, phil.-hist. Klasse LVIII (12. Dezember 1903).



EINZELBESCHREIBUNG DER BAUTEN
VON A. HALLER

(Taf. 13, 14 und 15)
A. DIE ALTE ANLAGE

I. Der Kultraum

Die Mafle 33,00 zu 7,50 m ergeben sich aus den Resten
der Blockfundamente. Das Fundament der Siidostmauer ist
4,20 m stark und von der Ostecke bis zur Leibung der lin-
ken Seitentiir noch erhalten. Es besteht aus gut bearbeiteten
Kalksteinquadern, die bis zu vier Schichten hoch auf dem
vorher gut geglitteten Nagelfluhuntergrund noch dastehen.
Die vier Schichten haben eine Hohe von 1,80 m (Taf. 64b
und 652a)42, In der Mauer liegen die beschrifteten Blocke
(Ass. 10983, 11035, 11036 und 11063, Taf. 65b) mit der
Bauinschrift Sanheribs. Diese lautet in der Ubersetzung!43:

1 Sanherib, der Konig der Gesamtheit,

2 Konig des Landes Assur, Hersteller des Bildnisses des
Gottes Assur

3 und der groflen Gétter,

4 diesen Tempel des Neujahrsfestes

5 von seinem Fundament bis zu seiner Mauerkrone

6-7 habe ich bergehoch aus Kalksteinbldcken erbaut.

Die mittlere der drei Tiiren in dieser Hofmauer hat
3,00 m lichte Weite, die rechte und wahrscheinlich auch die
halb verschwundene linke Seitentiir sind 2,20 m breit. Die
Mauerlidngen zwischen den drei Tiiren betragen je 7,40 m.

Die Nordostwand des Kultraumes war, an zwei Stellen
deutlich erkennbar, 2,40 m stark. Die Nordwestwand zeigt
sich in einer Stirke von 2,50 m von der Westecke an bis
gegen die Mitte des Raumes hin. Die gleiche Stirke hat auch
die Siidwestwand. Ein etwa 1,00 m breiter Korridor um-
zieht die drei Innenmauern des Kultraumes. Vermutlich
war der Korridor von dem langen Saal an der Siidwestseite
des Baues durch eine Tiir zuginglich. Die Auflenmauer hat
hinter dem Kultraum 4,30 m Stirke. Wie die Riickmauer
des Kultraumes mufite sie beinahe 2,00 m tiefer gegriindet
werden, weil die hier gelegene Schlucht es erforderte. Der
Neubau der jiingeren Anlage zog sich von dieser gefahr-
deten Stelle nach Siidosten fort.

Bemerkenswert ist, dafl in der Kultraumriickwand keine
Spuren einer Kultnische erkennbar sind (Taf. 66a).

2. Die Pfeilerballen
a) DIE NORDUSTLICHE HALLE

Sieben Pfeiler von je 2,00 m Breite und 1,60 m Stirke
trennen eine schmale Halle von 2,00 m Tiefe und 36,70 m
Linge vom Hofe ab. Der Pfeilerabstand betrige etwa
1,75 m. Das Pfeilerfundament besteht wie das der Mauern
aus Kalksteinquadern. Der zweite Pfeiler von Norden ist
bei der Errichtung der spiteren Hofmauer des jiingeren
Kultraumes verschwunden. Die iibrigen sechs Fundamente
sind erhalten geblieben. Fiinf von ihnen haben nach gerin-
gen Verinderungen als Fundamente fiir die jiingeren Pfei-
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ler gedient. Die Aufenmaver bildete gleichzeitig die Riick-
wand der Pfeilerhalle (Taf. 66b).

b) DIE SUDWESTLICHE HALLE

Die 36,70 m lange und 3,00 m tiefe Halle ist ebenfalls
durch sieben Pfeiler von 2,00 m auf 1,60 m vom Hofe ab-
getrennt. Von ihrer Riickmauer, die nur 1,80 m stark ist,
sind an zwei Stellen Reste erhalten, im iibrigen ist sie nur
an ihrem in den Felsen geschlagenen Baugraben zu erken-
nen. Die sehr verstirkte Hallenmauer des jiingeren Fest-
hauses lehnt sich an diese #ltere ohne Baugraben an (siehe
S.79)-

An die Siidwesthalle schliefit sich der grofle Saal an, der
die ganze Linge der Siidwestaufenmauer einnimmt. An
der Nordostseite fehlt ein solcher Saal in der alten Anlage.
Der Saal ist 52,30 m lang und 5,60 m tief. Von der Siid-
westauflenmavuer gibt uns der Baugraben die Mauerstirke,
nimlich 3,70 m. Die Stidecke des Gebiudes mit einem guten
Teil der Siidostseite ist im Fundament erhalten. Hier liegen
die Inschriftblocke Ass. 11037 und 11053. Die Westecke
ist durch den in situ liegenden Inschriftblock Ass. 11045
ebenfalls markiert.

3. Der Siidostfliigel

Der Siidostfliigel mit dem Hofportal ist deutlich sichtbar
in seinen Baugriben vorhanden. Die Fundamente der
Trennmauern der drei Rdume dieses Fliigels sind zum Teil
noch in einer Schicht erhalten; im iibrigen sind die Bau-
griben im Felsboden sichtbar. Der Hof erhilt durch diesen
Fliigel eine Tiefe von 30,50 m bei 28,00 m Breite zwischen
den Pfeilerreihen.

Der Eingangsfliigel, Raumtiefe 3,20 m, hat in der Mitte
den Torraum und zu beiden Seiten zwei verschieden grofie
Nebenradume. Die nur 40 cm ausladenden Tortiirme zu bei-
den Seiten des etwa 4,00 m breiten Tordurchganges sind
deutlich im Baugraben zu erkennen. Das vorgezogene Tor-
turmfundament ist 15,50 m breit. Im Tordurchgang hat
man den Felsboden nicht abgetragen. Pflasterreste sind nicht
erhalten geblieben.

4. Der Hof

Die je vier Reihen von Pflanzgruben zu beiden Seiten des
Hofes sind schon mit der alten Anlage entstanden. Sie las-
sen zwischen sich den Mittelweg in 9,00 m Breite frei. Die
Pflanzgruben liegen 2,20 m voneinander entfernt.

142 MDOG Nr. 33, S. 24 ff.
143 D. D. Luckenbill: The Annals of Sennaherib, S.142 T 3 und
ARAB II, S. 184, § 436.



IV. Das Assur-Festhaus

5. Der Garten

Auflerhalb des dlteren Baues waren schon Pflanzgruben
wie im Hofe angelegt. Die Ausdehnung dieses Gartens be-
trigt vor der alten Eingangsfront im Siidosten 23,00 m,
von hier nach Siidwesten verfolgt man seine Spuren etwa
83,00 m weit. Im Nordosten verschwinden sie zum alten
Tigrisbett hin. Im Nordwesten sind nicht ganz sichere Spu-
ren noch 34,00 m von der Auflenmauer entfernt gefunden.
Ein regelmiBiges Kanalnetz, das sich stellenweise im Fels-
boden abzeichnet, verband die Pflanzgruben miteinander
und mit einem Brunnen, aus dem das Wasser geschopft
wurde.

Uber den Bau des Festhauses und die Anlage der Girten
berichtet Sanherib anschaulich in der Alabastertablette

Ass. 11159 — VA 8248 (KAH II Nr. 122). Sie ist im Schutt
der Festhausruine gefunden worden. Hier ist ein Auszug
aus dem Bericht in der Ubersetzung wiedergegeben!44:

1
Ich erbaute sein Fundament aus Kalksteinblécken,

ich errichtete hoch seine Tiirme, seine Fundamente so
gut wie seine Mauern

konstruierte ich ganz aus Kalksteinblédsen und errich-
tete sie bergehoch. Zwei Bewisserungsgriben

grub ich rund um seine Seiten und umschloff ihn mit
einem reichhaltigen Garten und

einem Obstgarten von.. ., mit luxuridsen Anpflanzun-
gen umgab ich seine Seiten.

31
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B. DIE JUNGERE ANLAGE

Die jiingere Anlage liegt zum alten Bau in der Nordwest-
Siidost-Achse um etwa 10 m nach Siidosten hin verschoben.
Die alten Fundamentblécke werden zumeist wieder ver-
wendet. In den von Fundamenten iiberdeckten Teilen des
alten Gartens sind die Pflanzgruben sorgfiltig mit einzel-
nen Blécken verschlossen und zu gesichertem Baugrund ge-
macht worden.

1. Der Kultraum

Der Kultraum ist 33,20 m breit und 7,80 m tief. Sein
Pflaster ist fast vollstindig erhalten. Es liegt auf einer
80 cm hohen Bettung aus Lehmziegeln vom Format 362 zu
14 cm und besteht aus Kalksteinplatten von 25 cm Dicke.
Die Pflaster in den drei Tiiren zum Hofe sind aus den glei-
chen Platten gemacht. Die mittlere Tiir ist 4,10 m breit,
wihrend die Seitentiiren 3,00 m messen, Aus den Pflaster-
resten sind an allen Tiirleibungen deutlich die eingertick-
ten Tiiranschlige mit 50 cm Breite zu erkennen. Sie dienten
zur Aufnahme der Tiirfliigel.

In der Mitteltiir liegt noch der Rest einer Steinbahn von
der Art, wie wir sie im Assur-Tempel und im Sin-Samai-
Tempel kennengelernt haben (siehe S. 52 ff., 64, 68, 70, 78
und 89). Ein Mittelstrang, bestechend aus einer gefalzten
Steinreihe, ist vorhanden, er reicht noch 4,00 m in den Hof
hinaus. In der Tiiréffnungist der Riegelstein mit dem Riegel-
loch fiir den bronzenen Tiirriegel und mit dem Anschlag-
buckel fiir die Tiirfliigel, der als Bosse stehengeblieben ist,
erhalten (Taf. 67a). Siidwestlich davon liegt im Leibungs-
riicksprung noch ein Angelstein ohne Inschrift (Taf. 67b).
An den Leibungen entlang liuft ebenfalls je eine Steinreihe.
Die Zwischenriume zwischen der Mittelreihe und den Lei-
bungsreihen zeigen nur den anstehenden Nagelfluhfels; sie
haben eine Breite von 1,15 m. Die Steinreihen an den Lei-
bungen gehoren nicht selbst zur Bahn, wie der Pflaster-
streifen an der Nordostleibung zeigt, der mit dem Raum-
pflaster zusammenhingt. Der mittlere Plattenstrang und
die beiden seitlichen leeren Streifen haben zusammen etwa
die gleiche Bahnbreite wie im Assur-Tempel (siche S. 52).

Vom Mauerwerk der Winde des Kultraumes ist nicht
viel erhalten geblieben. Die neue Riickwand sitzt auf der
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Eingangswand des alten Kultraumes (Taf. 68a). Hier liegt
mitten im Mauerwerk der Inschriftblock Ass. 11047. Von
der Riickwand im Nordwesten ist nur die unterste Schicht
in den zugesetzten alten Tiiren zu erkennen, und zwar nur
an der Nordost- und der Mitteltiir. Vom Korridor und
seiner Auflenmauer ist ein spirlicher Rest von 4,00m Linge
in der Nordecke erhalten.

Die nordwestliche Auflenmauer mufl etwa in 9,00 m Ent-
fernung von der Kultraumriickwand gelegen haben.

Von der Hofmauer ist der Baugraben deutlich sichtbar.
Hier sind ebenfalls die alten Pflanzgruben mit Kalkstein-
blécken zugesetzt. Zwischen Nordost- und Mitteltiir liegen
noch einige wenige Mauerblécke, darunter einer mit der In-
schrift Ass. 11045. Die Siidwestwand des Kultraumes 138t
sich nicht mehr angeben.

2. Die Pfeilerballen

und ihre riickwirtigen Bauten

a) DIE NORDUSTLICHE HALLE

Die Linge der Halle betrigt 23,30 m und ihre Tiefe
2,50 m. Im Osten legen sich zwei weitere kleine Riume, die
zwischen zwei Pfeiler gespannt sind, an die Halle an.
Sieben Pfeiler von fast gleicher Grofe, 1,80 zu 1,50 m,
offnen die Halle nach dem Hof. Die Offnungen sind etwa
2,20 m weit.

An der Kultraumwand ist ein Halbpfeiler angeordnet
gewesen, von dem aber nichts mehr erhalten ist, wihrend
die sicben anderen Pfeiler noch in recht gutem Zustande
vorhanden sind; sie ruhen zum groflen Teil auf den Funda-
menten der alten Pfeiler und sind aus Quadern mit glatt
behauenen Kanten, aber mit in Bosse gelassenen Flichen
sauber gefiigt (Taf. 68b, 69a und Abb. 20 und 21). Der
zweite Pfeiler von Osten enthilt den Inschriftblock
Ass. 11087. Hinter der Pfeilerhalle liegt ein Raumtrake
von etwa 7,70 m Tiefe, an dessen Nordende ein schmaler
Raum abgetrennt ist. An den zugesetzten Pflanzgruben und
Bewisserungsrinnen kann man die Lage der ehemaligen
Trennmauer erkennen.

144 D. D. Luckenbill: The Annals of Sennaherib, S. 137.




B. Die jiingere Anlage

Von der Nordostaufenmauer des Festhauses ist der Bau-
graben mit den zugesetzten Pflanzgruben vorhanden. Sie
war 4,00m stark. Der grofle, hallenartige Raum ist mit
ciner Lehmziegelabgleichung versehen. An einer Stelle,
17,50 m von der Nordecke entfernt, durchbricht die Ab-
gleichung die Aufenmauer. Hier kénnen wir eine Tiir von
etwa 2,20 m Breite annehmen. Die Lehmziegelabgleichung
ist etwa beim dritten Pfeiler von Osten in einer Breite von
2,50 m quer durch den Raum unterbrochen. Vielleicht hat
hier eine Trennwand gestanden. Ob in der Ostecke auch ein
Raum anzunehmen ist, bleibt ungewifi.
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Abb. 20. Ostlicher Pfeiler der Nordhalle des Festhauses

Abb. 21. Zw;iter und dritter Pfeiler der Nordhalle

b) DIE SUDWESTLICHE HALLE

Stidwestlich des Hofes liegt ebenfalls eine Pfeilerhalle,
die durch sieben Pfeiler und zwei Halbpfeiler vom Hof
getrennt ist. Sie hat die gleiche Linge wie die Nordost-
halle, ist aber statt 2,50 m iiber 2,80 m tief. Die Pfeiler
stehen auch hier auf den Fundamenten der alten Pfeiler.
Der dritte Pfeiler von Siiden trdgt die Inschriftblécke
Ass. 11046 a—i (Taf. 70a). Die Pfeiler sind den anderen
Pfeilern gleich ausgebildet (Taf. 69b). Nach Siiden zu lie-
gen ebenfalls zwei Kammern zwischen den letzten Pfeilern
der Halle.

Von der Riickmauer der Pfeilerhalle ist im Westen ein
Stiick erhalten, das deutlich zeigt, wie die junge Mauer sich
an die alte anlehnt (Abb. 22). In diesem Mauerstiick liegen
die Inschriften Ass. 10978 und 10998, die je iiber vier
Blocke hinwegreichen (Taf. 70b). Weiter nach Siiden zu
ist die Mauer an einigen Stellen nur in schmalen Streifen
erhalten.

Siidwestlich dieser Mauer schlieft sich ein saalartiger
Raum von 5,00 m Tiefe an. Ob er durch Trennmauern
unterteilt war, konnte nicht mit Gewiflheit festgestellt

werden.

alte Mauer

Abb. 22. Riickmauer der siidwestlichen Pfeilerhalle

Die siidwestliche Auflenmauer des Festhauses ist etwa
4,50 m stark gewesen, wie an dem ausgeraubten Baugraben
zu erkennen ist. Im Siiden kann, etwa in der Hohe des
zweiten Pfeilers von Siiden, eine 2,20 m starke Trennmauer
angenommen werden. In der Siidecke des Gebiudes sind
alle unter dem Gebiude liegenden Pflanzgruben aus-
gemauert. Spirliche Baugrabenreste zeigen, daf} hier ein
Raum gelegen hat (Taf. 71).

3. Der Siidostfligel

Der Hof ist nach Siidosten durch einen Raumtrakt von
3,70 m Tiefe abgeschlossen, der den Zugang zum Festhaus
enthilt. In der Mitte befindet sich der Torraum, an den
sich nach Nordosten ein bis zwei Riume, nach Siidosten

* mindestens ein Raum anschliefit. Die Baugriben dieses

Fliigels sind, soweit das Quadermauerwerk entfernt ist, gut
erkennbar. In der Ostecke der Hofmauer steht noch ein Teil
des Mauerwerkes an mit dem Inschriftblock Ass. 11083.
Im Siiden ist das Mauerwerk mit dem Inschriftblock Ass.
11054 noch vorhanden.

Vor den Eingangsfliigel legt sich ein grofler Kanal aus
gutem Quaderwerk, der die Gartenbewisserung unter der
Tempelstrafle hindurchleitete. Er mufl #nter der Auflen-
mauer verlaufen sein, nicht davor; hierfiir spricht auch die
besonders stabile Ausfiihrung (Abb. 23).

Abb. 23. Nordecke des Kanals vor der Festhausfront

In nachassyrischer Zeit hat das Heiligtum offensichtlich
den Einwohnern der Stadt als Steinbruch gedient. In par-
thischer Zeit dagegen ist das Festhaus wieder neu errichtet
worden. Hiervon zeugen einige wenige Baureste wie das

7



IV. Das Assur-Festhaus

Postament im Kultraum und einige Pfeiler der norddst-
lichen Pfeilerhalle!s (Taf. 69a).

Aus der Tontafel VAT 16 435148, die in Assur gefunden
worden ist, geht hervor, dafl schon in frither Zeit, wahr-
scheinlich unter Tukultininurta I., am Neujahrsfest Gotter-
prozessionen nach babylonischem Muster stattgefunden
haben. Der Text der Tafel schildert das Ritual der Neu-
jahrsprozession, die beim I3tar-Tempel beginnt und zum
Fluflufer fiihrt. Dort werden die Gotter auf Schiffe ge-
bracht, die sie zum Neujahrsfesthaus bringen. Dieses hat

zur Zeit Tukultininurtas I. wohl noch nicht an der gleichen
Stelle gestanden wie das Festhaus Sanheribs, sondern lag
vielleicht in oder bei Kar-Tukultininurta.

Jedenfalls ist diese Tafel eine Bestitigung dafiir, daf} die
Gotterprozession in shnlicher Weise vonstatten ging, wie
sie W. Andrae im »Wiedererstandenen Assur«4? so an-

schaulich geschildert hat.

145 WVDOG 57, S. 89 f.
146 F.K&cher: ZANF 16, S. 19211
147 Wied. Ass., S. 32ff.



V. DIE NACHASSYRISCHEN TEMPEL »A« UND »N«
IM GEBIET DES ASSUR-TEMPELS

Nach Zerstorung des Assyrerreiches 612 v. Chr. wird an-
scheinend auch der Assur-Tempel véllig zerstort. An seine
Stelle treten zwei kleine, rein babylonische Tortempel,
Breitrdume mit flachen Nischen und niedrigen Ziegelposta-
menten an den Riickwinden. Sie wurden vermutlich von
den babylonischen Eroberern iiber den Resten der stidwest-
lichen Zingelecke des Assur-Tempels in der Nahe des Siid-
tores errichtet!8 (Taf. 4 u. 5).

1. Der Tempel »A«

Die groflere der beiden Anlagen besteht aus dem nur
zweirdumigen Gebzude, von den Ausgribern Tempel »A«
genannt, und dem vor ihm liegenden Altarplatz. Thre Achse
lduft von Nordosten nach Siidwesten. Hof und Neben-
rdume fehlen, abgesehen von dem einriumigen, spiter
nebenan errichteten Tempel »Ne.

In der Nordostfront lag die Eingangstiir zwischen zwei
Tortiirmen. Zu beiden Seiten der Tiirme war die Auflen-
front durch je einen Riicksprung gegliedert, wihrend die
librigen drei Fronten mit Risaliten gegliedert sind, die einen
halben Stein vorspringen. Die Dekoration der Wandflichen
bestand wohl auch hier aus dreigestuften Rillen, von denen
sich eine an der Nordostfront des nérdlichen Riicksprunges
erhalten hat.

Die Tiiren zum Vorraum und zum Kultraum sitzen in
doppelt eingetieften Nischen. Beide waren zweifliigelig.
Thre Fliigel drehten sich in den von Ziegelkapseln fest um-
schlossenen Angelsteinen.

Der Vorraum war 14,3 m breit und fast 5,00 m tief. Der
Kultraum hatte urspriinglich shnliche Ausmafle; er ist aber
spiter durch Verstirkung der Nordwestwand verkiirzt
worden.

Der Tiir gegeniiber war in die Siidwestwand eine 2,70 m
breite Nische, einen halben Stein stark, eingetieft. Vor der
Nische lag das drei Ziegelschichten hohe Postament, das
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vorn zwei schmale Stufen hatte. Die Fundamente bestehen
aus einer Lage von groben Bruchsteinen, die an den Kanten
teilweise mit sorgfiltig bearbeiteten Quadern begrenzt ist.

Am Bau lassen sich zwei Bauperioden erkennen. In der
jiingeren erfolgte die oben erwihnte Verstirkung der Nord-
westwand des Kultraumes und die Verstirkung der Ein-
gangsfront von auflen. Ferner wurde in der Siidostwand
des Vorraumes eine schmale Tiir durchgebrochen, wobei der
entsprechende Risalit verschwand.

Die Pflasterung der Rdume sowie des Vorplatzes bestand
aus zusammengelesenen Ziegeln verschiedener Formate, die
meist aus dem Assur-Tempel stammen. Unter ihnen be-
fanden sich, ebenso wie in den Fundamenten, viele mit dem
Stempel Salmanassars I. Auf dem Pflaster des Vorplatzes
war in der Achse von Nische, Postament und Tiiren ein
kleiner Altar aus Ziegeln errichtet.

In parthischer Zeit erfuhr der Tempel »A« eine durch-
greifende Erneuverung. Er diirfte wohl dem Herkules ge-
weiht gewesen sein'®?. Im Kultraum ist die Kalksteinstele
des Herkules gefunden worden (Ass. 8o1)1%0,

2. Der Tempel »N«

Der kleinere Tempel »N«, der im Siiden fast an den
Tempel »A« angrenzte, bestand nur aus einem Raum, dem
Kultraum, mit flacher Nische und niedrigem Postament,
ihm fehlten der Vorraum und die Tortiirme an der Ein-
gangsfront. Er hatte etwas kleinere Ausmafle als der Kult-
raum des Tempels » A« und war weniger sorgfiltig gebaut
als jener. Die oben erwihnte, neu angelegte Tiir vermittelte
den ungehinderten Verkehr zwischen den beiden Kult-
stdtten.

148 Wied. Ass., S. 164f., Abb. 71 und MDOG Nr. 22, S. 38f.,
Abb. 4.

149 WVDOG 57, S. 71 f,, 73 ff., Taf. 24.

150 WVDOG 57, S. 72, Taf. s9e.



VI. DER SIN-SAMAS-TEMPEL IN ASSUR

VON A.

1. Die Urkunden

Nur sehr geringes Urkundenmaterial iiber den Sin-Samas-
Tempel ist den Ausgribern in die Hinde gefallen oder
iberhaupt erhalten geblieben. Mit diesem wenigen miissen
wir uns bei der Untersuchung der baugeschichtlichen Ent-
wicklung des Tempels behelfen und sehen, was die Bau-
reste selber uns zeigen. Manche Frage wird dabei leider
noch ungeklirt bleiben.

Von den wenigen Urkunden, die einen Hinweis auf die
Baugeschichte des Sin-Sama$-Tempels geben konnten, ist
keine in situ gefunden worden; drei von ihnen lagen in un-
mittelbarer Nihe des Tempels selbst. So erfahren wir nur,
wer am Tempel gebaut bzw. ihn wiederhergestellt hat,
konnen aber nicht mit vdlliger Sicherheit die einzelnen
Bauperioden bestimmten Personen zuschreiben. Diese Ur-
kunden sind:

A. Das Bruchstiick eines Backsteines — Ass. 21038 —, das im
Suchgraben dicht bei der Siidostfront des Tempels ge-
funden wurde, mit einer Bauinschrift!®, in der A$Sur-
nirari I. (1495-1470), der Sohn I¥medagans, sich Er-
bauer des Sin-Sama$-Tempels nennt.

Zwei Bauinschriften Arikdeénilis (1316-1305):

B. Eine Alabastertablette — Ass. 18217 = VA 5917 -5,
die im Planquadrat iDsI im Schutt iiber dem nach-
assyrischen Pflaster des Assur-Tempels gefunden wurde,
und

C. ein Kalksteinprisma — Br. M. 91 0591%, dessen Fundort
unbekannt ist.

In diesen beiden Inschriften nennt sich Arikdeénili nur
Erbauer des Tempels des »Gottes Sama$, des schiitzenden
Gottes«, daher wire es moglich, daB sie sich auf einen
anderen Tempel beziehen. In der Inschrift B ist fiir das
Jahr der Wiederherstellung das Eponymat des Burutu,
des Sohnes Iréba’adads, genannt, das sich aber noch nicht
genau bestimmen lifit.

D.Eine Alabastertafel — Ass. 20948 = VA 8833 — mit der
Bauinschrift Tukultininurtas I. (1242-1206), die eben-
falls nicht in situ gefunden worden ist, aber in nichster
Nihe des Tempels, und zwar 4,00 m von dessen stiddst-
licher Auflenseite entfernt in einer Grube, die in jingerer
Zeit in der Ruine eines mittelassyrischen Wohnhauses
entstanden ist, und nur wenige Zentimeter unter dem
mittelassyrischen FuBbodenniveau. Daher kann wohl
mit Sicherheit angenommen werden, daf sie sich auf
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unsere Tempelruine bezieht. Die Vorderseite und die
ersten fiinf Zeilen der durch Feuchtigkeit stark ver-
rotteten Riickseite dieser Tafel stimmen mit Zeile 1-26
von Ass. 78215 iiberein. Der weitere Text lautet in

151 KAH II Nr. 19; AOB I, S. 28, X Nr. 3. Sie lautet in der Uber-
serzung:
[A)$8urnirari, der [Prie]ster des A¥tur,
[der Sohn] des I¥medagan,
[des Priesters des A¥ur,]
der Erbauer des Tempels des Sin [und] des Sama¥.

152 KAH II, Nr. 29; AOB I, S. 48, XIX Nr. 1. Sie lautet in der
Ubersetzung:
t Arikdeénili, der legitime Fiirst,
2 der michtige Kénig,
3 der Ko6nig von Assyrien,
4 der Erbauer des Tempels des Sam[a¥]
86 des Tempels des Schiitzenden Gottes,
78 fiir ewige Zeiten,
9 der Sohn Enlilnararis,
10 des K8nigs von Assyrien,
11 des Sohnes des AS$uruballit,
1213 des Konigs von Assyrien.
1415 Als ich, damit gedeihe
18 die Ernte meines Landes,
17 die Erbauung dieses Tempels
18 plante,
19 da habe ich bei der Cella des Samas,
2021 der erhabenen Stitte,
22 wo vordem
2 die Entscheidungen
24 des Landes
2526 getroffen wurden,
27 [welche] jetzt [aber]
282 7y Aufschiittung
3031 ypd Wiistenei
sich wandelt,
ihre Seiten[fliigel],
die Wohnungen der Leute,
die sie [sich] genommen und
bezogen hatten,
niedergerissen,
ihr Fundament
im Eponymat
4 des Burutu,
45 des Sohnes des Eriba’adad,
46 des Konigs von Assyrien,
47 gelegt.

48 Fiir zukiinflige Tage:
49

28R

S

33 34
85 36
37 38
3
4
4
42 43

=83

153 AKA, S. 3 und Taf. XIX (Nr.II); AOBI, S. 51, XIX Nr. 2.
Sie lautet in der Ubersetzung:
U Arikdenili,
2 der michtige Kénig, der Konig von Assyrien,
3 der Erbauer des Tempels des Sama3,
4 des Tempels des Schiitzenden Gottes.
5 Wer meine Namensschrift

154 KAH I, Nr.17; ARAB L, S. 53 § 152



1. Die Urkunden — 2. Die Lage des Tempels

Transkription und Ubersetzung von A. Falkenstein
folgendermafen:

Japal $Sulmanu =>vo-giaridu Sar ¥or SAS-Sur
apal Adadnarari Sar ¥ d AS-Sur-ma enima™ bit 9Sin
2 93a-ma$ mab-ru-i 54 i-na pa-na
Sarrani™ a-lik pa-ni-ia e-pu-Su bitu Su-i
e-na-ah-ma an-hu-su vi-ni-ki-ir
dan-na-su ak-Su-ud i5-tu ui-fe-Sn a-di
gab-dib-bi-$u d-$ak-lil "na-ri-ja
as-ku-un na-ri-e 54 Sarrani™ mah-ru-te
a-na as-ri-Su-nu v-ter rubi arki
an-hu-su Iu-dis Sumi Sat-ra
ana af-ri-$4 liS-ku-un 4Sin 2 4Sama¥
ik-ri-be-5u i-Se-im-mu-i
mu-ni-ki-ir $i-it-ri-ia
# Su-mi-ia 4Sin & 4Sa-maf
Sarrit-su lis-ki-pi Sum-5u zér-54
ina ma-ti lu-hal-li-qi
[Tukultininurta] Sohn des Salmanassar, des K6nigs von
Assyrien,
Sohnes des Adadnirari, Konigs von Assyrien. Als der
Tempel des Sin
und des Sama¥, der alte, den frithere
Konige, meine Vorginger, gebaut hatten, dieser Tempel
war verfallen, — Was verfallen war, rif ich ein,
erreichte seine Grundfeste — von seinem Fundament
bis zu seiner Brustwehr vollendete ich [ihn], meine Stein-
inschrift
setzte ich, die Steininschriften der fritheren Kénige
brachte ich an ihre Plitze zuriick. Ein spiterer Fiirst
mége, was an ihm {dem Tempel] verfallen ist, erneuern,
meine Namensschrift
an ihren Platz stellen. Dann héren Sin und Sama$
seine Gebete.
‘Wer meine Schrift und meinen Namen 4ndert,
dessen Konigsherrschaft mdgen Sin und $ama$
18 stiirzen, seinen Namen und seinen Samen
19 im Lande vernichten.
Datum:
" gl-la-na-tul®s lim-mu ™ 4 A-fur-bel-ilanimes15e
Monat der »Hirtenknaben« Eponymat des A¥$urbeélilani.
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E. Ein Gipssteinplattenbruchstiick — Ass. 20371 — mit
einer Bauinschrift Assurnasirpals II, (883-859)157, aus
der ebenfalls hervorgeht, daf} der K6nig den verfallenen
Tempel wieder neu aufbaut.

Diese Urkunden zeigen, daf} es sich meist um die
Wiederherstellung ilterer Bauten, und zwar um Doppel-
tempel handelt, mit Ausnahme von B und C, die nur
von einem Sama¥-Tempel berichten. Nur das Fragment
der Bauinschrift A$urniraris I. nennt den Kénig als Er-
bauer des Tempels ohne Hinweis darauf, daf ein 3lterer
Bau bestanden habe.

. Aus den Zigati-Bruchstiicken — Ass. 22 939, 22952,

22 971, die auf dem Hofpflaster des jiingsten Sin-Sama3- .

Tempels gefunden worden sind, 148t sich keine Bau-
inschrift dieses Tempels zusammenstellen, Kdnigsnamen
sind nicht erhalten, doch scheinen sieauf Assurnasirpal I1.
hinzuweisen!®.
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G. Die Backsteine des jiingsten Hofpflasters mit Stempel
Sargons II., die vom Hof des Assur-Tempels stammen,
also in zweiter Verwendung liegen, geben nur einen
Hinweis, daf der Sin-Sama$-Tempel auch in nachsargo-
nischer Zeit bestanden haben mufl (siche unten S. 92).

H.Die von E. Unger!® angefithrten, dem 7. Jahrhundert
zugerechneten Keilinschrifttexte!®® erlauben nicht den
Schlufl zu ziehen, dafl sie den Doppeltempel des Sin-
Sama¥ behandeln. Es scheinen viel eher einzelne Tempel
oder Kapellen gemeint zu sein. Darauf weist besonders
der Umstand hin, dafl Sama¥ im Doppeltempel zweimal
vertreten gewesen sein miifite, da er in obigem Texte
unter den G&ttern bzw. Gotterbildern sowohl des Sin-
als auch des Sama$- Tempels aufgefithrt wird.

2. Die Lage des Tempels

Der Sin-Sama$-Tempel lag mit seiner breiten, nach Nord-
westen gewandten Hauptfront an jenem langgestreckten,
vielgewinkelten Platz, den der Anu-Adad-Tempel im
Nordwesten, die archaischen und die jiingeren Iftar-Tempel
im Stidwesten, der I$tar-Tempel des A¥urreidi im Siiden
und der Alte Palast im Norden begrenzte — er schloff ihn
im Siidosten, Zwischen dem Sin-3ama¥-Tempel und dem
T¥tar-Tempel AfSurredidis miindete die Strafle in den Platz,
deren Hauptzug von den Westtoren der Stadt herkam und
in neuassyrischer Zeit an der Eingangsfront des Nabu-
Tempels entlangfiihrte. Bei der Nordecke des Sin-Samas-
Tempels verblieb eine Strafenbreite Abstand vom Alten
Palast und vermutlich auch von den jiingeren Palast-
anlagen, die an dieser Stelle vernichtet sind. Das ist die
Strafle, die in der Senke an der Siidostfront des Palastes
entlang nach dem Ostrande der Stadt und nach dem Assur-
Tempel hiniiberzog. Hinter dem Sin-Sama¥-Tempel fithrte
an seiner langen Siidostfront entlang ein schmales Neben-
gifichen, das wenigstens fiir die altassyrische Zeit ge-
sichert ist.

An die beiden Schmalseiten im Nordosten und im Siid-
westen waren teilweise Wohnhauser angelehnt. Der Tempel
liegt im Planquadrat f6. Seine Langseiten sind ungefihr
von Siidwesten nach Nordosten gerichtet. Seine von Nord-
westen nach Siidosten durch das Eingangstor gehende Sym-
metrieachse bildet mit der Nordrichtung einen Winkel von
48° bzw. von 61° bei der jiingsten Anlage.

155 H. Ehelolf und B. Landsberger: ZDMG 74, S. 218.
156 Auch dieses Eponymat lifit sich nicht bestimmen.
157 KAH I, Nr. 94; ARAB T, S. 198 § 552:

Rs ... [der Tempel des Sin] und des Samas,
der groflen Gitter, meiner Herrn,

4 den die Kénige, meine Vorginger, frither gebaut hatten,

5 dieser [Tempel] war verfallen, ich legte seinen
Bauplatz frei,

6 erreichte seine Grundmauern, von seinen Fundamenten
bis zu den Zinnen

7 [lief ich ihn bauen] und vollenden. Die Wohnstitte
des Sin und des Sama$, der grofien Gotter,

8 [meiner Herrn] legte ich von neuem darin.
158 VA Ass. 2060-65, 2069 nach H. G. Giiterbock.
159 E, Unger: AO 27 3, S. 11, Anm. 1.
160 KAV Nr. 42 Vs. II Z. 12-16.



VI. Der Sin-Sama§-Tempel in Assur

3. Die Baunbeschreibung
(Taf. 16, 17 und 18)

Die Ruine des Sin-Samas -Tempels 1388t deutlich drei ge-
trennte Bauperioden unterscheiden, eine vierte scheint
durch Pflasterreste angedeutet zu sein. Wir wollen diese
verschiedenen Tempelanlagen im nachstehenden einzeln
betrachten.

a) DER ALTASSYRISCHE BAU ASSURNIRARIS L.

Von dem iltesten Tempel sind die Lehmziegelfunda-
mente fast vollstindig erhalten und erméoglichen es, einrecht
genaues Bild der Grundriflanlage zu gewinnen (Abb. 24).

Raum s und 6, schon in den Fundamenten durch eingezo-
gene Lingsmauern in schmale Gelasse geteilt, die wir als
Treppenriume erkliren méchten, die zum Dach hinauf-
fithrten. Bei der geringen Grofle des Tempels wiirde eine
einzige Treppe ausgereicht haben; um der Symmetrie der
beiden vollkommen gleichwertigen Heiligtiimer willen hat
aber jedes eine eigene Treppe erhalten.

In welcher Weise die Rdume in diesem alten Bau mit-
einander verbunden gewesen waren, wird sich im einzelnen
nicht mehr feststellen lassen. Bei einigen Riumen kann die
Lage der Tiir kaum zweifelhaft sein: so bei der Aufien-
und bei der Innentiir des Torraumes und bei den Tiiren
der beiden Vorriume und der beiden Kultriume, die alle

10

Abb. 24. Der altassyrische Sin-Sama$-Tempel
Mafstab 1:1000

Der Grundrifl des altassyrischen Tempels ist der eines
symmetrischen Doppelheiligtums. Es ist bisher kein der-
artiger Grundrifl bekannt. Im Anu-Adad-Tempel!® sind
die beiden Heiligtiimer nebeneinander angeordnet. Hier
liegen sie einander gegeniiber an den beiden Schmalseiten
des gemeinsamen Tempelhofes. Das eine Heiligtum ist das
getreue Spiegelbild des anderen schon im Grundrifl. Ein
jedes besteht, wie im altassyrischen Anu-Adad-Tempel, aus
dem breitliegenden Vorraum, dem lingsgerichteten Kult-
raum und sieben kleinen Kammern, von denen drei nach der
Nordwestfront zu, die anderen vier sowie ein Treppen-
raum zur Siidostfront zu liegen. Der Kultraum st6f8t mit
der Riickseite auf die Stidwest- bzw. die Nordostaufien-
mauer. Hinter dem Kultraum liegt kein weiterer Raum.
Auch die tiefe Nische, aus der sich vermutlich im neu-
assyrischen Tempel das Allerheiligste entwickelt hat, fehlt
in dem vorhandenen Grundrifirest.

Am Hofe sind an den beiden Langseiten je drei Breit-
rdume angeordnet, von denen der mittlere, Raum 1z, an
der Nordwestseite des Tempels, den Torraum darstellt.
Von den drei gegeniiberliegenden sind die beiden dufleren,
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ungefihr axial gelegen haben miissen. Bei anderen kann die
Ubereinstimmung mit dem Bau der mittleren Periode gel-
tend gemacht werden, wenn diese auch hinsichtlich der Lage
der Tiiren nicht bis ins einzelne genau gewesen zu sein
braucht. Dafl die Lehmziegel der Fundamente des alten
Baues durchgehen und die Tiir nicht erkennen lassen, ent-
spricht den Gepflogenheiten der Zeit.

Vor der Front auf dem groflen Platze lag ein Pflaster
(Taf. 72 a) aus groflen, gebrannten, meist roten Ziegeln des
Formates 47/40/7 cm. Davon ist westlich der Tempelachse
ein grofieres Stiick erhalten, die Ziegel sind aber stark zer-
driickt. Da der Fuflboden im Tempel betrichtlich hoher
lag, war zur Uberwindung des Hohenunterschiedes eine
Rampe erforderlich, auf die wir unten S. 85 und 86 zu
sprechen kommen werden. Das Vorplatzpflaster wird dicht
vor dieser Rampe von einer jiingeren Steinrinne durch-
schnitten (Taf. 72b), die in der von Siiden in den Platz ein-
miindenden Strafle die Entwisserung der anliegenden Ge-
biude zu besorgen und dann auch die Abwisser des jiin-
geren Sin-Sama$-Tempels aufzunehmen hatte. Ostlich vom

161 WVDOG 10, Taf. IV, V.




3. Die Baubeschreibung: a) Der altassyrische Bau

IStar-Tempel A¥urreitis sind zwei dltere Rinnen unter
dieser jiingsten freigelegt worden. Es lifit sich daher an-
nehmen, dafl die Entwisserung des altassyrischen Tempels
in der gleichen Weise vor sich ging, wie in dem jiingeren,
namlich in einer ilteren Rinne, die unter der freigelegten
zu suchen wire. Von der Tempelrinne des alten Baues sind
nur die Stellen kenntlich, wo sie die Fundamente unter den
beiden Tiiren des Torraumes durchschnitt. Sie lag iiber
einen halben Meter tiefer als die Rinne des mittleren Baues,
von dem noch Reste des Bodens und der Winde vorhanden
sind. Auch diese Rinne kénnte noch alter sein als die Stein-
rinne auf dem Platze. Wir kommen noch darauf zuriick
(siche unten S. 86).

endlich kam kurz vor den beiden dufleren Ecken der Front
je ein kleiner Riicksprung der vierten Riicklagen von nur
0,35 m.

Vor jeder der drei ersten Riicklagen war ein schmales
Podium angeordnet, dergestalt, dal man jedesmal an den
Ecken der Riicklagen von einem auf das andere gelangen
konnte. Die Podien waren in Lehmziegeln hochgemauert
und mit Backsteinen vom Format 352 zu 8 cm verkleidet
(Taf. 732 und b). Die Breitenmafle der Podien lassen sich
an den Fronten ermitteln. Sie betragen: 1. Podium—6,60m;
2. Podium — §,20 bzw. §,50 m; 3. Podium — §,40 m. Thre
Riickspriinge entsprechen den Frontriicklagen. Vor den
duflersten Riicklagen liegen keine Podien, die Verkleidung

Abb. 25. Ansicht des Sin-Sama$-Tempels der alt- und mittelassyrischen Zeit
(Erginzungsversuch)

Die Front war symmetrisch zur Mittelachse, in der der
Tempeleingang lag, gegliedert. Die Tiirme, die den Eingang
flankierten, haben, in den Fundamenten gemessen, nur
2,70 m Abstand voneinander gehabt. Die Tiir kann also
nicht mehr als 2,00 m breit gewesen sein, ein auffillig
geringes Maf}, das aber durch die Hoftiir des mittelassy-
rischen Baues bestitigt wird, die nur 1,95 m lichte Weite
hatte. Die Tiirme luden an der Tiir fast 4,00 m aus. Die
Turmbreite 148t sich nur aus der sonstigen Ubereinstim-
mung mit dem jiingeren Bau erschlieflen — sie betrug etwa
5,00 m. Vielleicht stimmte die Breite der Rampe, die vom
Vorplatz zum Eingang hinauffiihrte, mit dem Abstand der
dufleren Turmecken iiberein. Es konnte scheinen, als ob die
Tiirme bis zu den dufleren Ecken der vordersten Podien
(siche unten) gereicht hitten. Das wird aber durch die ge-
ringe Tiefe der Podiengriindung und durch die jiingeren
Steinfundamente widerlegt. Die dufleren Flanken der
Tiirme wichen nur rund 1,50 m, also betrichtlich weniger
als die inneren, gegen die Front zuriick62, Der Riicksprung
der ersten, an die Tiirme anschliefenden Riicklagen betrug
1,75 m, der der folgenden, der zweiten und dritten 1,60 m,
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schliefit sich hier an die Front selbst an und biegt auch noch
um die beiden dufleren Ecken, um an den Schmalseiten nach
3,80 bzw. 4,30 m aufzuhéren (Taf. 742 und b). Auf die
beiden vordersten Podien, die unmittelbar neben den bei-
den Fronttiirmen liegen, gelangt man von den drei Steine
dicken Rampenwangen aus, deren Verkleidungen in die der
Podien umbiegen (Taf. 752 und b).

Die neun Rdume an der Nordwestseite des Tempels richten
sich mit Tiefe und Lage nach dieser so sonderbar abgestuf-
ten Front. Die Rdume 9 und 18 sind weniger tief als 7, 2
und 3. Die Paare 70 und z9, 77 und 20 sind eingeriickt und
die letzten beiden bedeutend weniger tief. Wie die Front
ausgesehen haben mag, soll die perspektivische Ansicht
Abb. 25 veranschaulichen?63,

Torraum 1. Die Torangeleinrichtungen der alten Tempel-
anlage sind nicht mehr vorhanden, die an der Innentiir lie-
gende ist jiinger (Taf. 76 a), obwohl sie mit alten Backstein-
bruchstiicken umkapselt ist. Man vermifit hier den iiblichen
Angelstein mit eingekittetem Kiesel. Ein solcher findet sich

162 Wied. Ass., Abb. 44.
163 Wied. Ass., Abb. 45.




VI. Der Sin-3ama$-Tempel in Assur

in Fallage beim Steinfundament an der Nordwestseite des
Raumes 4 ohne Kiesel, aber mit Pech geschwirzt. Daraus
scheint hervorzugehen, daf es hier im Tempel Angelsteine
solcher Art gegeben hat. Méglicherweise waren beide Tiiren
einfliigelig; darauf weist deren verhiltnismiflig geringe
lichte Weite hin. Auflerdem liegt der Ausschnitt fiir eine
Abflufirinne unter der Innentiir dicht an der Siidwest-
leibung, so daf man hier keine Angelkapsel erginzen kann.

Raum 2 enthilt nichts Bemerkenswertes; in Raum 3 liegt
bei der Ostecke ein Pfannenstein aus Gipsstein, aber nicht
in situ. Er hat keinen eingekitteten Kiesel.

Raum 4 enthilt in zwei verschiedenen Hhen Reste von
Pflaster (Taf. 76b), das untere unregelmiflig verlegte aus
Bacdksteinbruchstiicken, das 40 cm dariiberliegende aus Back-
steinen von 47 cm Seitenldnge. Sie entsprechen den Steinen
vom Pflaster des Assur-Tempels Sam¥i’adads I. (siche oben
S. 19 und 33). Von beiden Pflastern steht jedoch nicht fest,
ob man sie noch zur alten Tempelanlage rechnen darf.
Schwarze Ascheschichten deuten auf einen Brennbetrieb, der
sich in diesem Raume einmal befand.

Raum 5 und 6 sind vermutlich als die Treppenriume an-
zusehen wegen der in Lingsrichtung eingespannten 1,30 m
starken Fundamentmauern, auf denen wohl die Scheide-
windezwischen den beiden Treppenliufen gestanden haben
konnten. Die eingespannten Mauern haben im Gegensatz
zu den anderen keine Fundamentabsitze (Taf. 77a). Beide
Riume diirften vom Hof aus zuginglich gewesen sein oder,
wie bei dem mittelassyrischen Bau, von den entsprechenden
anliegenden Vorriumen aus.

Raum 7 — Nordostvorraum. Das 3,20 m starke Hof-
mauerfundament mit auffillig breiten, bis zu anderthalb
Stein starken Fundamentabsitzen 148t Fronttiirme erwar-
ten, wenn auch solche mit geringer Ausladung. Spuren von
diesen sind aber nicht vorhanden (Taf. 782 und b).

Raum 8 — Nordostkultraum. Im Raumkern, das heifit in
dem i#lteren Schutt, in den hinein die Mauern des Tempels
gegriindet sind, liegen Reste von nur 5o cm starken Stein-
fundamenten alter, kleiner WohnhZiuser. Dabei ein kleiner,
handgeformter, ovaler Terrakottatrog, wie er mehrere
Male in den dltesten Schichten gefunden worden ist64, Von
einem Postament war, ebenso wie in dem Siidwestkult-
raum, keine Spur zu ermitteln.

Raum 9 und 17 enthalten nichts Bemerkenswertes, es
sind auch keine Fundamentabsitze an ihren Mauern er-
halten. Dagegen haben die Mauern von Kammer ro bis
zweieinhalb Stein breite Absitze. Im Raumkern setzt sich
der Wohnhausgrundrif§ aus dem Kultraum fort. Ein ge-
brannter Ziegel vom Format 242 zu 5 ¢m und ein Stiick
eines anderen von 52 cm Seitenlinge liegen dabei.

Die Kammern 72 und r3 haben schmale Fundament-
absitze an den Lingsseiten; Kammer 13 ist zum Teil mit
Lehmziegelmauerwerk auf einer Kiesschicht angefiillt.

Die Kammern 74 und 15 sind zum Teil von einem klei-
nen Tal durchschnitten, doch sind alle ithre Ecken zu er-
mitteln.

Raum 76 — Siidwestvorraum. Die Hofmauer hat auch
hier eine Stirke von 3,20 m. Falls sie Tiirme gehabt hatte,
so kénnen es nur schwach vortretende gewesen sein. Die
Fundamentabsitze waren bis anderthalb Stein breit. Die
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Pflasterreste (Taf. 79a) gehoren wohl jiingeren Zeiten an,
worauf die Backsteine von 40 cm Seitenlinge hinweisen.

Raum 17 — Siidwestkultraum. Der Raumkern enthilt
geringe Reste eines 4lteren Wohnhauses und diinne Wohn-
schichten mit Asche und Holzkohle. Uber den Raum geht
das recht tief gegriindete Lehmziegelfundament der jiing-
sten Tempelanlage in schriger Richtung hinweg. Ein kleines
Tal hat die Siidwestmauer teilweise zerstdrt (Taf. 79b).

Von Kammer 18 ist nichts Bemerkenswertes zu ver-
zeichnen,

Die Mauern der Kammern 79 und 20 waren anscheinend
in 4lteres Lehmziegelmauerwerk gegriindet, das noch bis
zur Fuflbodenhdhe reichte.

Die Kammern 2r und 22 sind durch das erwihnte Tal
stark angegriffen, 21 auflerdem durch eine jiingere runde
Grube, die Kloakenabwisser aufgenommen hatte und zum
Teil durch ein hineingesunkenes noch jiingeres Steinfunda-
ment gefiillt ist.

Kammer 23 ist ebenfalls mit Lehmziegelmauerwerk ge-
fiillt und wird teilweise vom Fundament des jiingsten Tem-
pels tiberdeckt, das auch in die Kammer 24 eingreift.

Das Baumaterial der Tempelanlage dieser Periode gibt
uns einige Anhaltspunkte fiir die Datierung des Baues. Die
Lehmziegel messen in der Grundfliche 352 cm, auf 44 cm
Hahe gehen fiinf Schichten, der Lehm ist satt, rein und von
gelber Farbe, die Fugen sind grau. Solches Material ist auch
im Assur-Tempel Sam¥i’adads I. verwendet worden. Das
gleiche gilt auch von den gebrannten Pflasterziegeln, von
denen sich eine Anzahl auf dem Vorplatz des Tempels in
situ befindet, sie messen 472 zu 7 cm. Es gibt gestempelte
Ziegel Sams$i’adads I. vom Assur-Tempel, die das gleiche
Format aufweisen (siehe oben S. 19 und 33). Endlich ist von
der iltesten Anlage fast noch die ganze Frontverkleidung
der Podien an der nordwestlichen Vorderseite vorhanden.
Sie besteht aus Backsteinen von 352 zu 8 cm Grofe, die
denen des Sam$i’adad I. am Assur-Tempel entsprechen.

Aus diesen Ubereinstimmungen heraus sind wir wohl be-
rechtigt, diesen iltesten Bau des Sin-Sama$-Tempels Saméi’-
adad I. zuzuschreiben und an den Anfang des 17. Jahr-
hunderts zu setzen. Da sich nun in der Bauinschrift A (siche
oben S. 82) A¥urnirari 1., der Sohn I¥megadans, Erbauer
des Sin-Sama$-Tempels nennt, miissen wir annehmen, daf§
er diesen iltesten Bau nur erneuert hat.

b) DER MITTELASSYRISCHE BAU
TUKULTININURTAS L

In der mittleren Bauperiode des Tempels war der ge-
samte Lehmziegelaufbau des altassyrischen Tempels bis
hinab zur Fuflbodenhshe verschwunden oder abgetragen
worden. Esist der hiufig wiederkehrende Zustand, daf die
alten Griindungen mit verhiltnismiRiger Sorgfalt auf-
gesucht und als Unterbau wieder benutzt worden sind.
Jetzt aber wurden Steinfundamente als Wandsockel gelegt.
Von diesen ist ein guter Teil erhalten, wenn auch bei weitem
keine solche Vollstindigkeit herrscht wie beim alten Fun-
dament. Die Steine bilden eben ein zu begehrtes Objekt fiir
die Verwendung in neuen Bauten. Aber das Vorhandene

164 WVDOG 23, S. 72 Abb. 100.



3. Die Baubeschreibung: b) Der mittelassyrische Bau

reicht hin, die gute Ubereinstimmung der Grundrisse der
jiingeren und der ilteren Anlage zu erkennen.

Der Vorplatz diirfte in der alten Form beibehalten wor-
den sein, vielleicht hatte man damals sogar noch das alt-
assyrische Ziegelpflaster weiterbenutzt, denn es finden sich
dort keine mittelassyrischen Ziegel. Die Steinrinne, die das
Pflaster durchschneidet, ist, wie schon erwihnt (siche oben
S. 84), noch jiinger. Die aus Ziegeln und Bruchstiicken des
altassyrischen Formates hergestelite Abflufrinne (Taf. 77b),
von der ein Rest unter der Eingangsrampe lag, kdnnte
jedoch dem mittelassyrischen Bau angehdren. Sie miindet
zuletzt mit steilem Gefille in eine Strafienrinne, die unter
der freigelegten spiteren erwartet werden kann.

Die Rampenwangen und die Podien vor der Front sind
in fast genau der gleichen Einteilung wie im altassyrischen
Bau (siehe oben S.84f.) beibehalten und durch rohe Gips-
steinreihen neu verblendet worden (Taf.72bund 732). Uber
den Ursprung der Podien kénnte man sich folgende Ansicht
bilden: sie entstanden in der altassyrischen Zeit, als man
noch ohne Steinfundamente baute und doch gezwungen
war, die Auflenfronten des Gebiudes gegen die Boden-
feuchtigkeit zu schiitzen. Dafiir waren vorgelegte und mit
Ziegeln verkleidete Podien ganz geeigner, wenn sie das
notige Gefille nach auflen bekamen, wie es zum Beispiel
auch beim Assur~Tempel der Fall ist. Freilich bedurften
dann auch die Mauern selbst unten noch der Verkleidung.
Diese ist hier nirgends erhalten, mufl aber sicherlich erginzt
werden, Die spiteren, mit Steinen fundamentierten Mauern
waren eben dadurch gegen die Bodenfeuchtigkeit gesichert
und konnten ohne eine solche Verkleidung bestehen.

Die Frontfundamente liegen bis zu 1,00 m hinter der alt-
assyrischen Unterbaufront zuriick, zuviel, als daff beide
einer einzigen Bauperiode zugeschrieben werden kdnnten.
Das sind keine einfachen Fundamentabsitze mehr. Einige
grofie Blocke der linken Turmfront befinden sich noch in
situ. Man kann aus ihnen die Mauerstirke, nicht aber die
Turmbreite ermitteln. Ferner fand sich ein Steinfundament
vor Raum 2 und ein kleiner Rest vor Raum 3. Es scheint,
daf bei einer Ausbesserung des Tempels der erste siidwest-
liche Riicksprung verworfen und dem Torturm zugeschlagen
worden sei, denn siidwestlich vom Turm liegt ein 1,50 m
dickes Steinfundament, das den Turm auf die doppelte
Breite gebracht zu haben scheint. 1,50 m ist auch gerade das
Tiefenmafl der Riicklage. Der ganze Turmriicksprung be-
trug dann 3,00 m, derjenige der ersten, der fritheren zwei-
ten, Riicklage betrug 1,90 m. Die Ecke mit den groflen
Blscken ist erhalten, Dann steht besonders die Westedke
des Tempelfundamentes gut an (Taf. 80a), zum Teil mit
zwei Schichten, meist Gipssteinen, vereinzelt aber auch
Hellanblocken. An den Kanten liegen hiufig besonders
grofle Blocke. Sie sind aber alle unbearbeitet, so, wie sie
aus dem Bruch oder 3lteren Bauwerken entnommen waren,
verlegt worden. Auch hier endet die Gliederung der Front
mit einem nur einen Stein breiten Riicksprung.

Die Siidwestfront hat vier Risalite, deren Ausladung im
Aufbau wohl nur eine halbe Steinbreite betragen hat. Im
Rohen des Steinfundamentes betrigt sie 20-30 cm, die
Breite 2,25 m. Von den Risaliten ist das westliche ganz, das
vierte gar nicht erhalten. Im Anschluf an diese Front-
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mauerstiicke sind Teile der abgehenden Raumtrennmauern
erhalten, in diesen jedoch keine Tiiren. Ahnlich wird auch
die Nordostfront gegliedert gewesen sein.

Die Siidostfront war glatt, ein Teil von ihr ist am Such-
graben fC6III und nérdlich von ihm noch vorhanden. Die
Mauer hatte 2,30 m Stirke (Taf. 8ob). Eine sehr schmale
mittelassyrische Gasse, deren Breite bis auf 1,30 m herab-
sinkt, fithrte wenigstens am erhaltenen Stiick der Front ent-
lang. Sie hat Stein- und Ziegelpflaster und Kiesbelag. Das
gegeniiberliegende mittelassyrische Wohnhaus, dessen Ruine
die auf den Sin-Samag-Tempel beziigliche Alabastertablette
Tukultininurtas I. enthielt, hat Fundamente aus grofien
Gipssteinblécken.

Gegen Osten hin ist das Tempelfundament vollig aus-
geraubt, wie {iberhaupt in der ganzen Nordosthilfte des
Tempels. Uber der Ostecke liegt ein andersgerichtetes, eben-
falls ziemlich starkes Steinfundament, das jedoch zu keinem
der Tempelgrundrisse stimmen will.

Im Torraum r ergibt sich die lichte Breite der Hoftiir
von 1,95 m. Die Westleibung ist ganz, die 6stliche zum Teil
erhalten. An dieser liegt noch die Tiirangelpfanne aus Gips-
stein mit Ziegeln umkapselt (Taf. 76a). Auch Teile der
‘Wandfundamente sind noch erhalten. Von Raum 2 ist nur
die nordwestliche Mauer und ein Teil der siidwestlichen
Tiirleibung erhalten, von Raum 3 die Hofmauer mit der
Tiir ganz in der Westecke des Hofes mit nur so cm lichter
Weite, die jedoch nicht ganz sicher ist. Ihre Gipssteinpfanne
ist in die Ostecke des Raumes verschleppt, Von Raum 4 ist
die Hofmauer zum Teil, die anderen Mauern sind fast ganz
im Steinfundament vorhanden. Reste von zwei Pflastern
(Taf. 76b, vergleiche auch S. 86) sind noch erhalten, das
obere aus altassyrischen Ziegeln von 47 cm Seitenlinge ist
von schwarzer Asche bedeckt. Die Tiir diirfte bei der Nord-
ecke gelegen haben. Mit den Nachbarriumen bestand keine
Verbindung. Raum 6, dessen Hofmauer mit dem Anschluf§
der Vorraumfront erhalten ist, stand mit dem Vorraum
durch eine Tiir in Verbindung, deren Siidwestleibung vor-
handen ist.

Vor der Tiir zum Vorraum — Raum 76 — des Stidwest-
fliigels liegt im Hof, 1,30 m vor der Front, eine mit diinnem
Kalkmortel geputzte Stufe aus Backsteinen von 40 cm
Seitenlinge, die aber zum grofiten Teil ausgeraubt ist. Doch
kann sie wohl nicht mehr zum alten Bau gehéren. Die
Nordwestleibung der Tiir ist gut erhalten. Der Pflasterrest
in der Nordwesthilfte des Vorraumes besteht grofitenteils
ebenfalls aus Backsteinen von 40 cm Seitenlinge, es sind
aber auch einige von 35 cm Seitenlinge und viele Bruch-
stiicke darunter. Das Pflaster ist stark verdriickt, vermutlich
haben schwere Mauern der spiteren Zeit, die jetzt spurlos
verschwunden sind, darauf gelegen.

Von der Tiir in den Kultraum — Raum 77 — ist nur die
Nordwestleibung teilweise vorhanden. Sie entspricht nicht
der Leibung der Vorraumtiir, sondern ist mehr nach Siid-
osten geriicke. Daher miifite diese Tiir, falls sie in der glei-
chen Achse gelegen hat, betrichtlich schmaler gewesen sein,
oder sie hat, bei gleichbleibender Breite, mehr in der Ost-
ecke des Kultraumes gelegen.

Wie die Kammern neben dem Kultraum zuginglich
waren, ist nicht mit Sicherheit festzustellen. Die Kammern
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20, 21 und 22 kénnen mit dem Kultraum verbunden ge-
wesen sein, Kammer 19 war es sicher nicht, sondern hatte
eine 9o cm breite Tiir in ihrer Ostecke vom Vorraum her
und vielleicht eine gleichbreite in der Nordecke aus Kam-
mer 8. Diese war mit einer Tiir, deren Siidwestleibung
vorhanden ist, direkt vom Vorraum zu erreichen. Zwischen
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lichkeit an. Daf} sie aber nicht derselben Periode angehdren
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Abb. 26. Der neuassyrische Sin-Sama$ -Tempel
Mafistab 1:1000

Kammer 22 und 24 bestand keine Verbindung, 24 wird
also von 23 und diese von 21 aus zuginglich gewesen sein.
Kammer 21 kann einen Eingang vom Vorraum aus gehabt
haben. Der Zugang zum Treppenraum 6 lag in der Siid-
ecke des Vorraumes.

Was 148t sich nun zur Datierung dieser Tempelanlage
sagen? Wir sahen oben S. 86f., eine wie grofle Uberein-
stimmung in den Grundrissen des dlteren und des jiingeren
Baues herrscht. Die Steinfundamente schmiegen sich der
Lehmziegelgriindung der altassyrischen Anlage nach Mdg-
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ausschliefllich aus Gipsstein; Semman kommt nicht vor, nur
einige Hellanblodke.

Es ist nicht unmdglich, dafl die Gipssteintafel Tukulti-
ninurtas I. mit der Bauinschrift D (siche oben S. 82) auf
diese Bauperiode bezogen werden muff. Der Fundort der
Tafel wiirde diese Annahme auch bekriftigen. Jedenfalls
wird dadurch bestitigt, dal die vorliegende Tempelruine
Reste des Sin-Sama$ -Tempels darstellt. Es bleibt nur un-
geklirt, ob Tukultininurta I. der Erbauer des Tempels mit
Gipssteinsockel ist oder ob schon Arikdénili in Frage kom-
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men kann, dessen Inschrift B (siche oben S. 82) von der
Erneuerung des Sama$-Tempels berichtet.

Ein Zweifel iiber Arikdénili als Urheber dieses Baues
entsteht dadurch, dafl er sich nur Erbauer bzw. Erneuerer
des Samai -Tempels nennt. Dies wire damit zu erkliren,
daf nur das Sama¥-Heiligtum erneuerungsbediirftig war.
Aus dem Text geht auch hervor, daff die Nebenriume
noch benutzt wurden, wenn auch nicht fisr kultische Zwecke.
Also kénnte auch das Sin-Heiligtum noch geniigend erhal-
ten gewesen sein. Oder aber Arikdenili war nur am Heilig-
tum des Samas, seines besonderen Schutzgottes, interessiert,
Hiergegen spricht aber der Umstand, daf} von der mittleren
Bauperiode gerade die siidwestliche Hilfte jetzt besser er-
halten ist, wihrend auf der nordéstlichen so gut wie keine
Baureste vorhanden sind. Und gerade diese diirfen wir
wohl mit Recht als das Sama$-Heiligtum betrachten, da es
dem Sama$-Tor, zwischen Anu-Adad-Tempel und Altem
Palast, zugekehrt und ihm am nichsten gelegen ist und
daher dem Tor seinen Namen gegeben haben mag!%, Aus
diesen Griinden gewinnt die Annahme, dafl der Bau Arik-
dénilis spurlos verschwunden und Tukultininurta I. der
Erbauer des Tempels dieser Periode ist, mehr an Wahr-
scheinlichkeit.

¢) DER NEUASSYRISCHE BAU
ASSURNASIRPALS IL

Die jiingste Tempelanlage weicht von den #lteren nicht
nur in der Gréfle, sondern auch in der Richtung und der
Grundriflanlage betrichtlich ab (Abb. 26). Diese Ab-
weichung ist sicher nicht zufillig oder einer Laune des Er-
bauers entsprungen, sondern hat entschieden eine hohe kul-
tische Bedeutung, die uns heute vielleicht noch unverstind-
lich erscheint. Die Symmetrieachse des neuen Baues ist zwar
nur um 13° nach Westen verschoben, aber seine Kult-
richtung ist aus einer Siidwest- bzw. Nordostrichtung zu
ciner Westnordwestrichtung geworden, das heiflt, sie hat sich
77° bzw. 103° gedndert. Der jiingste Tempel ist auch
ein Doppeltempel, aber die Heiligtiimer liegen nicht mehr
einander gegeniiber, sondern gleichgerichtet nebeneinander.

Nur der westliche Teil mit den zu erginzenden Kult-
rdumen, deren genaue Ausmafle sich nicht mehr bestimmen
lassen, liegt iiber den Ruinen der alten Tempelanlagen,
withrend der Hof mit den anschliefenden Raumreihen sich
weiter nach Osten erstreckt. Obgleich nur sehr geringe
Bankett- und Steinfundamentreste erhalten sind, kénnen
wir doch mit Sicherheit annehmen, daf es sich um die Ruine
eines Doppeltempels handelt. Schon die Gesamtausdehnung
des Baues, dessen Flicheninhalt fast doppelt so grof} ist wie
der der alten Tempel, spricht dafiir. Am Hofpflaster er-
sieht man die Grofle des Ganzen am besten. Die Hofmafle
sind 23,00 zu 33,50 m. Auch die Gesamtbreite 138t sich fast
genau mit 46,00 m angeben, wihrend die Lingsausdehnung
weniger sicher ist, aber mindestens 64,00 m betragen haben
muf. Die Mauerstirken sind ebenfalls recht betrichtlich, so
messen die Auflenmauern an der Ostecke 3,50 m und die
Innenmauern am Kultraumfliigel meist 2,40 bis 2,70 m.
Aus der Technik darf man gleichermaflen auf ein Kult-
gebiude schlieflen, obgleich die Fundamentierung der Mau-
ern bei weitem nicht so solid ist wie bei den Vorgingern
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des Baues. Die Steinfundamente sind nur einschichtig und
liegen nicht iiberall auf einer besonderen Untergriindung
aus ungebrannten Lehmziegeln, wie es bei den dlteren Bau-
ten die Regel war. Sie haben zwar Randverbrimung aus
grofleren Blodken, bestehen aber im Inneren aus kleineren
Brocken. Vom Aufbau selbst ist zu wenig erhalten, um eine
Bewertung zuzulassen; nur an der Ostecke stehen noch
Reste von fiinf Schichten an.

Auch der Fulbodenbelag weist auf den Tempelcharakter
hin. Es sind gebrannte quadratische Ziegel von 42 cm
Seitenlinge zum Pflaster des Hofes und wichtiger Riume
verwendet, die uns vom Assur-Tempel her bekannt sind:
Ziegel Sargons II. fiir das Pflaster der Kisal-Gangbahn des
Assur -Tempels (siche oben S. 62 und 65). Eine Anzahl von
ihnen trigt an der Oberfliche die sechszeilige Inschrift dieses
Konigs, sie sind also wiederverwendet, wie an dem jiingsten
Erneuerungsbau iiber dem Anu-Adad-Tempel!®¢. Da nun
die erhaltenen Teile dieses Pflasters durchaus in Ordnung
liegen und nicht erst einer Ausbesserung ihr Dasein ver-
danken, darf angenommen werden, dafl das Pflaster und
vielleicht auch der Bau selbst erst nach Sargon IL ent-
standen sind, sehr wahrscheinlich erst unter Sanherib.

Von Sanherib wissen wir, daf} er das erwihnte Kisal-
Pflaster seines Vaters auf dem Vorhof des Assur-Tempels
aufgehoben hat, bevor er die Vorhoferhthung schuf. Einen
kleineren Teil der gewonnenen Ziegel hat er bei der Neu-
pflasterung verwendet, die iibrigen anscheinend auch bei
anderen Tempelerneuerungen. Fiir diese Auffassung spricht
jetzt auch die Steinbahn, von der sich Reste ebenfalls im
Hof dieses jiingsten Sin-Sama$-Tempels vorfinden. Stein-
bahnen kennen wir bisher in Assut nur unter Sanherib, und
zwar aus dem Assur-Tempel und aus dem erhdhten Vor-
hof sowie im Festhaus des Assur unten in der Ebene, das
ebenfalls von Sanherib stammt (siehe oben S. 52 ff., 64, 68,
70 und 78).

Alle diese Bahnen haben die gleiche Anordnung, wenn
sie auch in den Einzelheiten voneinander abweichen, jedoch
nur so weit, dafl es immer mglich ist, eine gleichbleibende
Spurweite zu erginzen, die vermutlich dem Radabstand
des Gotterwagens entsprach (etwa 1,40 m). Die Bahn be-
steht hier wieder aus der mittleren Reihe gut aneinander-
schlieflender Gipssteinbldcke mit Randpfalz, zu deren bei-
den Seiten ein ungepflasterter Streifen liegt, der ehemals
wohl den eigentlichen Gleisbelag enthielt. Dieser war nach
auflen durch je eine Reihe ganzer Ziegel begrenzt, die vom
iibrigen Pflaster gewdhnlich durch Streifen schmal zuge-
hauener Ausgleichsziegel getrennt waren. Dieser Zustand
gestattet die Erginzung der Bahn auch an Stellen, wo die
Steinreihe verschwunden ist.

Fiir die Ergidnzung des Tempels ist die Steinbahn von
ausschlaggebender Bedeutung. Gliicklicherweise ist von ihr
gerade noch genug vorhanden, dafl man ihren Verlauf re-
konstruieren kann. Wir werden noch sehen, daf} sich aus
ihrem Verlauf der Doppeltempel nachweisen lift, woraus
die Gewiflheit folgt, dafl auch dieser Tempel dem Sin und
dem Sama$ zugeeignet war.

165 Es ist nicht erwiesen, daf dieses Tor gerade das Sama$-Tor ist,
wie E. Unger in AO 27 3, S. 25 annimmt.

166 WVDOG 10, S. 92, Abb. 90, 91 und Taf. XXI.
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Die Einzelbeschreibung des Baues

Vom ganzen Bau ist die Ostecke des Hofes mit seiner
Nordostauflenmauer am besten erhalten. Drei Riume, 25,
26 und 27, lassen sich hier aus den Steinfundamenten er-
ginzen. Von ihnen gehdrt Raum 27 schon zur Siidostraum-
reihe. Die Hofmauern dieser Riume sind 1,80 m stark und
scheinen mit der Auflenmauer nicht in Verband gemauert
zu sein, so dafl sie als Anbauten von geringerer Bedeutung
zu betrachten sind, wenn sie auch gleichzeitig mit dem
ganzen Bau errichtet sein sollten. Jedenfalls sind sie schon
beim Verlegen des Fuflbodens beriicksichtigt worden. Zwi-
schen den Riumen 25 und 26 besteht eine Liicke von
4,00 m, die den Charakter von Anbauten bestirkt

(Abb. 27).

Bei der Ostecke bricht das Steinfundament der siidost-
lichen Auflenmauer bald ab und wird durch eine Lehm-
ziegeluntergriindung ersetzt, die moglicherweise ehemals
ein Steinfundament getragen hat, das jetzt verschwundenist.

Da die Breite dieser Untergriindung der des Steinfunda-
mentes entspricht, darf man sie als dessen direkte Fort-
setzung ansehen. Auch bei der Westecke finden wir einen
solchen Unterbau als das einzige Erhaltene, wihrend die
vorhandenen Steinfundamente unmittelbar auf Schutt lie-
gen. Die Griinde dieser Verschiedenheit im Fundamentieren
sind heute nicht ersichtlich. Mdglicherweise hatte der Bau-
grund damals Unebenheiten.

Bei der Siidecke des Hofes scheinen iltere Lehmziegel-
mauerreste bis zum Tempelniveau emporzuragen, die zum
Teil als Unterlage fiir die Mauern gedient haben mégen.
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Abb. 27. Hofansicht des neuassyrischen Sin-Sama¥-Tempels
(Ergénzungsversuch)

Von der inneren Ausstattung der Raume ist nichts vor-
handen, selbst ein Fuflbodenbelag fehlt. Bei dem unvoll-
stindigen Raum 27 der Siidostreihe findet sich noch eine
steinerne Tirschwelle in mangelhafter Ausfihrung. Im
iibrigen aber fehlt der Aufbau der Mauern bis auf ein klei-
nes Stiick iiber der Ostecke, das beim vergeblichen Suchen
nach einer Bauurkunde abgetragen worden ist. Eine gewisse
Zeit lang muf} der Bau auch hier bis auf die Steinfunda-
mente, die der Zerstorung widerstanden hatten, abgewaschen
gewesen sein. Erst in nachassyrischer Zeit bildete sich dann
wieder eine Schuttschicht, auf der auch parthische Hiuser
entstanden, deren Miuerchen allenthalben die Tempelruine
iiberspinnen. Sie werden durch darin befindliche Brennéfen
datiert, aus denen parthische Tonware stammt. Die eigent-
lich assyrische Schicht hat daher, wo sie {iberhaupt noch
iiber dem Fuflboden festzustellen war, eine verschwindend
geringe Stirke, ja selbst eine Verfallschicht des Baues ist
kaum zu bemerken.
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Von diesen ist hier aber auflerordentlich wenig vorhanden.
Ganz klar wird daher der Grundriff bei der Ecke nicht.
Vielleicht liegt an der Ecke in der Siidostreihe ein Raum
(30), der Fundamente einer Treppenwange zu enthalten
scheint. Zwischen den Riumen 27 und 30 mdgen noch ein
bis zwei Rdume (28, 29) gelegen haben. Ein kleines Funda-
mentstiick der siidwestlichen Aufenmauer beschliefit diese
Reste. Diese letztere muf§ in ihrem ganzen Verlauf gréfiten-
teils vernichtet worden sein, an ihrer Stelle liegt jetzt eine
flache talartige Einsenkung. An der anderen Seite der Ein-
senkung ist keine Tempelmauer angetroffen worden. In der
Verlingerung der siidwestlichen Hofmauer liegt die schon
auf S. 86 erwihnte Lehmziegelgriindung, und zwar genau
in der Breite, die fiir die 3,60 m starke Auflenmauer ge-
niigen wiirde. Daher ist eine unsymmetrische Erginzung
wahrscheinlich, die auf die siidwestliche Raumreihe am
Hofe ganz verzichtet und den Hof an dieser Seite einfach
mit der Auflenmauer abschliefit. Eine solche Grundrifi-
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bildung steht nicht vereinzelt da. Wir finden sie am T¥tar-
Tempel des Afurreitite?,

Lings der Siidwestseite ist die Hofpflasterung mit einem
mehr oder minder breiten Streifen erhalten. Die Recht-
winkligkeit des Baues ist nicht vollkommen geraten. Man
erkennt es schon an dem spitzen Ausgleichsstreifen, der das
Ende des Pflasters bildet und die Wandlinie bezeichnet.
Die Mauer selbst fehlt. Auch an der gegeniiberliegenden
Nordostwand des Hofes liegen noch grofiere Inseln des
Pflasters aus Sargon-Ziegeln.

In der Mitte des Hofes und etwas nach seiner Nordwest-
seite zu finden sich bedeutende Reste der Steinbahn. Es sind
drei Stiicke, die T-férmig zueinander liegen, also eine Weg-
gabelung bezeichnen. Der von Nordwesten fast genau in
der Tempelachse kommende Strang gabelt sich rechtwinklig
in zwei Seitenstringe von je gleicher Breite und Beschaffen-
heit. Die Gabelung selbst ist zwar nicht erhalten, aber Reste
von Ziegelpflaster, die in der Verlingerung des Haupt-
stranges weiter siiddstlich liegen, verhindern die Annahme,
dafBl eine Kreuzung vorliegt. Verlingert man die beiden
Seitenstringe, so kommt man beim ndrdlichen gegen die
Hofwand, beim siidlichen aber wieder an das durchgehende
Hofpflaster. An den noch vorhandenen Stiicken der Aus-
gleichsstreifen 148t sich nachweisen, daf die Bahn recht-
winklig nach Nordwesten umknickte und mitten in eine
Tiir fithrte, deren eine Leibung im Steinfundament noch
erhalten ist. Die mittlere Steinbahn fehlt diesem umbiegen-
den Stiick des Stranges. Die Axialitit des Hauptstranges
gestattet die symmetrische Erginzung einer dhnlichen Um-
biegung am nordlichen Strang, bei dem der Erhaltungs-
zustand des Pflasters viel schlechter ist. Die Steinbahn be-
steht aus bldulichen, rtlich gedderten Gipssteinplatten von
70 bis 90 cm Breite. Thre »Spure, das heiflt, der Abstand der
Randfalze an den Steinen voneinander, ist 70 cm. Bei den
Bahnen im Assur-Tempel betrigt er 94 und 104 cm; in
seinem Vorhof ebenfalls 94 cm. In der Mitteltiir des Kult-
raumes des Festhauses betrigt dieser Abstand dagegen nur
etwa 60 cm. Aus der Verschiedenheit dieser Mafle geht
wohl nur hervor, daf8 sie nicht die eigentliche »Spur« der
Bahn darstellen, vielmehr dient die Steinreihe hier, wie an
den anderen Stellen der Steinbahn, nur als Auflager fiir die
eigentlichen Geleise. Diese Geleise mdgen aus vergénglichem
oder kostbarem Material bestanden haben und sind deshalb
iiberall verschwunden. Man kdnnte an zolldicke Bronze-
platten denken, von denen sich Stiicke, an einer Seite mit
Inschrift, zum Beispiel am Festhaus, gefunden haben!¢8. Die
gesamte Breite dieser Geleise 1iflt sich an den Leeren zu
beiden Seiten der Steinreihen abgreifen. Hier im Sin-Sama$-
Tempel hat das Geleis bis zu 1,90 m Breite. Die Spurweite
diirfte sich aus dem Abstand der Geleismitten voneinander
ergeben, sie betrug etwa 1,40 m.

Zweifellos sind die so beschaffenen Bahnen am Assur-
Tempel und am Festhaus mit denen am Sin-Sama¥-Tempel
inZusammenhang zu bringen. Dafl sie nicht auf die Tempel
und deren Hofe beschriankt zu denken sind, lehrt schon die
{iber den ganzen langen Vorhof des Assur-Tempels fith-
rende Bahn, die noch eine Strecke weit aus dessen Stidtor
hinaus ins Freie fiihrt. Man m&chte also annehmen, daf sie
sich auch auf den Strafen durch die Stadt fortsetzte und die
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Tempel untereinander verband. Dafl sie sonst an keiner
Stelle gefunden wurde, wird dadurch zu erkliren sein, dafl
die Straflen nicht in geniigender Linge freigegraben worden
sind, es kann vielleicht auch daran liegen, daf} die verhilt-
nismifig brauchbaren Platten, die so bequem zuginglich
lagen, bald griindlich ausgeraubt wurden. Auch der Anu-
Adad-Tempel, der I¥tar- und der Nabu-Tempel mdgen an
dieses »Bahnnetz« angeschlossen gewesen sein; aber die Er-
haltungshéhe der in Betracht kommenden Stellen ist zu
gering bzw der Bau ist zu jung, wie der Nabu-Tempel, um
dieses Anschlusses noch teithaftig geworden zu sein.

Fiir den Sin-Sama$-Tempel ist die Gabelung der Bahn
auf dem Hof hichst einleuchtend. Es waren zwei Kult-
rdume zu bedienen, der des Sin und der des Sama¥. Auf
dem Hauptstrang kam man in den Hof, mit den beiden
umknickenden Nebenstringen gelangte man in die beiden
Heiligtimer. Die T-Form dieses Weges und die Richtung
des Hauptstranges ist dabei hochst bemerkenswert. Alle
drei Stringe fiihren schlieflich, vom Hofe aus gesehen, nach
Nordwesten. Wir sahen bereits, dafl die drei anderen
Seiten des Hofes fiir die Fortsetzung der Seitenstringe nicht
in Betracht kommen. Aber auch den Haupteingang des
Tempels und die Kultriume kann man bei ihnen nicht
suchen. An der Nordostseite sind die schmalen und kleinen
Riume klar genug herausgekommen, an der Siidostseite zei-
gen die wenigen Reste ihnliche Abmessungen; an der Siid-
westseite fehlen die Rdume wahrscheinlich ganz. Es bleibt
also nur die Nordwestseite fiir Eingang und Kultriume
tibrig. Das ist eine ganz neue, sonst noch nicht beobachtete
Anordnung, die wohl aus lokalen Griinden getroffen wer-
den mufite. Auch der altassyrische und der mittelassyrische
Tempel hatten ihren Haupteingang an der Nordwestfront,
das heiflt an dem grofien 6ffentlichen Platz, von dem aus
man zum Alten Palast, zum Anu-Adad-Tempel, zum
Tempel der I§tar von Assur und spiter nahebei zum Tem-
pel des Nabu und der Tadmet gelangte, Offenbar war es
geboten, bei der Neuanlage des Tempels den Eingang an
dieser Seite zu belassen. Die alte Grundrifidisposition wurde
im iibrigen ganz verworfen, selbst in der Anordnung der
Kultriume ging man freier vor, legte sie nicht, wie im alten
Tempel, am Hofe einander gegeniiber, sondern parallel
und gab ihnen dadurch eine etwa um 90° gedrehte Lings-
achse. Hierdurch bekam der Tempel seine Lingsausdehnung
ebenfalls in der um 9o° gedrehten Richtung von Nord-
westen nach Siidosten. Hier mdgen auch noch verinderte
Grundstiicksverhiltnisse mitgesprochen haben, die der
Breitenausdehnung des Tempels Hindernisse bereiteten
und die Anordnung in die Tiefe, vom Platze aus betrachtet,
erforderten.

" Es ist nach dem Gesagten kaum anders méglich, als den
Eingang zum Sin-Sama¥-Tempel zwischen den beiden
Heiligtiimern in Gestalt einer dreiriumigen Flucht zu er-
ginzen, wie es im Plan (Taf. 14 und Abb. 26) geschehen ist.
Es ist hier Platz fiir einen Zufleren und einen inneren Tor-
raum (31, 33) sowie fiir einen dazwischen liegenden Vorhof
(32) geringen Umfanges. Von ihnen ist nur der innere Tor-
raum nachweisbar. Wir haben ihn nach dem Hauptstrang
167 WVDOG 8, S. 110, Taf. 1.
168 Ass. 11076.
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der Steinbahn symmetrisch erginzt. Die beiden anderen
Riume ergeben sich als Rest zwischen den Heiligtiimern,
wenn man sie ebenfalls symmetrisch mit den vorhandenen
Mauerresten erginzt.

Die Reste des Hauptfliigels, das heifit des Nordwest-
traktes, sind aufler der bereits beschriebenen Lehmziegel-
griindung der siidwestlichen Auflenmauer nur folgende:

Am Vorraum (34) des siidwestlichen Heiligtums (35)
findet sich ein Rest des Steinfundamentes der siidlichen
Hoftiirleibung mit dem ersten Block des anschliefenden
Frontturmes, nach dem sich mit den Resten der Bahn die
andere Leibung und damit die lichte Weite der Tiir mit
3,20 m ermitteln 158t. Am nordlichen Ende des Raumes hat
sich ein kleiner Rest des Ziegelpflasters erhalten mit dem
Randstreifen, der die sonst verschwundene Wandlinie be-
zeichnet. An seiner Nordecke steht dann noch das sehr
wichtige Fundamentstiick in Kreuzform, aus dem sich man-
che Mafle des Kultraumes, der Vorhofes und des inneren
Torraumes ergeben,

Frei erginzen miissen wir die an den Auflenseiten der
Kultriume zu erwartenden kleinen, mehr gangartigen
Riume (36-37), die zum Teil vielleicht Treppen enthielten
und an anderen Tempeln ihre Analogien haben. Je nach-
dem, ob und wie breit man sie annimmt, verindern sich die
Lingen- und Breitenmafle der Kultriume selber. Es liegt
nahe, diese mit der tiefen Nische an der Riickwand auszu-
statten, fiir die wir das Beispiel des benachbarten Nabu-
Ta¥met-Tempels haben!®®. Mag das alles im einzelnen auch
unbestimmt sein, in den Hauptziigen diirfte, trotz der ge-
ringen Reste, dieser Grundrifl wahrscheinlich sein. Nament-
lich scheint die Annahme von den lidngsgerichteten Kult-
riumen mit dem breiten Vorraum davor gerechtfertigt zu
sein, weil sich die Mauerstiicke und erhaltenen Wandkanten
nicht anders verstehen lassen.

Die Tiir zwischen dem Siidkultraum und dem Stidvor-
raum ist noch einigermafien sicher, obwohl der allein vor-
handenen Nordleibung die Randblécke fehlen. Weniger
mdchten wir auf der schmalen Tiir vom Siidvorraum in den
inneren Torraum bestehen, die aus der Unterbrechung des
Steinfundamentes an dieser Stelle gefolgert werden kdnnte
und dann symmetrisch auch auf die Nordseite {ibertragen
werden miifite. An sich wiirde es natiirlicher sein, daff man
nicht frither in das Heiligtum eintreten kdnnte, als bis man
den Hof betreten hatte. Man mdchte auch den Verschlufl
des Heiligtums mit Fliigeltiiren an der Hoffront suchen
und dann nicht noch einen kleinen Seitencingang haben,
der ihn illusorisch machen wiirde oder so nahe dabei noch
besonders hitte verschlossen und bewacht werden miissen.

Von der jiingsten Erneuerung des Tempels ist aufler-
ordentlich wenig erhalten: Teile eines einschichtigen Gips-
steinfundamentes, das zum Teil auf einer Griindung von
gelben Lehmziegeln vom Format 382 zu 1o cm liegt. Die
Mauerrichtung weicht, wie wir schon sahen, von der des
alten und des mittleren Baues um 13 ° ab, indem die Sym-
metrieachse nach Westen zu gedreht ist. Es mufl also eine
vollstindige Zerstorung der ilteren Anlagen dem Neubau
vorangegangen sein, die ein so starkes Abweichen von der
Tradition ermdglichte.

Fiir diese neue Anlage kiime Assurnasirpal II. in Frage,
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der rund dreihundertfiinfzig Jahre nach Tukultininurta I.
regierte, also eine recht weite Zeitspanne, Er nennt sich in
der Bauinschrift E (siche oben S. 83), die unter neubabylo-
nischem Torpflaster des Assur-Tempels gefunden wurde,
Erbauer des Sin-Sama$-Tempels. Allerdings berichtet er,
er habe die alten Fundamente erreicht und den Tempel auf
diesen neu errichtet. Das wiirde der starken Richtungs-
dnderung widersprechen, und eine gréflere Ubereinstim-
mung mit den alten Tempelanlagen wire wahrscheinlicher.
Andererseits weisen auch die oben, S. 83 unter F,erwihnten
Zigati-Bruchstiicke auf Assurnasirpal II. hin. Sie sind auf
dem Hofpflaster aus sargonischen Ziegeln in der siidlichen
Hofecke gefunden worden. Die Lehmziegelmauern, in
denen sie wohl gesteckt hatten, miissen also noch gestanden
haben, als dieses Pflaster verlegt wurde.

Ferner ist im Suchgraben f6111, in der Ostecke des West-
vorraumes, ein Pflasterrest aufgedeckt worden, allerdings
nur 8 cm tiefer als das nebenan erhaltene Pflaster aus Back-
steinen mit Stempel Sargons II. Die Backsteine unterschei-
den sich aber im Format — 43/42/6 cm — von denen Sar-
gons I1., die meist 412 zu 8 cm messen. Daher diirfen wir sie
wohl zu einem 3lteren Pflaster gehdrend ansehen, das gut
von Assurnasirpal stammen kénnte.

Der Umstand, dafl das Hofpflaster zum Teil aus Back-
steinen Sargons II. vom Assur-Tempel besteht, gibt nur
den Hinweis darauf, daf} der Tempel in nachsargonischer
Zeit noch benutzt wurde und das Pflaster erneuert worden
ist, shnlich wie beim Anu-Adad-Tempel?”’. Das kénnte
unter Sanherib geschehen sein (siche oben S. 89). Diese
Annahme wiirde auch durch die Reste der Steinbahn be-
kriftigt werden, die wohl gleichzeitig mit dem Pflaster ent-
standen ist und die wir Sanherib zuschreiben miissen.

Es ist moglich, daff die oben S. 9o erwihnten Anbauten
gleichzeitig mit der Pflasterung aufgefiihrt worden sind,
also ebenfalls Sanherib zuzuschreiben sind.

4. Zusammenfassung

Zusammenfassend méchten wir fiir die Sin-Sama3-
Tempel folgende Datierung vorschlagen:

I. ALTASSYRISCHER BAU:
a) Griindung aus Lehmziegeln Sam$i’adads
Sam$i’adad 1., 1727-1695 v. Chr.
b) Erneuerung Urkunde A
ASurnirari 1., 1495-1470 v. Chr.

II. MITTELASSYRISCHER BAU:

a) Keine Baureste, Urkunden B und C
Arikdénili, 1316-1305 v. Chr.

b) Gipssteinfundamente Urkunde D
Tukultininurta I., 12421206 v. Chr,

NEUASSYRISCHER BAU:

a) Vergrofierte Anlage mit Anderung der Kultrichtung
Assurnasirpal I1., 883-859 v. Chr.

b) Pflaster aus Backsteinen Sargons II., Steinbahn,
Einbauten im Hof
Sanherib, 704-681 v. Chr.

III.

169 WVDOG 58, S. 127, Abb. 88 und Taf. 7.
170 Sjehe Anmerkung 166 auf S. 89.
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Assur-Tempel, Aufnahmeplan (Mafistab 1 :400)
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Nach Aufnahmen von W. Bachmann
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Assur-Tempel, schematischer Plan (Mafistab 1:400)
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Assur-Tempel, Schnitt A-B (Mafistab 1:200)
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TAFEL 8

Assur-Tempel, Schnitt E-F durch das Hauptsiel (Mafstab 1:200)
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TAFEL 12

Assur-Tempel: die Sanherib-Plattenbahn im Siidosttor (Mafstab 1:100)






TAFEL 13

PFLANZGRUBEN
a2 e AR @ “E ° @

w e e @ g

. eaur

L s ‘A / \ ., ) “ . ;
. ; il Poe- ot wumpu I
e - S Lt

2000

4

e ) N
SR e - M

p <

@ $ @ &

1 e

o

@ 2 4 &

e o
=

ullmv

Assur-Festhaus, Aufnahmeplan (Mafstab 1:400)
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Assur-Festhaus, schematischer Plan (Mafistab 1:400)
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Assur-Festhaus, Schnitte A-B, C-D, E-F (Mafistab 1:200)






TAFEL 16

Sin-Samas$-Tempel, Autnahmeplan (Mafistab 1 :200)
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