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Im Jahre 1912/13 hatte die Deutsche Orient-Gesellschaft einen Winter lang in Warka
ausgegraben. Der Krieg hatte die Fortsetzung dieser Arbeit verhindert. Erst 1928 war
es moglich, die Ausgrabungen in Warka wieder aufzunehmen. Der Prisident der Not-
gemeinschaft der Deutschen Wissenschaft, Exzellenz Dr. Scrmmt-Ort, gab die Anregung
dazu und stellte die Mittel fiir den ersten Winter zur Verfiigung. Unmittelbar nach dem
Kriege hatte sich Prof. Dovenerry von der Yale-Universitit in New Haven um die Grabungs-
erlaubnis fiir Warka bemiiht und von der Antikenverwaltung in Bagdad auch eine Zusage
erhalten. Die Regierung des Iraq-Staates erteilte diese Erlaubnis jedoch ohne Zégern an
den Verfasser als Beauftragten der Notgemeinschaft, nachdem Prof. Dovenrrry erklirt hatte,
er konne Ausgrabungen in Warka nicht unternehmen. So ist es moglich gewesen, der
Deutschen Forschung eine der wichtigsten und groBten sumerischen Stadtruinen als Arbeits-
gebiet wiederzugewinnen.

Bei der im Herbst 1928 begonnenen Ausgrabung konnte ich mich der Mitarbeit
von Dr. Conrap Preusser, des Privatdozenten fiir Assyriologie an der Universitit Bonn
Dr. Arsert Scrort und des Diplomingenieurs Ginrer MarTiNy erfreuen. Diese Herren haben
das Hauptverdienst an dem guten Gelingen, und ihnen gebiihrt mein Dank fiir selbstlose
Hingabe an die anstrengende Aufgabe und fiir treue Kameradschaft.

Die Deutsche Orient-Gesellschaft hat die Ausgrabung dadurch unterstiitzt, daB sie
Dr. Preusser und mich, die bei ihren Veroffentlichungsarbeiten titig waren, zur Verfiigung
stellte.

Die Expedition reiste am 2. Oktober von Marseille tiber Beirut und Damaskus nach
Bagdad. Dank dem liebenswiirdigen Entgegenkommen aller Beamten des Kénigreichs Iraq, ins-
besondere Seiner Exzellenz des Herrn Ministers fiir Kultus und Unterricht, Tewriq Suneni Bex,
und seines Advisers, Mr. Lioyer Syire, und von unserm Deutschen Konsul fiir den Iraq,
Hrn. Witeery Litrey, und seiner Gemahlin in jeder Weise unterstiitzt und gefordert, konnten
die Ausgrabungen in Warka bereits am 5. November angefangen werden. Eine Forderbahn
mit 1 l/2 km Geleis, die Bestandteile einer zusammensetzbaren Wohnbaracke und andere
Ausriistungsgegenstinde waren aus Deutschland inzwischen iiber Basra an der Eisenbahn-
haltestelle Chidhr am Euphrat angekommen und gelangten auf Kamelen, Eseln und einem
alten Eintonner-Ford-Lastkraftwagen die 20 km bis zur Grabungsstelle, wo in unmittel-
barer Nihe der Eanna-Ruine (s. Abb. 3) ein offenes Lager bezogen wurde mit der Baracke
als Mittelpunkt und zahlreichen Zelten und Schilfhiitten fiir Antiken und fiir das Gesinde.
Im Friithjahr 1929 wurde aus Backsteinen eine einfache feste Hiitte fir die Aufbewahrung
und Bearbeitung der inzwischen stark angewachsenen Zahl der Kleinfunde gebaut. Bei
ExpeditionssehluB sind in ihr das fiir zukiinftige Arbeiten zuriickgelassene Geriit und
Werkzeug sowie die empfindlichen Teile der Férderbahn untergebracht worden.

Fir die Wirtschaft stand mir unser alter, treuer Assurdiener Isymarn an Diasmt aus
Hille zugleich als Oberhaupt des Gesindes zur Seite. Diener, Koch und Aufseher waren
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4 J. JOrRDAN:

seit Jahren im Dienst der Assurexpedition erprobte Araber aus Schergat und -Hille, Vor-
arbeiter vier Koweirescher Meister, die schon unter Korpewey in Babylon gearbeitet hatten.
Die Regierung in Samaua iiberlieB zwei berittene Gendarmen zur stindigen Bewachung
der Ruine und als Nachtwiichter wurden drei Araber aus den umwohnenden Stimmen
der Maedan Djwabir und Tobe eingestellt. DaB wir ohne jede Storung die Grabungsarbeiten
durchfithren konnten, war das Verdienst des englischen Mufetisch al idare, Major DircHBURN
in Diwanije, des Mutesarrifs von Diwanije, des Qaimmaqams von Samaua und des Mudir al
Nahije Chidhr. Ihnen allen und dem Bahnhofsvorstand von Chidhr, Jusur EFFENDI, der um
die regelmiiBige, iiber das Bagdader Konsulat geleitete Post bemitht war, gebiithrt unser
aufrichtiger Dank.

Gegen Ende des Winters iibernahm Dr. Sioney Swrre vom British Museum als Direktor
die Leitung des Antiken-Departments im Irag-Staat. Die von ihm zur Zusammenfassung
des gesamten Ausgrabungswesens im Iraq getroffenen MaBnahmen sind auch unserer Expe-
dition zugute gekommen; dariiber hinaus bin ich ihm fiir seine Hilfsbereitsehaft und fiir
manche sachliche Anregung zu Dank verpflichtet.

Die von Preusser und mir 1912/13 angefertigte tachymetrische Aufnahme des Stadt-
gebietes von Warka (s. Taf. 1) und der Hauptruinen in der Mitte der Stadt ermoglichten
es von vornherein, die Fundorte der Bauten und Gegenstinde eindeutig zu bestimmen.
Es war beabsichtigt, diesen genauen Plinen noch eine Aufnahme aus dem Flugzeug hinzu-
zufiigen. Das Kommando der Royal Air Force in Bagdad hat auf meinen Wunsch mehrere
Fliige tiber der Ruine ausfiihren lassen. Der photographischen Aufnahme haben sich jedoch
unvorhergesehene Schwierigkeiten entgegengestellt, so daB sie bis zum Ende der Aus-
grabungszeit nicht fertiggestellt werden konnte. Ich hoffe, sie dem néichsten Bericht beigeben
zu konnen, spreche aber dem Herrn Kommandeur der Royal Air Force in Bagdad und
Mr. Harris, der die bisherigen Fliige ausgefiihrt hat, schon jetzt den verbindlichsten Dank
fiir ihr Entgegenkommen aus.

Von den drei das Herz der Stadt Uruk bildenden Hauptruinen hatte die Ausgrabung
der Deutschen Orient-Gesellschaft die westliche als das groBe Heiligtum bit rés mit dem
Anu-Antum-Tempel festgestellt und im wesentlichen wiedergewonnen. Es war in neubaby-
lonischer Zeit erbaut und unter dem Seleukiden Antiochos IV. erneuert worden. Fiir alles,
was wir durch die reichhaltigen Textsammlungen aus Uruks Seleukidenzeit wissen, ist
damit der Schauplatz gewonnen, der durch die Freilegung des gleichzeitigen »Sitidbaues«
eine wichtige Erweiterung erfahren wird. Die Arbeiten des vergangenen Winters, iiber
die hier berichtet werden soll, galten jedoch der Erforschung der dritten und nérdlichsten
der drei Hauptruinen: des groBen Tempels, den wir bei einer eingehenden Suchgrabung
1913 als Eanna erkannt hatten. Seine Ruinenoberfliiche hatte uns gelehrt, daB er in
seleukidischer Zeit nicht die Bedeutung gehabt haben konnte wie die beiden anderen
Monumentalheiligtiimer’. Nur an wenigen Stellen der Oberfliche von Eanna fanden sich
Spuren nachpersischer Beniitzung.

Eanna.

Eine reiche Literatur aus allen Zeiten unterrichtet uns iiber das Innin-Ischtar-Nana-
Heiligtum Eanna. Ein Teil der Quellen war schon vor der Ausgrabung bekannt; durch
unsere Funde ist viel Neues hinzugekommen. Die ilteste Inschrift, die wir fanden, ein

Tonnagel Enannatums von Lagasch (um 2700)* kennt Eanna als Tempel des Anu und der

1 DaB die Ruine des Siidbaues ebenfalls ein Heiligtum birgt, ist sehr wahrscheinlich.
2 Siehe S. 49f..
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Innin. Als Erbauer, Erweiterer oder Aushesserer von Eanna sind aus Inschriften auBer den
sagenhaften Herrschern Meschkemgascher und Gilgamesch die Kénige Urnammu von Ur
(2296-—2279), Schulgi von Ur (2278—2233), Pursin von Ur (2228 2220), Ibisin von Ur
(2212—2187), Lipitischtar von Isin (2102—2092), Urninurta von Isin (2091—2063),
Singaschid (um 1800), dic Kassiten Karaindasch (1445 —1427), Kurigalzu (1407— 1389)
und Nazimaruttasch II. (1319—1294), aus dem ersten Jahrtausend Eribamarduk (802—763).
Mardukaplamiddina II. (722—711 und 703), die Assyrer Sargon II. (721—705), Asarhaddon
(680—669) und Asurbanapli (668-—626), die Neubabylonier Nebukadnezar II. (604—562)
und Nabonid (555-—538) und schlieBlich von den Persern Kyros II. (559—529) tiberliefert.
Das Heiligtum hat also von den ersten Jahrhunderten der sumerischen Geschichte an bis
ins 6. Jahrhundert bestanden. Verehrt wurde in ihm in der frithesten Zeit wahrscheinlich
Anu, der Himmelsgott, der ihm den Namen gab. Spiiter tritt Anu in Eanna ganz zuriick,
und als Besitzerinnen werden die Gottinnen Innin (die akkadische Ischtar) und Nana genannt.
Den Ruhm, den Uruk weit iiber die Lande genieBt, verdankt es Fanna als dem Tempel
der Innin und Nana. DaB jede der beiden Gottinnen innerhalb von Eanna ihren eignen
Tempel fir sich hatte, ergibt sich aus den dafiir iiberlieferten Namen: Energalanna fir
Innin und Echilianna fiir Nania. Welche Vorstellungen die Sumerer und Akkader mit
diesen beiden weiblichen Gottheiten verbanden, und welche religiosen Bediirfnisse zu ihrer
Unterscheidung gefiihrt hatten, ist eine religionsgeschichtlich auBerordentlich wichtige
Frage, zu deren Losung hoffentlich die weiteren Ausgrabungen von Eanna noch beitragen
werden. Hier kann sie nur angedeutet werden'.

Die Ruine von Eanna erstreckt sich iiber die Quadrate O bis R /XIV bis XVII des
Stadtplanes (s. Taf. 1 und 2). Ganz genau ist die Begrenzung jedoch nicht zu erkennen;
besonders im Norden noch nicht, wo zwar die Grenzen der assyrischen Zeit zum Teil ermittelt
worden sind, wo aber erst die Ergebnisse der weiteren Ausgrabung abgewartet werden
miissen. Die am tiefsten reichenden Zerstorungen durch Regen und Wind finden sich im
nordlichen und siidlichen Teil, wo die Regenwiisser Breschen in die umschlieBenden Wiille
gerissen haben. Den Naturgewalten ist so die Siidecke und ein groBer Teil der EinschlieBung
nahe der Nordecke zum Opfer gefallen, und die Tempelteile stidlich und siidostlich der
Zikurrat und ein breiter Streifen zwischen der Zikurrat und der nordéstlichen EinschlieBung
sind verschwunden; denn der Tempel lag hoch iiber der Stadt, und der Schutt der Tempel-
bauten ist bei den nicht hiufigen, aber heftigen Regengiissenin die tiefe Stadt hinabgeschwemmt
worden. Auch den Hiigeln der Ostecke ist iibel mitgespielt worden. Gegeniiber diesen
Verwiistungen ganzer groBer Tempelteile bedeuten die zahlreichen, wihrend des letzten
Jahrzehnts im ganzen Bereich von Eanna durch Araber ausgefiihrten und an der Oberfliche
an den Wiihlléchern und kleinen Schutthalden kenntlichen Raubgrabungen nur Miickenstiche,
die zwar das Bild der Tempelruine verunzieren und auch da und dort bedauernswerte Liicken
in die Gebiudereste gerissen haben, aber dem Gesamtergebnis keinen allzugroen Eintrag
tun werden. Schlimmer ist freilich der Schaden, der durch das Durchwiihlen des Bodens
fiir die Schichtenbeobachtung entstanden ist: denn bis zu einer Tiefe von etwa 3 m
unter der Hiigeloberfliche konnen uns die Fundorte der Kleinfunde in den meisten Fillen
keinen Anhaltspunkt mehr fiir einstige Zusammenhéinge mit den Bauwerken geben. Ks
wiirde daher auch irrefithren, wenn aus der Beschaffenheit der Oberfliiche Schliisse auf
das Alter der darunter befindlichen Ruinenteile gezogen wiirden. Kleinfunde aus den oberen
Schichten lieBen sich auch nach ihren Fundstellen nur in ganz besonderen Fillen zeitlich
bestimmen; oft war die Bestimmung nur durch Vergleichung mit Bekanntem maglich. Das

1 Siehe auch S. 49.
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wird jedoch hoffentlich besser werden, wenn es gelingt, in tiefere Schichten einzudringen,
deren aufschluBgebende Struktur erhalten blieb, und aus denen sich dann die so tiberaus
wichtigen »Leitfossilien« werden gewinnen lassen.

Nur an einer Stelle war es moglich, den Schutt abzukarren: das war am Sidostrand,
wo die Ruine der TempelumschlieBung steil abfiel und keine gréBeren Ruinenhiigel zu-
geschiittet zu werden brauchten. Hier wurde durch einen Suchgraben in der obersten
Schicht ein Backsteinpflaster Nabonids und 2.29 m darunter das Pflaster einer zweiten
Schicht, ebenfalls aus Backsteinen, sowie einige ausgeraubte Kapselgriber festgestellt und
die Reste der AuBenmauer ermittelt, bevor der Schutt darauf geschiittet wurde. Die eigent-
liche Ausgrabung wurde dann an der Westecke der UmschlieBung als dem am weitesten
von der Halde entfernt liegenden Punkte begonnen.

Der von Siidwesten nach Nordosten etwa 300 m lange und von Siidosten nach
Nordwesten etwa 200 m breite Tempelbezirk von Eanna ist in der jingsten Zeit, deren
Reste dicht unter der Hiigeloberfliche herauskamen, von einem einreihigen Raumgiirtel
eingeschlossen (s. Taf. 2). Die eigentlichen Kultbauten sind im Innern dieses Bezirks zu
suchen: in seinem siidwestlichen Teil liegt die Zilkurrat.

Das Ergebnis unserer Arbeit ist

1. ein groBer Teil der UmschlieBung im Siidwesten, Nordwesten und Nordosten
und ihre zeitliche Bestimmung;

2. ein kleines Heiligtum an der Nordwestseite der Zikurrat, in der Aufnahmezeichnung
als »Nordwesttempel« bezeichnet:

3. die Gestalt der Zikurrat an drei Seiten und ihre Verinderungen:

4. ein Tempel aus der Zeit Karaindaschs im Nordosten und

5. der griBte Teil eines Wohnhauses auBerhalb des Eannabezirkes.

Dem vorliegenden Bericht iiber die baulichen und archiologischen Ausgrabungsergeb-
nisse ist die Verdffentlichung der von uns gefundenen Konigsinschriften und zweier be-
sonders wichtiger Tontafelbruchstiicke durch Arserr Scmorr angefiigt (s. S. 431L.).

Die UmschlieBung des Tempelbezirks. Der Nordwesttempel.

Dicht unter der Hiigeloberfliche kam siidwestlich der Zikurrat auf mehr als 100 m
Linge die UmschlieBung Sargons II. von Assyrien zum Vorschein. Sie besteht aus einer
etwas mehr als 3 m tiefen Reihe von Breitriumen, von denen sechs mehr oder weniger
erhalten sind (s. Taf. 3 und 4). Ihre Ilofschauseite mit den Zugingen zu den Réiumen
vom IHof ist noch wenige Schichten hoch erhalten. Graue, aber gut geformte und harte
Lehmziegel in hellbraunem Lehmmdortel bilden die Mauern von 3.66 m Stirke. Der dicke
Mortel ist aus den breiten Lagerfugen gequollen und bedeckt die AuBenseite der dar-
unterliegenden Lehmziegelschicht; er ist glatt gestrichen und wirkt wie ein regelmiiBig
unterbrochener Lehmputz. Zwei Schichten sind als Fundament auch unter den Tiiren
durchgefihrt. An zwei daraufliegenden Schichten sind die Tiren und ibre Lage nur
mehr zu erkennen. Die AuBenmauern sind nur zum Teil, ihre nach Siidwesten gerichtete
Schauseite ist nirgends mehr erhalten. Auffallenderweise sind sie nirgends durch eine
Tir durchbrochen, so daB ein Zugangstor zum Tempel an der Stidwestseite in dieser
Zeit nur bestanden haben kann, wenn es in den verschwundenen Teilen des Raumzuges
gelegen hat.

An einer der inneren Leibungsecken jeder Tir vom Ilofe her liegen die aus halben
Backsteinen (34.5:17.5: 7.5 bis 8 cm) hergestellten Kapseln fir die Angelsteine aus un-
regelmiilBigen, lagerhaften Kalksteinstiicken (etwa 33:38:18 em groB) (s. Abh. 1). Von
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Abb. 1. Angelkapsel Sargons II. von Assyrien.

den acht erhaltenen Schichten besteht die viertunterste aus Ganzsteinen, die in den Raum-
boden einbinden und so die halbsteinstarken Kapselwinde vor dem Eingedriicktwerden
schiitzen. Die halben Backsteine sind an ciner Liingskante abgefast und tragen auf ihrer
Breitseite einen Inschriftstempel Sargons II. in drei nebeneinander angeordneten Spalten'.

Sargon hat nach dieser Inschrift das »kirhu« der EinschlieBung, den Iof von Eanna,
das enge Tor und das »richtige« Tor machen lassen. Die Raumziige im Siidwesten und,
wie wir bald sehen werden, im Nordwesten und Siidosten des Eannabezirks sind das

L Siehe S. 56.
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»kirhu« der EinschlieBung:; von ihm eingeschlossen war der IMof; die beiden Tore sind
noch nicht gefunden. 2

Auf einer von Cray® verdffentlichten gebrannten Tontafel berichtet Sargon auBerdem,
er habe Schulgis Grundstein der verfallenen Umfassungsmauer am unteren Hofe von Eanna
freigelegt, auf der Oberfliche des »kigallu« seine Fundamente errichtet, auf denen er mit
Lehmziegeln die Mauern aufgebaut habe, »das Friihere tibertreffend«. Wir hatten das Glick,
von Schulgis Mauern der alten EinschlieBung hier an der Sidwestseite noch Reste zu
finden (s. Taf. 3 und 4). Der von ihr umgebene Bezirk war kleiner, und Sargon sagt mit
gutem Recht: er habe das Friiliere tibertroffen; denn er meint damit, er habe den Tempei-
platz Schulgis vergroBert. Seine EinschlieBung ist im Siidwesten tatséichlich um 28 m
hinausgeriickt. Auch der »kigallu« konnte nachgewiesen werden. Sargons Mauern sind
auf einer Terrassierung aus hartem Lehmwerk gegriindet. Die Grenze dieser Terrassierung
wurde im Stidwesten wenige Meter auBerhalb der zerstérten, aber mit ziemlicher GewiBheit
zu erginzenden AuBenwand des Sargonbaues geschnitten.

Beim Tiefgraben ergaben sich lings der siidwestlichen AuBenfront von Tiiren durch-
brochene Mauern aus hartem Lehmwerk (s. Taf. 3 und 4). Sie sind als Tempelbestandteile
vorerst nicht verstindlich, miissen aber als Reste eines alten, vielleicht des éltesten Tempels
angesehen werden und erscheinen mir im Zusammenhang mit den im anliegenden Schutt
gefundenen Tonstiften sehr wichtig. Auf den meisten Ruinenhiigeln Warkas — ausgenommen
sind nur die offenkundig nachbabylonischen — liegen solche Tonstifte umher; zu tausenden
wurden sie gesammelt (s. Abb. 2). Zwischen 15 und 4 em schwankt ihre Linge. Oft sind
die Kegelunterfliichen schwiirzlich oder rot gefirbt, zuweilen auch ausgehohlt. An ihrer
einstigen Verwendung zu Wandmosaiken kann also nicht mehr gezweifelt werden. Leider
ist es noch nicht gelungen, ein solches Stiftmosaik wieder aufzufinden, wie es Lorrus® in
Warka, und zwar nahe der Siidecke der Zikurrat, freigelegt hat. Auch auf anderen
babylonischen Ruinen sind diese Tonstifte beobachtet worden. Da sie an einer aus Lehm-
ziegeln oder Backsteinen bestehenden Wand unmdglich angebracht gewesen sein konnen,
wohl aber in einer noch nicht ganz erhérteten Lehmwerkswand, so ist es sehr bemerkenswert,
daB sie in groBen Mengen im Schutt dicht neben den Lehmwerkswinden herauskamen,
besonders hier an der siidwestlichen AuB3enfront, aber auch im Nordwesten, und zwar in
Schichten, die unversehrt waren.

In den meisten der Sargonischen Stidwestriume, in 40, 41, 42 und 43, fiihren Sicker-
schichte aus aufeinandergesetzten und auBen mit TongeftiSscherben und Backsteinbrocken
umgebenen Tonringen durch die Lehmwerksterrassierung des »kigallu« in die Tiefe. Die
Tonringe haben 40 em #uBeren Durchmesser, 5 em Wandstirke und je zwei dreieckige
Ausschnitte 15 em unterhalb des einfach profilierten oberen Randes, durch die das Wasser
abflieBen konnte. Man muBte innerhalb der Hofe und besonders auch der Riume des
Lehmziegelgebiudes sorgfiltig darauf bedacht sein, das Wasser abzuleiten. Welche Zerstérung
angerichtet wurde, wenn dies nicht geschah, zeigt uns der heutige Ruinenzustand. In
Raum 40 war ein solcher Sickerschacht durch eine groBe Tonflasche nach oben verlingert,
genau wie in den Wohnhiusern von Babylon®. Bei der Aufhohung des Bodens stellte
man durch solche Flaschen mit durchbrochenem Boden die Verbindung nach den &lteren
Sickerschachtringen her.

! In Yale Oriental Series Bd. 1, S. 50 bis 535.

2 Siehe Lorrus, Travels and researches in (Chaldaea and Susiana S. 186ft.
 Siehe Revrner, Innenstadt von Babylon, S. 121, Abb. 82.



Ausgrabungen in Uruk-Warka 1928/29. 9

2706 b

Not— For—

33370 2432 a

P ——— ———E—

2834a -..._.,,___,, 2779d
2897 a

ﬂ .373 I l

296‘7a_ o

HEH iR

= Abb. 2. Stifte aus gebranntem Ton.

Von dem zu Sargons UmschlieBung gehorenden Hofptlaster war nichts mehr erhalten.
Ks stellte sich bald heraus, daB nur die untersten Teile der Mauern das Werk Sargons
waren. Nach der Herrschaft der Sargoniden iiber Sumer und Akkad mufB unser Tempel
zerstort worden sein, vielleicht dureh Nabupolassar. Auf den zerstérten Umfassungsmauern
errichteten nun Nebukadnezar II. oder Nabonid ihren Tempelbau. Sie hielten sich dabei
ganz an Sargons Anlage, die sie, wo sie noch anstand, einebneten, wo sie bereits dem
Boden gleich gemacht war, wieder freigruben. Ganz deutlich ist in den Mauerquerschnitten
zu erkennen, wie die neubabylonischen Kénige die oberste erhaltene Lagerschicht Sargons

Phil.-ist. Abh. 1929. Nr. 7. 2
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etwa 13 cm hoch mit Lehmmortel abgeglichen, dariiber Schilfmatten gelegt, die jetzt zu
einer diinnen weiBlichen Schicht verrottet sind, und darauf erst ihre Mauern aufgebaut
haben. Die in der Aufnahme (s. Taf. 3) sichtbaren paarweisen Rillen in Vorspriingen und
Riicklagen gehiren zu diesen neubabylonischen Mauern. Die sie durchbrechenden Tiiren
sind gegen die Tiiren Sargons seitlich verschoben; von dem sonstigen Aufbau aus dieser
Zeit und vom Hofpflaster ist nichts mehr erhalten.

Die Gebiudereste sind hier im Siidwesten so tief herunter zerstort, daB die einst
dariiberliegenden Mauern aus achimenidischer Zeit spurlos verschwunden sind und uns
nur die von der neubabylonischen Bauflucht abweichende Richtung des Backsteinpflasters
die jiingste Wiederbeniitzung erkennen lift. An der Nordwestseite der UmschlieBung
sind jedoch iiber den neubabylonischen noch Reste jingerer Mauern sichtbar, deren
Zusammenhang mit einem Pflaster Kyros’ II. gewil ist. Dieser Zustand darf auch fir
die SiidwesteinschlieBung angenommen werden; denn an beiden Fronten ist der tibrige
Befund genau der gleiche. Das Pflaster, das an einigen Stellen noch inselférmig daliegt,
hesteht aus Backsteinen verschiedener GroBen. Es befanden sich darunter solche mit
Stempeln Nebukadnezars II. und Nabonids, aber offenbar in zweiter Verwendung. Aus
der Aufnahme ist ersichtlich (s. Taf. 3), wie weit dieses jiingste Pflaster sich nach Stidosten
erstreckte, und wie es schlieBlich auf dem sich allmihlich senkenden Hiigelgrat, den die
SiidwestumschlieBung hinterlassen hatte, abbricht. Auch nach Nordwesten hin sind nur
schmale Streifen davon, sehr stark zertriimmert, erhalten geblieben. Das Nivellement hat
gelehrt, daB das ganze junge Pflaster eine merkliche Senkung um 87 ecm nach Stidosten
erfahren hat. Sargons UmschlieBung verliert sich allméihlich nach Nordwesten hin; die
Ecke, die sie mit der nordwestlichen Raumflucht gebildet haben muB, ist nicht mehr
vorhanden. Die Riume und Hofteile der Nordwestfront, die im Plane (s. Taf. 5 und 6)
nach Nordosten hin zuniichst eingetragen sind, gehéren nicht zu Sargons Bau, der hier
auf 125m eine Unterbrechung erleidet. Der Platz dieser Unterbrechung wird eingenommen
durch einen schmalen Gebiudefliigel, der, soweit seine nordwestliche AuBenseite erhalten
ist, mit Vorspriingen und Riicklagen und paarweise darin angeordneten, rnj-férmigen
Rillen von 50 cm Breite ganz den Charakter einer UmschlieBung triigt. Die anfiingliche
Auffassung, es handle sich hier um einen Teil des Sargonischen Umfassungsbaues, muBte
bald der Erkenntnis weichen, daB dieser ganze Raumzug schon vorhanden gewesen sein
mul3, als Sargon scin »kirhu der EinschlieBung« auffithren lieB. Die Schmuckfront ist
von der Sargons verschieden, die Rillen sind breiter und die Raumtiefen des Zuges bedeutender.
Zudem zeigt diese I'ront in Pl»/XV 2 des Planes (s. Taf. 2) eine AuBenecke; die Schauseite
setzt sich auch mit einer nordostlichen Front im Innern des Tempelbezirks fort und hat
hier aller Wahrscheinlichkeit nach in Zusammenhang gestanden mit einem Raumzug
nordostlich der Zikurrat, von dem nur 26 m mit einem Durchgangstorraum erhalten
sind. Jene Ecke liegt zwar nicht in der Flucht der norddéstlichen Torraumfront, aber
diese ist in ganz der gleichen Weise mit Vorspriingen, Riicklagen und Rillen verziert
wie der nordwestliche Fliigel, und die Backsteinpflaster in Riiumen und Hofen sind hier .
wie dort gleichermaBen mit dickem Asphaltstrich bedeckt. In der Aufnahmezeichnung
(s. Taf. 5 und 6) ist angedeutet, wie etwa die Verbindung zwischen den beiden auseinander-
gerissenen Gebiudeteilen ausgesehen haben kénnte. Genaueres werden wir iiber diesen
Tempelteil der obersten Schicht nicht mehr erfahren; denn die Ruinenoberfliiche liegt hier
tiberall tiefer als das Pflaster und die Unterkante der nur wenig in den Bodenschutt
versenkten Fundamente. Zwischen der nordostlichen Front dieses Baues bei der genannten
Ecke und dem nordostlich anstoBenden UmschlieBungshau Sargons (s. Taf. 5) stieBen wir
unter dem obersten Pflaster auf die Reste einer 2.70 m starken Mauer aus kleinsteinigen
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Lehmziegeln (24:12: 7.5 em) einer ganz idhnlichen Art, wie sie zu der alten UmschlieBung
(Schulgis?) siidwestlich der Zikurrat verwandt worden sind. Ganz spiirliche Reste kleinsteinigen
Lehmziegelmauerwerks fanden sich auch an einer Stelle weiter siidwestlich. Wir miissen
diese Spuren heniitzen, hier eine giinzlich verschwundene alte UmschlieBung auch an der
Nordwestfront zu ergiinzen und kommen auf diese Weise zu einem von Riumen umgehenen
Zikurrat-Bezirk, der im Siidwesten von der » UmschlieBung Schulgis?« (s. Taf, 2), im
Nordwesten von einem #hnlich oder gleich gehildeten Raumzug und im Nordosten durch

AbD. 3. Der Nordwest-Tempel vom Zikurratgipfel aus.

eine weitere UmschlieBung begrenzt war, von der der »Torbau« 30 norddstlich der
Zikurrat eine Wiederholung in jiingerer Zeit bedeutet. Wenn diese Ergiinzung richtig
ist, so wiirde auch in der alten Zeit, um 2300, die Zikurrat in einem hesonderen Hof
gelegen haben, auf allen Seiten von Riumen umfriedet. Die Hoffnung, daf von der alten
NordostumschlieBung des Zikurrat-Hofes noch Reste gefunden werden, ist freilich gering;
immerhin kénnte der bisher von der Ausgrabung noch nicht beriihrte Ruinenteil dstlich der
Zikurrat die Moglichkeit dazu bieten.

Etwa an der Stelle dieser alten Zikurrat-Umhegung sind in wesentlich jiingerer Zeit
die Raumziige an der Nordwestseite und norddstlich der Zikurrat entstanden. Der Zug
an der Nordwestseite enthilt nun einen kleinen Tempel einfachster Gestalt (s. Taf. 5, 6
und Abb. 3). Er erstreckt sich vom kleinen Tempelhof parallel zur Nordwestseite der
Zikurrat (s. S. 29) und besteht lediglich aus einer 8.55 m breiten und 2.63 m tiefen
Vorcella 36 und einer ebenso breiten, aber 5.60 m tiefen Cella 37 mit 2.60 m breiter

DX
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und 33 cm tiefer Kultnische in der Riickwand. Links legt sich das Tempelchen an eine
spiter eingefiigte Zikurrat-Ummantelung (s. S. 29 und Taf. 5 und 6); rechts von ihm liegt
Backsteinpflaster, 33 cm im Geviert groB und mehrfach ausgebessert, aber in seiner Richtung
ebenso von der Flucht des Tempels abweichend wie das jingste Pflaster an der siid-
westlichen UmschlieBung, das als achimenidisch erkannt worden war; wegen seiner Hohen-
lage — bei + 24 — gehort es auBerdem zu dem Kyros-Pflaster des Durchgangs in Pb |XV2
und zu den Pflasterinseln lings der nordwestlichen AuBenwand. Die achimenidische Schicht
hat also hier mit der des Nordwesttempels auf gleicher Hohe gelegen und der Nordwest-
tempel ist auch in achimenidischer Zeit noch beniitzt worden. — Nordostlich am Tempel-
hof liegen noch zwei kleine Gemicher, von denen der eine, 33, einen Zugang von auflen
besaB; ob auch der Hof von auBen zuginglich war, kann nicht mehr festgestellt werden;
ich halte es aber fiir wahrscheinlich. Die Kultrichtung des Tempelchens stimmt mit der
des bit rés' iberein; denn auck dort liegen die Hauptcellen immer am stidwestlichen
Ende einer von Nordosten nach Siidwesten gerichteten Geb#udeachse. Auffallenderweise
ist gerade der 9.40 zu 11.80 m groBe Hof, den wir uns doch ohne Dach zu denken haben,
mit Backsteinen nur in Lehmmortel gepflastert. Die Mauern des Tempels sind nur
zum Teil noch bis in Pflasterhthe erhalten; die Nordwestwand muB nach den unregel-
méBig gezackten Pflastergrenzen ergéinzt werden. Die Eingangswand hat Turmvorspriinge
rechts und links der gerahmten Tir und die Tir von der Vorcella zur Cella einfachen
Rahmen: alle stereotypen Schmuckteile, die ja damals an keinem Tempel fehlen durften,
in bescheidensten AusmaBen, wie sie die Enge des Platzes gerade noch zulieB. In der
Vorcella und Cella ist das Pflaster aus verschieden groen Backsteinen zusammenge-
stiickelt und, beginnend in der Eingangstiir, mit einer bis zu 1!/, cm dicken Asphaltdecke
iitberzogen. Viele der Pflasterplatten haben an den Stellen, wo die Asphaltdecke fehlt,
fest mit dem gebrannten Ton zusammengesinterte weiBliche Ausblithungen, die uns anfangs
vermuten lieBen, es sei Gipsmortel und der Tempel miisse demnach ganz jung sein. An
den Wiinden ist die dicke Asphaltfillung der Fuge noch stellenweise erhalten. Die Ein-
gangstiir hat dort, wo sie an den RaumfuBboden der Vorcella stoBt, eine doppelte Pflaster-
schicht; ein Backstein dieser unteren Schicht triigt den Inschriftstempel Urnammus, ist
also wiederverwendet. Unter dem Pflaster des Eingangs haben wir vergebens nach
Weihkapseln und Urkunden gesucht.

Siidwestlich vom Tempel, hinter seiner Cella-Riickwand, ist Backsteinpflaster mit merk-
wiirdigen parallelen Backsteinstreifen erhalten, zum Teil noch an den Backsteinen selbst
kenntlich, im tibrigen aber nach den Asphaltestrichspuren zu ergénzen. Es ist eine idhnliche
Einrichtung, wie wir sie in besserem FErhaltungszustand in einem Raume der Sargon-
umschlieBung im Nordosten® angetroffen haben: héchstwahrscheinlich zum Klidren des fiir
den Kult erforderlichen Wassers bestimmt. Von Raumwiinden war hier keine Spur mehr;
alles ist hier unwiederbringlich verloren und fir die Ergfinzung keinerlei Anhalt geblieben.
Ein Raubloch in diesem Pflaster zeigte Reste eines tiefer liegenden Backsteinkanals, von
dem spéter noch festgestellt werden soll, ob er mit einem Wasserabfithrungsschacht Urnammus
an der Nordwestseite der Zikurrat in Zusammenhang gestanden hat, weil er aus den gleichen
Backsteinen gebaut ist.

Der Nordwesttempel ist durch Inschriften nicht zeitlich bestimmt. Nach seiner Bauweise
gehort er mit den Rdumen 27 und 28 zusammen; wie diese hat sein Fuboden asphaltiertes
Pflaster und der Lage nach paBt er gut in den Raumzug dieser Gruppe. Die Zikurrat-

! Siehe Jorpan, Uruk-Warka, 51. Wiss. Versff. der DOG. S. 42.
* Siehe S. 17.
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Ummantelung, von der weiter unten’ gehandelt werden soll, ist mit einer Backsteinmauer
Yﬂerblendet; diese Verl»lendung liegt auf dem asphaltierten Pflaster des Raumes 34, ist also
Junger als dieses mit dem Tempel gleichzeitige Pflaster. Da die Ummantelung samt ihrer
Vt.arblendung noch nicht bestand, als der Tempel gebaut wurde, miiite dieser entweder
mit 14.50 m Abstand von der Zikurrat getrennt gelegen haben, oder aber an sie mit jetzt
verschwundenen Riumen angestoBen sein. Doch fehlt es zunichst hierfiir noch an Anhalts-
punkten aus der Ruine; vielleicht lassen sie sich durch teilweise Beseitigung der Ummantelung
spater noch gewinnen. Ein Wasserahfiihrungsschacht fiihrt iiber die Backsteinverblendung
der Ummantelung gerade am Tempelhof; er ist aber noch jiinger als die Verblendungr
und somit erst recht jiinger als der Tempel®. : :

Stidwestlich des Breitraumes 28 konnte ein Tor gelegen haben; nach den spirlichen
Resten von Lehmziegelmauerwerk ist es moglich und die Lage eines Einganges zum Tempel-
bezirk an dieser Stelle wahrscheinlich. Gewi ist aber unsere Ergiinzung hier ehenso wenig
wie bei den Riumen 31 und 32. Der breite Raum 28 muB Wirtschaftszwecken gedient
haben; denn in seinen Asphaltestrich haben sich runde GefiBhiden und -fiie und Schilf-
matten, an einer Stelle auch die FiiBe eines holzernen Gestelles oder sonstigen Mihels
abgedriickt. Abdriicke geflochtener Schilfmattenkérhe, ganz iihnlicher wie sie noch heute
zum Verpacken von Datteln verwendet werden, sind auch in der Asphaltdecke des Hofpflasters
westlich von 30 erhalten.

Stidwestlich des Raumes 28 sind wir in einer Tiefgrabung auf die Lehm werksterrassierung
gestoBen, der wir schon an der Siidwestfront (s. S. 8) hegegnet waren. Der Schutt dariiber
enthielt viele Tonstifte verschiedenster GréBen; Mauerreste wurden hier nicht angetroffen ;
das konnte darauf schlieBen lassen, daB hier in den tieferen Schichten ebeunfalls ein Durch-
gang gelegen hat, wie wir ihn fiir diesen ganzen Raumzug ergiinzen, oder aber, daf es
in diesem Tempelgebiet iiberhaupt keine Ruinenreste aus der Zeit zwischen Ur III und
dem ersten Jahrtausend mehr gibt.

Beiderseits des 13.20 zu 3 m groBen Torraums 30 (s. Abb. 4) liegt Backsteinpflaster
zweier verschiedener Schichten iibereinander, das obere in Lehmmértel, stark zerdriickt.
mit Inschriftstempeln Nabonids und einem anderen, unleserlichen Inschriftstempel auf
mehreren Backsteinplatten; 20 cm darunter das zweite, mit Asphaltestrich tiberdeckt. Im
Raum 30 und in 29 liegen noch Reste des asphaltierten Pflasters dieser zweiten Schicht,
in den inneren Leibungsecken der Durchgangstiiren von 30 vier Angelkapseln aus Back-
steinen. Wiihrend der obere FuBboden trotz der darin wieder verwendeten neubahylonischen
Backsteine der nachbabylonischen, d.h. achiimenidischen Zeit angehort, miissen wir die
untere Schicht derselben Zeit zurechnen wie die soeben besprochenen Riiume des Nordwest-
zuges. Ich kann hier nur vermutungsweise aussprechen, daf3 diese UmschlieBungsteile mit-
samt dem Nordwesttempel von Mardukaplamiddina II. herriihren, der an den seitlichen
Zikurrat-Treppen® gebaut hat; eine ganze Anzahl Backsteine mit Inschriftstempeln von ihm
wurden in der Nihe gefunden. AuBer ihm kiime allenfalls noch Eribamarduk (802—763)
als Erbauer dieses Tempelteiles in Betracht; von ihm sind aber bisher keinerlei Baureste
in dieser Gegend gefunden worden. Das asphaltierte Pflaster ist siidlich und ostlich des
Torraumes 30 noch einige Meter weit erhalten; es hat nach der Zikurrat hin deutlich
wahrnehmbares Gefille, das in der Periode des jiingsten Ptlasters an einigen Stelien aus-
geglichen wurde. Westlich des Torraumes zieht es sich noch ein gutes Stiick nach der

SR S ol
2 Siehe auch S. 209.
3 Siehe S. 28f.
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Zikurrat zu; seine Grenzen erlauben dort die oben (auf S. 10) genannte Gebiudeecke zu
ergiinzen, die uns fiir die Vervollstindigung des verschwundenen Raumzuges einen einzigen,
leider nicht ausreichenden Hinweis gibt. In der Achse des Durchgangs von 30 liegt innerhalb
des Zikurrat-Hofes, 4.50m von der Torbauwand entfernt, der Rest eines Backsteinpostamentes
oder -altares. Seine Lage an dieser Stelle ist nur dann verstiindlich, wenn er vor einem
Tempel gelegen hat, zu dem unser Torhau 30 den Haupteingang von auBen bhildet, d. h.
wir wiirden den eigentlichen Tempel norddstlich von 30 zu suchen haben, vorausgesetzt,
daB die Tempel Emach und Epatutila in Babylon zum Vergleich herangezogen werden

Abb. 4. Der Torbau nordéstlich der Zikurrat.

diirfen; denn dort liegt das Altarpostament auBerhalb vor dem Eingang, und zwar beide-
male in der Kultrichtung. Fiir unsern Tempel wiirde das bedeuten, daB die Kultrichtung
von Siidwesten nach Nordosten verliuft, also entgegengesetzt zum Nordwesttempel und zu
den Tempeln im hit rés. Nordostlich des Torraumes bricht bei einem schmalen Pflaster-
streifen die Ruine nach drei Seiten ab; Gebiiudeteile dieser Zeit diirfen dort nicht mehr
erhofft werden. Wenn also hier ein Tempelbau gelegen hat, so ist er vollends verschwunden.
Zwischen Torbau und Zikurrat werden wir einen Kulthau kaum annehmen diirfen; es wurden
auch bis jetzt keinerlei Spuren eines solchen dort angetroffen und in dem schmalen, noch
nicht ausgegrabenen Streifen an der norddstlichen Zikurrat-Ummantelung ist fir ein Gebiiude
kein Raum mehr. Wenn es im Zikurrathof auBer dem Nordwesttempel noch andere Heilig-
tiimer gegeben hat — und das darf wolhl vermutet werden —, so miissen sie in dem von
der Ausgrabung noch nicht beriihrten Teil siidostlich der Zikurrat liegen. Dariiber sollen
uns die Arbeiten des Winters 1929/30 Aufklirung geben.
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Gerade siidlich am Altarpostament vorbei filhrt ein stark zerstorter Kanal Nebukad-
nezars I[I. Er zieht sich am FuB der mittleren Zikurrat-Treppe vorbei um die Ostecke der
Zikurrat, wo er an spirlichen Resten wieder erkannt wurde. Mehrere der Backsteine, aus
denen er besteht, tragen eine Inschrift Nebukadnezars II'. Sein Aufbau iiber drei durch-
gehenden Grundschichten ist einer Raubgrabung der letzten Jahre zum Opfer gefallen. — Ein
Raubloch von fast 4 m Breite und 10 m Liinge hat hier alle Ruinenreste, darunter die
Hilfte des Altares und ein Stiick des Kanales, vernichtet.

Wir verlassen jetzt die Umfassungsziige des Zikurrat-Bezirkes, die wir Mardukaplam-
iddina II. oder Eribamarduk glaubten zuschreiben zu diirfen, und verfolgen weiter die
EinschlieBung Sargons, die von etwa der Mitte der Nordwestfront an his an die Nordecke
zum Teil ausgegraben werden konnte. Sie macht an ilhrem dortigen siidlichsten Punkte
einen Haken nach Nordwesten, als wolle sie ein weit grofBeres Gebiet mit einbeziehen
als den Raumzug Mardukaplamiddinas, ist aber leider wenige Meter hinter der Umbiegung
nach Nordwesten abgebrochen; in der Nordwestsenke kann nichts mehr von ihr erhalten
sein; die Zerstorung geht dort zu tief. Ob sie jenseits der Senke wieder auftaucht und
sich dann unter dem Hiigelhang in O d, e/XIV 4, 5 fortsetzt, wie es nach der Richtung
dieses Hiigels scheinen kénnte, wird die zukiinftice Ausgrabung noch lehren. Bis jetzt
muf} allerdings angenommen werden, daB die Hiigelgruppe nordwestlich der Senke Wohn-
hiiuser von der Art des ausgegrabenen entliilt, die offenbar auBerhalh des Eanna-Bezirkes
liegen. Eine andere Ergiinzung des parallel der Senke zu erwartenden Sargonischen Um-
schliefungshaues wage ich jedoch vorerst nicht vorzuschlagen; es ist z. B. sehr unwahr-
scheinlich, da ein solcher in der Senke gestanden haben und vollstindig vom Regen
weggespiilt sein kénnte. Wie hiitte sich dann gerade der dltere Bau Mardukaplamiddinas
neben ihm erhalten kénnen? — An einer Stelle, siidostlich des Wohnhauses haben wir
einen Suchgraben gezogen. Er enthielt, wie wegen seiner niedrigen Lage erwartet werden
mufdte, von Bauten der obersten Schicht nichts; in 2 m Tiefe kam dann in ihm hartes
Lehmwerk der schon mehrfach erwiihnten Terrassierung heraus. Die Frage, wie dieser
ganze UmschlieBungsteil zu Sargons Zeit ausgesehen hat, mull also unheantwortet bleiben.

Zwischen dem Nordende des Baues Mardukaplamiddinas und dem Haken der Sargoni-
schen UmschlieBung ist ein 4 m breiter Durchgang, in der jiingsten Schicht mit Backsteinen
gepflastert, von denen viele Kyros’ II. vierzeilige Stempelinschrift® tragen. Dieses Pflaster
gehort, wie sich an den Wiinden erkennen liBt, zu dem jiingsten Aufhau auf den Mauern
der UmschlieBung. In dem umbiegenden Teil des Hakens des Sargonbaues kann eine
Treppe zum Dach gelegen haben; iibrig geblieben ist aber nichts von ihr. Der ganze
Raumzug zeigt dieselbe Bauweise und die gleichen Baustoffe wie die StidwestumschlieBung.
Nur ist hier sowohl die Hof- wie die AuBenschauseite mit Vorlagen, Riickspriingen und
— aber erst in der neubabylonischen Zeit — Rillen verziert. Auch die Datierung durch
eine stark zerstorte Angelkapsel aus halben Backsteinen und durch eine Wasserabfiihrung
durch die Nordwestwand des Raumes 24 aus ganzen Backsteinen Sargons fehlt nicht.
Von dem Raumzug lieBen sich auBer 26 im ganzen sechs Breitriume — 20 bis 25 —
nachweisen. In der durch Regenwasser gerissenen Bresche konnen zwischen 23 und 24
zwei weitere Riiume ergiinzt werden. Nordostlich der Bresche fehlt die Auenfront: dafiir
ist die Hofschauseite mit ihren Verzierungen und Tiirumrahmungen noch mehrere Schichten
hoch erhalten. Nachdem Raum 19 aufgefunden war, muBlte dort die Arbeit abgebrochen
werden. Der Charakter des nicht ausgegrabenen Teils der NordostumschlieBung zeigte

L Siehe S. 61.
& Siclie 5. 63
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sich um etwa 4om weiter siiddstlich. In der nordlichen Hofecke lagen viele Bruchstiicke
ungebrannter Tontafeln von der Art der in der 6stlichen” Hofecke gefundenen'.

Die Form der Sargonischen UmschlieBung an der Nordostfront hat uns iiberrascht.
Nach der Gestalt ‘des Ruinenhiigels war ein derartiger Raumzug nicht zu erwarten. Daf
aber auBerdem - der Eanna-Bezirk hier. nur halbh so breit ist, wie aus den IHiigeln her-
vorzugehen schien, und daB seine Umifriedung. einen groBen Teil ausschloB, dafiir hatte
uns die Ruine keinen Anhalt geboten. Sargon hatte hier — in Q¢, d/XIVs5,XVr1,2 —
einen alten’ Tempelbau vorgefunden, den er aus irgendeinem Grunde® in seine Um-
schlieBung nicht mit einbeziehen wollte, so daB er nun gezwungen war, sich mit einer
Temenos-Breite von nur 64 m zu hegniigen, fiir seinen UmschlieBungshau nach dem Innern
des Bezirks hin die Richtung der Nordwestfront beizubehalten, ihm nach auBen — nach
Stidosten —— hin aber die Richtung des alten Tempelbaues zu geben. Dadurch ergab sich
die merkwiirdige, zunichst einreihige, dann zweireihige, im Grundril trapezférmige Gestalt
seiner Umgrenzung und damit entstanden in ihr Riume mit rechten, stumpfen und spitzen
Winkeln. ~AuBerdem aber fithrte Sargon seine AuBenmauer, etwa an der Stelle des Zu-
sammentreffens der beiden verschiedenen Gebiuderichtungen umbiegend, nach Nordosten
fort. Hinter diesem nordostlichen Mauerschenkel lagen mindestens vier gegen die Front
tiefgestaltete Riume, darunter der erste — 9 — als Durchgangsraum vom nordlichsten .
Teil des Bezirkes in den Bereich des alten Tempels kenntlich und mit einer Tiir nach
dem Eckraum der UmschlieBung, 10. Warum Sargon so baute, kénnen wir heute nicht
nicht mehr ermessen; wir kénnen nur sagen, daB es aus Riicksicht auf den alten Tempel
geschah. Die fernere Ausgrabung wird hoffentlich auch hier ‘Klarheit schaffen. Die
gerillten Mauern an Sargons ostlicher Hofecke (s. Abb. 5) stimmen in ihrér Bauweise
durchaus mit denen an der Nordwest- und Siidwestfront iiberein. Auch die Aufeinander-
folge der drei. verschiedenen Bauschichten: Sargons, des Neubabyloniers, und Kyros’. lieB
sich feststellen. Neu ist-an der norddstlichen AuBenfront jedoch ein 1 m dickes Ver-
stirkungsmiuerchen aus Backsteinen vor der fiuBeren Lehmziegelwand, wie diese mit Vor-
sprimgen: und Riicklagen: und auch dem nach Nordosten umbiegenden Mauerschenkel
angeblendet. Im -Pflaster dieser #uBeren Hofecke liegen mehrere Backsteine mit In-
schrift  Nebukadnezars II. Es ist nicht ausgeschlossen, daB auch die Verblendungsmauer
erst von Nebukadnezar errichtet wurde.

Die Riume 6, 7 und 8 (s. Taf. 9 und 10) sind durch Feuersbrunst zerstért worden;
verkohlte Balken und Schilfmatten lagen in ihrem Schutt und der Lehmputz der Wiinde war
stellenweise zu einer rotlichen Masse verglast. Nicht so Raum 9; in ihm blieb auf dem
Backsteinpflaster an mehreren Stellen die dicke Decke des asphaltierten Estrichs erhalten,
besonders gut in der Tiir nach Nordwesten. Ein Urteil iiber das Alter und den Zweck
dieser absonderlichen Riume, von denen g eigentlich lediglich ein Durchgang von dem
einen zum andern Hofe darstellt, mochte ich mir fiir spiiter vorbehalten, wenn die
Riume vollstiindig freigelegt sind. lhre Tiefe — 5 m und mehr — liBt auf die Zugehérig-
keit zu einem wichtigen Bauteil, vielleicht zu einem besonderen Kultbau, schlieBen. Vor
ihrer siidwestlichen Auenmauer und, von Siidosten in den Raum ¢ hineinragend, sind
junge Miuerchen der jiingsten Schicht erhalten, wie denn tiberhaupt in dieser Ecke von
Eanna Reste aus den verschiedensten Zeiten neben- und iibereinander zu erkennen sind:
Der Tempel Karaindaschs aus dem 15. Jahrhundert auBerhalb, die Anlage Sargons mit
dem neubabylonischen Wiederaufbau und der achimenidischen Aushesserung und schlieB-

I SielherS o0,
2 Siehe S. 30.



Ausgrabungen in Uruk-Warka 1928/29. 17

lich auch Spuren einer Wiederverwendung der Riiume in seleukidischer Zeit — dies alles ohne
groBe Hohenunterschiede. Unter den Seleukiden hat man diese Raumgruppe durch firm-
liche Einbauten zum Bewohnen eingerichtet; der Rest eines Backofens auf dem Pflaster
gibt Zeugnis davon.

Eine besondere Bedeutung kommt diesem Teil des Eanna-Bezirks zu wegen der zahl-
reichen Anlagen fiir Wasserhaltung und -abfiihrung. Durch die AuBenmauer fiihrt ein
solider, mit Asphalt gemauerter Backsteinkanal von 31 cm Breite in Raum 12. Er miindete
urspriinglich in diesen Raum durch eine einfache Offnung: spiiter, also in nachsargonischer

Abb. 5. Sargons gerillte Hoffront in der Ostecke der EinschlieBung.

Zeit, hat man ihn durch den Raum hindurchgefihrt. In den Raum 12 (s..Abb. 6) ist
aus Backsteinen in Asphalt ein rechteckiges Becken von 3 auf 5m GroBe und rund 1 m
Tiefe gebaut. Senkrecht zu der Einstromrichtung des Wassers sind 0.60 m hohe Mauer-
zungen eingezogen, auf der einen Seite vier, auf der anderen, gegeniiberliegenden fiinf.
Sie sollten die Schmutz- und Sinkstoffe des Wassers festhalten. Schon in der Einflu3-
offnung vom Kanal Ler hat man die unerwiinschten Stoffe zuriickzuhalten versucht, in-
dem man eine diinne Kalksteinplatte hochkantig darin errichtete und so eine Art groben
Rechens herstellte. Abgedeckt wurde die so zweigeteilte EinfluBiffnung durch einen
balkenformigen Kalksteinblock von 20 em Dicke, der an der Stelle, wo er auf der senkrecht
stehenden Steinplatte auflag, geborsten ist. Der Kanal wird urspriinglich lediglich aus
Backsteinen bestanden haben; erst spiiter hat man ihn an seinem EinfluBende mit den
genannten Kalksteinblicken ausgebessert. Ein dritter derartiger Block, entlang der Kanal-
wand gelegt, war eine stark verstiimmelte Kalksteinstele Nr. 4730. In die Verblendungs-

Phil.-hist. Abh. 1929. Nr. 7. 3
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wand der Kliranlage ist ein Backstein mit einer dreispaltigen Stempelinschrift Marduk-
aplamiddinas II. auf einer Schmalseite gemauert; dadurch ist diese ganze Anlage zeitlich
bestimmt. Im durchwiihlten Schutt iber dem stidwestlichen Ende des Kanales 11 steckten
mehrere Formbacksteine, ebenfalls mit Inschriftstempel Mardukaplamiddinas II., die sich
zu zwei verschiedenen verbandgerechtéen Schichten von Rundpfeilern mit 118 em Durch-
messer zusammenfiigen lieBen: siec miissen ihnlichen Zwecken gedient haben wie die
bekannten Rundpfeilerbiindel in Lagasch. — Das Kanalstiick am AbfluBende ist vorerst

=

Abb. 6. Kliranlage in Raum 12.

nur da freigelegt, wo es unter einer Tir durch  die Hofwand fihirt. Ob und in welchem
Zusammenhang es mit dem » Wasserbecken« und mit den iibrigen Kaniilen I, II oder IIT
gestanden hat, muf3 noch ermittelt werden.

In die Ostliche Innenecke des Sargonischen Bezirks sind, walrscheinlich schon unter
den Neubabyloniern, verschiedene Réiume eingebaut worden, 11a, 11 hund 16a. Das Wasser-
becken in Raum 11a, (s. Abb. 7) jetzt von Wiinden eingeschlossen, gelhért indessen zur
urspriinglichen Anlage, ja es ist vielleicht sogar ilter als Sargon. Da wir uns zunichst
auf die Freilegung der obersten Schichten zu beschriinken hatten, muB vorerst dahin-
gestellt bleiben, was etwa von noch iilteren Bauten an dieser Stelle erhalten ist, von
Bauten, auf die wir durch Inschriftenfunde hingewiesen werden. In verhiltmiBig kleinem
Umkreis fanden sich nimlich hier melhrere Inschriften Singaschids: ein Tonpilz mit
Widmung an Nininsina, Nr. 3704, cin ebensolcher an Lugalbanda und Ninsun, Nr. 4867,
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Abb. 7. Wasserbecken in Raum rra.

drei Tonkegel, der Nand, Nr. 4152, der Nininsina, Nr. 3704, und Ea, Nr. 4919, geweiht'.
Ea, als dem Gott der Wassertiefe, pflegen Wasserbecken - abzu —— in Tempeln gewidmet
zu werden®. Unser Becken ist ohne Zweifel ein solches »abzu«. Die Weihinschrift Singa-
schids an Ea bezieht sich entweder auf dieses oder auf ein iilinliches Becken in der
Nihe, das noch nicht gefunden wurde. Seine Wiinde sind einen Backstein stark und

L Siehe S. 52 f.

2 Schon von Entemena in Lagasch und Pursin in Eridu.
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in Asphalt gemauert; der Boden war durch eine 1 m starke Asphaltschicht wasserdicht
gemacht. An seinem Ende fiihrt ein 50 em breites Treppchen vom Raumpflaster zum
Boden hinab; an die Westecke gelehnt stand noch eine groBe Tonflasche'. Von den
obersten Treppenstufen und den Winden ist der Asphalt herabgeflossen. Das in der Auf-
nahmezeichnung auf Taf. 9 neben dem Becken eingetragene Pflaster enthielt Backsteine
Nabonids und Kyros’, gehort also der jiingsten Schicht an, deren Hohenlage von der
dilteren Sargonischen nicht viel abgewichen sein kann. Das Wasserbecken ist von eben-
falls nachassyrischen Mauern auf zwei Seiten eingeschlossen; diese Miuerchen stoBen an
die Hofmauer Sargons. In der Hofecke, wo der Ea-Kegel herauskam, liegt ein nachassyrisches
Treppchen zum Dach, den Tirrahmen auf einer Seite verdeckend (s. Taf. g). Das Pflaster
des Raumes 13 liegt tiefer als der Hof; drei Stufen in der Tiir stellen den Hohenaus-
gleich her. Dicht am Ostende des Beckens fiihrt ein offenes Kanfilchen im Pflaster vor-
iiber, um das unreine Regenwasser vom Becken abzuleiten.

Viele Tausende von Bruchstiicken ungebrannter Tontafeln lagen in dem spiten
Raum 11b, siidwestlich des Wasserbeckens und im obersten Schutt iiber der Kléranlage
(Raum 12). Sie sind samt und sonders aus der Spitzeit: Nahupolassar bis Kambyses;
zwei besonders wertvolle Stiicke davon bespricht Hr. Scaort unten auf S. 63f. Die Stiicke
sind offenbar absichtlich zerschlagen, zerschroten worden; denn es befanden sich nur einige
ganz kleine vollstiindige Tafeln darunter. Die Verdffentlichung soll spiter erfolgen.

Von den Hofkaniilen I, IT und I sind I und II, etwa parallel zueinander zu verlaufend,
die dlteren; III ist tiber sie hinweggefiihrt, bildet gegeniiber der Hoftiir zu Raum 14 ein
Knie, vielleicht einst mit einem EinguB und fithet an der siidostlichen Hofwand entlang;
sein weiterer Verlauf nach Siidwesten kann nicht mehr ermittelt werden; er ist, wie alle
Reste der oberen Schichten, verschwunden. Die Kaniile haben, soweit sich bis jetzt
erkennen liBt, sowohl der Entwiisserung wie der Bewiisserung gedient. Man konnte daran
denken, daB sich im Innern des Eanna-Bezirkes ein Garten befunden habe, dem durch
diese und andere Kanile das Wasser zugeleitet wurde.

Wie schon erwiihnt wurde, ist die EinschlieBung Sargons an der Sitidostseite von
der Ostecke aus zuniichst einreihig: die Riume 10, 13 und 14, wird aber dann mit zu-
nehmender Breite in den Riumen 15 bis 18 zweireihig. 17 und 18 sind Torriume, den
Zugang von Siidosten zu Sargons Tempelbezirk vermittelnd. Leider darf nicht erwartet
werden, daB dieser Teil der Sargonischen EinschlieBung in seinem weiteren Verlauf nach
Siidwesten hin durch die Fortsetzung der Ausgrabung klar herauskommen wird. Zwischen
seinem jetzt freigelegten Siidwestende und dem »Torbau« in Pd/XV4® ist die Ruine
weggerissen bis tief unterhalb des Sargonischen Pflasters. In einem kleinen Suchgraben,
den wir hier zogen, stieBen wir auf Reste von Mauerwerk aus kleinsteinigen Lehmziegeln,
was uns in dieser Tiefe nicht verwunderte, und auf mehrere unregelm:fig liegende Backstein-
héufchen mit noch unverstindlicher Zweckbestimmung. Diese Untersuchung, die wiihrend
der letzten Wochen vorgenommen wurde, konnte nicht ganz beendet werden, weil die
hiufigen Sand- und Staubstirme den Graben immer wieder zuwehten. Hier muB3 spéiter
wieder in groBerem MaBstab gegraben werden. Ostlich des stidéstlichen Schenkels der
EinschlieBung Sargons ist jedoch die Ruine hoher erhalten; hier diirfen Gebiudereste
erwartet werden, die aber erst ausgegraben werden kénnen, wenn der Sargonische Nord-
ostzug und die Riume 6, 7 und 8 vollends freigelegt sind.

Soviel 1iBt sich vorerst iiber die UmschlieBung des Tempelbezirkes von Eanna sagen.
Im Nordosten und an der ganzen Siidostseite ist ihr Verlauf noch zu erforschen.

L Siehe Abb. 7.
2 Siehe S. 13.
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Die Zikurrat Egiparimin.
(Siehe Taf. 5, 6 und’ Abb. 8—16.)

Erst an drei Seiten der Zikurrat konnte gegraben werden mit dem Ergebnis, daB
die ilteste Zikurrat aus dem 23.Jahrhundert von Urnammu iiber rechteckigem GrundriB
von 50.40 m (von Nordwesten nach Siidosten) zu 45.50 m (von Nordosten nach Siid-
westen) errichtet worden ist. Diese MaBe bediirfen jedoch noch der Priifung, wenn auch
die vierte Seite freigelegt ist und wenn auf allen vier Seiten durchgemessen werden kann.
Urnammus Zikurrat hat gebéschte Seitenwiinde und Schmuckpfeiler an den Winden.
Nirgends ist eine Spur von Backsteinverblendung vorhanden. Der Aufgang lag an der
Nordostseite. Uber die Art ihres Lehmziegelgemiiuers ist das Wesentliche bereits ver-

Abb. 8. Dic Nordwestseite der Zikurrat aus Nordwesten

offentlicht worden'. Die Abriiumung hat gelehrt, daB die Schichtenfolge durch das ganze
Lehmziegelmassiv hindurch nicht vollstindig regelmiBig ist. Den obersten Teil des Urnammu-
Baues bilden sechs, je 1.40 m holhe Schichtungen aus Flach- und Rollschichten zwisehen
vierfachen Lagen starker Schilfstengel®. In der drittobersten Schichtung sind auf der
Schilflage Doppeltaue aus gedrehtem Schilf als Anker von Siidwesten nach Nordosten
mit 3 m Zwischenraum durch das Massiv gespannt gewesen, deren Reste heute noch
sichtbar sind(s. Abb.g). Wo die Taue das Mauerwerk durchziehen, ist ein Hohlraum vom Quer-
schnitt eines Lehmziegels, 15 cm breit und 8 em hoch, ausgespart. In den Schichtungen 4, 5
und 6 von oben laufen Luftkanile durch das Mauerwerk, dazu bestimmt, der Luft den
Zutritt zu dem Massiv-Innern zu gewiihren und die Lehmziegel im Innern auszutrocknen.
Die Schilflagen haben sich erstaunlich gut erhalten (s. Abb. 10); jeder einzelne Schilfstengel
ist noch in seiner urspriinglichen Gestalt und mit allen seinen Knoten herausloshar und
nur etwas zusammengedriickt. Wir haben uns tiber diesen Erhaltungszustand des 4200
Jahre alten Schilfes gewundert, weil sonst die in L.ehmziegelmauerwerk eingefiigten Schilf-

I In Uruk-Warka, S. 46f.
2 Siehe Uruk-Warka, S. 46f. und Taf. 28e, f,
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Abb. 9.
Doppeltes gedrehtes Verspannungstau aus Schilf in Urnammus Zikurratkern.

matten nur eine diinne weiBliche Schicht zu hinterlassen pflegen, und glauben, daB er
lediglich dem Umstand zu verdanken ist, daB Winterfeuchtigkeit nur in ganz geringem
MaBe angreifen konnte, weil sie sofort abfloB, daB im tbrigen aber die trockene heil3e
Sommerluft und der Wind konservierend gewirkt haben.

Moglicherweise sind friither 7 Schichtungen vorhanden gewesen; denn es ist nicht
ausgeschlossen, daf die oberste giinzlich verschwunden ist. Ob diese Schichtungen zwischen
Schilflagen auf die viel umstrittenen GeschoBstufen bezogen werden diirfen, kann noch
nicht behauptet werden, zumal es wenig wahrscheinlich ist, daB die Schilflagen an dem
unversehrten Bau ebenso sichtbar gewesen sind wie heute an der abgeriumten Ruine.
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Abb. 10. Die obersten Schilflagen im Zikurratkern.

Das Mauerwerk unterhall) der sechsten Schichtung hesteht zwar auch aus den gleichen
kleinen Lehmziegeln wie der obere Aufbau, aber in etwas anderer Reilhenfolge des Schichten-
wechsels. Unterhalh der untersten vierfachen Schilflage sehen wir 4 Flach-, 5 Roll- und
wieder 4 Flachschichten und darunter eine gewdohnliche diinne Schilfmatte, zu weiBlichem
Stauly verwittert, unter ihr 2 Flach-, 5 Roll- und 4 Flachschichten und dann wiederum
eine solche diinne Matte. Dieser untere Teil des Massivs ist also etwas anders konstruiert
als die sechs oberen Schichtungen. Ein Grund dafiir 1iBt sich jetzt noch nicht erkennen.
Am FuB der Zikurrat liegt an der Stidwestscite Backsteinpflaster mit einer dicken Asphaltdecke
und Asphaltmértel in den Fugen. Die siidwestliche geboschte Seitenwand ist, soweit sie
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Abb. 11.

Wasserabfiihrungsschacht an der Nordwestseite der Urnammu-Zikurrat.

erhalten blieb, mit groBeren, quadratischen Lehmziegeln ausgebessert und mit Lehmmortel
geputzt.

An einer Stelle des heutigen Gipfels ist ein 2.50 zu 2.50 m groBes Raubloch senkrecht
in das Mauerwerk geschlagen. Wir haben es fast 4 m tief ausgeriumt, ohne auf seinen
Boden zu stoBen, und dabei sehr viele Bruchstiicke von Backsteinen Singaschids mit
Asphaltresten zutage geférdert. Wann das Loch entstanden ist, 148t sich nicht sagen.
Daf es so viele Singaschid-Backsteine enthielt, méchte ich mit Lorrus’ Bemerkung in Ver-

AR A S 60
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bindung bringen, daB zu seiner Zeit auf dem Gipfel der Zikurrat Reste eines Gebiiudes
aus Backsteinen Singaschids gelegen hiitten, von dem freilich heute kein einziger Stein
melr in seiner urspriinglichen Lage vorhanden ist. Vielleicht ist es von den Raubgribern,
die in dem Mauerwerk des Massivs von oben her in die Tiefe zu dringen versuchten,
zerstort worden.

Etwa in der Mitte der Nordwestseite ist aus Backsteinen in Asphaltmértel ein Wasser-
abfiihrungsschacht mit geboschten Vorderwiinden eingebaut. Er greift mit 1.88 m Breite
2m in das Zikurrat-Mauerwerk und springt 2.93 m aus der gebdschten Zikurrat-Wand vor

Abb. 12.
Nordostseite der Zikurrat, vorn Wangen der Mitteltreppe, oben seleukidischer Wachraum mit zwei kleinen Wandnischen.

(s. Abb. 11). Zwischen die beiden Seitenwiinde des Schachtes ist ein kleines unechtes
(rewolbe aus vorgekragten Schichten gemauert. Die 1!/, Backsteine starke Riickwand ist, in
das Zikurrat-Mauerwerk eingelassen und ebenfalls geboscht. Das Verhiiltnis der Béschungen
betrigt 1 : 3.5; es entspricht, soweit sich das bei den wenigen hoch erhaltenen Stellen
der Zikurrat-Wiinde sagen lit, dem Boschungsverhiltnis dieser Zikurrat-Seiten. Lorrus hatte
seinerzeit diesen Schacht freigelegt und zum Teil abgetragen. Die Stempel und Inschriften
auf seinen 31!/,—32 im Quadrat zu 6'/,—8 cm dicken Backsteinen hestimmen ihn zeitlich
in die Regierungszeit Urnammus'. Seine innige Verbindung mit dem Lehmziegelmauerwerk
der Zikurrat gibt der Datierung derselben die Grundlage: Schacht und Massiv gehéren
zusammen, sind gleichzeitig erbaut. — Schiichte ganz gleicher Form sind auch in der Nordost-

! Siehe S. so0.
Phil.-hist. Abh. 1929. Nr. 7. 4
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und Siidwestwand der Zikurrat von Nippur angebracht. Den zweiten Schacht unserer
Zikurrat werden wir auf der Stdostseite zu suchen haben.

An der Nordostseite ist die gebdschte Zilurrat-Wand am hochsten erhalten. Sie war
hier durch die Fundamente der jiingeren Seitentreppen geschiitzt, deren Lechmziegelwerk
beiderseits von der Mittelachse hinauffithrt. In der Mitte dieser Seite befindet sich eine
6 m breite und 0.70 m tiefe Nische in der Zikurrat-Wand (s. Abb. 12). Sie ist erst in jingster
Zeit, als der Aufgang lingst verfallen war, in die Wand geschlagen worden; dabei ist auch

Abb. 13. Lehmziegelgrindung der rechten Seitentreppe auf die Zikurrat.

das Mittelstiick des Fundamentes fir die Treppen herausgebrochen worden und so in Hohe
+ 31 ein 6 m breiter Raum entstanden, der nach Nordosten offen blieh und vermutlich
einem Wachposten als Aufenthaltsort gedient hat. In zwei kleinen mit Lehm ausgeputzten
Wandnischen in der Zikurrat-Wand mag der Wiichter, was er brauchte, untergebracht haben.
Die in diesem Raum gefundenen, fast durchweg glasierten Tongefiie und anderen Gegenstinde
gehoren samt und sonders der seleukidischen Zeit an. Kanna war damals als Tempel
wahrscheinlich nicht mehr im Gebrauch; es muf verfallen und durch die Heiligtiimer
bitrés und den Stidhautempel ersetzt gewesen scin. Seine Zikurrat-Ruine bot der Beobachtung
iiber die ganze Stadt hin erwiinschten Uberblick. Wie die die umgebende Stadt be-
herrschende Hohe der Zikurrat in hellenistischer Zeit den Anreiz zur Verwendung als
Verteidigungs- und Bewachungskastell bot, lehrt uns ja auch die von den Parthern zum
Mittelpunkt einer Festung ausgebaute Zikurrat des Ellil-Tempels in Nippur.

30 m von der Zikurrat-Wand nach Nordosten entfernt begann die Mitteltreppe. Ihre
nach auBlen mit Schmuckpfeilern verzierten Wangen (s. Abb. 12) aus Backsteinen von der
GroBe 32 im Quadrat zu 8 ¢m sind, 1.72 m breit, noch auf fast 10 m Liinge erhalten. Zwischen
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ihnen liegt, 2.15 m breit, Lehmziegelmauerwerk der Treppengriindung, dieses jedoch be-
stimmt aus der Zeit nach Urnammu, wiihrend die Wangen mdglicherweise auf Urnammu
zuriickgehen; denn die Backsteine, aus denen sie bestehen, sind genau so groB wie die
an dem Wasserabfiihrungsschacht an der Nordwestseite (s. S. 25). Die Backsteine sind
mit Asphalt abgeglichen; auch die Fugen sind mit Asphalt gefiillt. Auf der Asphaltabgleichung
liegt eine ca. 2 em starke Lehmmortelschicht als Bettung fiir die niichste Schicht.
Dieser Treppenstumpt wiirde, verliingert, nicht genau auf die Mitte der Zikurrat-Wand
zu fiithren, sondern ist etwas nach Nordwesten verschoben. Die Treppengriindung erkennt
man inmitten des Lehmziegelmauerwerks auBerhalb des Urnammu-Massivs noch einmal auf

Abb. 1. Lehmzicgelgriindung der linken Seitentreppe auf die Zikurrat.

cin kurzes Stiick (s. Abb. 15); von den Wangen fchlt jedoch niiher an der Zikurrat jede
weitere Spur, sodaB unsre Hoffnung, den Aufgang rekonstruieren zu koénnen, gering ist.
In dem nérdlichen Winkel, den die Briistungsmauern der Mittel- und der nérdlichen Seiten-
treppe miteinander gebildet haben, liegt herabgestiirztes, aber noch in sich zusammenhiingendes
Lelimziegelmauerwerk. Es ist ein Teil des Briistungsmauerfundaments der Mitteltreppe.
DaB3 es von der Mitteltreppe abgerutscht ist, zeigen einige noch in Rutschlage befindliche
Lehmziegel. Auf dem Riicken dieses herabgestiirzten Mauerwerksklotzes ist, ein wenig
schief zur Zikurrat-Richtung, cin kleines Backsteinpostament angelegt. Da es der jiingsten,
vielleicht schon der seleukidischen Zeit angehdrt, liBt sich schwer behaupten, daB es
kultischen Zwecken gedient hat.

Die Seitentreppen (s. Abb. 13, 14) haben auf Lehmziegelgrindungen geruht, die mit
ihren in das Mauerwerk eingefiigten Schilfmatten von unten bis zu der Stelle oben erhalten
sind, wo der junge Wachraum ihre Vereinigung miteinander und mit der Mitteltreppe
vernichtete. Sie legen sich an die geboschte Zikurrat-Wand der Nordostseite, hatten aber

4
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Abb. 15. Spuren der Mitteltreppe zur Zikurrat.

ihrerseits keine gebdschten, sondern senkrechte Winde nach auBen, so daB die Treppen
sich mit zunehmender Hohe verbreitert haben miissen. Schon aus dieser Ungleichm#Bigkeit
hiitte man darauf schlieBen dirfen, daB die Seitentreppen spiter entstanden sind als der
Zikurrat-Kern. Einen terminus post quem gewannen wir durch die Feststellung, daB die
Treppenfundamente oben, wo sie an den seleukidischen Raum stoBen, auf Bruchschutt
von Backsteinen Singaschids gelegt sind. Die Backsteinstiicke sind vom Zikurrat-Gipfel an
der geboschten Nordostwand heruntergestiirzt; man hat sie spiiter, also bestimmt nach
Singaschid, an der Wand liegen lassen und einfach mit dem Lehmziegelmauerwerk der
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Treppenfundamente iiherbaut. Am FuBe der Treppen, an ihrem nordwestlichen und siid-
ostlichen Ende, lie sich endlich hestimmen, wann sie entstanden sind. Hier sind noch
einige Schichten der Treppenwangen aus Backsteinen erhalten, von deren Steigungsverhiiltnis
wir auf das der Stufen schlieBen diirfen. Diese Backsteine riihren von Mardukaplamiddina II.
her. Ein guter Verband war durch die Verwendung von Eineinhalbsteinen mit dem auBer-
gewohnlichen Format 50:32:11 em derart hergestellt, daB zwei Steindicken eine Steigungs-

Abb. 16. Unteres Ende der Backstein-Treppenwangen Mardukaplamiddinas 1L

hohe ergaben und der Eineinhalbstein iiber einen Ganzstein zu liegen kam (s. Abb. 16).
Die Schriige der Ruine gibt heute noch die ungefihre Steigung der Treppen wieder.
Mardukaplamiddina hat also hier gebaut; deshalb liegt die Moglichkeit nahe, daB auch die
Teile der TempelumschlieBung an dieser Stelle der Nordwestseite auf ihn zuriickzufithren
sind und damit vielleicht auch der kleine Nordwesttempel und der den » Torraum « enthaltende
Nordostzug. Von der Siidostseite der Zikurrat wurde nur an einer Stelle die Wand ermittelt;
die Freilegung dieser Seite und des schmalen Streifens an der Nordostseite, der jetzt
noch von der Forderbahn bedeckt ist, bleibt der nichsten Ausgrabung vorbehalten.
Die so gestaltete alte Zikurrat Urnammus ist nun spiter auf allen vier Seiten bis
zur Hohe von -+ 25.71 mit Lehmziegelgemiiuer ummantelt worden. Hinter diesem Mantel
verschwand bis zu der genannten Hohe die alte Boschungswand und unter ihm das
Pflaster an ihrem FuBe, soweit es noch erhalten war (s. den Schnitt a auf Taf. 12). Die
Oberfliiche des Mantels trug ein Pflaster aus unregelmiiBigen Backsteinstiicken. Anhalts-
punkte fiir das Alter dieser Ummantelung sind noch nicht gewonnen worden; die Siid-
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ostfront wird spiter danach zu befragen sein. Den Lehmziegeln nach ist es moglich,
daB erst Sargon den Mantel anlegte, als er Schulgis EinschlieBung einebnete und den Zikur-
rat-Platz erweiterte (s. S.8). Wihrend an der Siidwestseite die Ummantelung durch-
gehend aus gutem Lehmziegelmauerwerk mit breiten Lager- und StoBfugen besteht, ist
sie im Nordwesten abwechselnd aus einigen Lehmziegelschichten und dicken Lehmwerks-
lagen zusammengesetzt; dort ist ihre AuBenkante nicht ganz klar erhalten, hier stehen
3.95 m breite und 327/, cem tiefe Riickspriinge an ihrer AuBenwand noch einige Zentimeter
hoch an und sind zudem mit einer 1.11 m starken Backsteinwand verblendet, die die
gleichen Vor- und Riickspriinge hat (s. auch S. 12).

Aus dieser Ummantelung hat der Zikurrat-Kern herausgeragt. Ob er selbst noch Ab-
siitze hatte, 148t sich an den bisher freigelegten Seiten nicht mehr entscheiden; vielleicht
gibt uns die vierte Seite hieriiber noch AufschluB. Bevor diese nicht genau untersucht
ist, halte ich es fiir angebracht, mit meinem Urteil iiber die einstige Gestalt der Zikur-
rat zuriickzuhalten und eine etwa maglich werdende Rekonstruktion fiir spéiter aufzu-
sparen. -

Die Oberfliiche des Zikurrat-Mantels ist spiiter noch einmal mit Lehmziegeln um 1.10 m
erhoht und mit einem 30 em starken Lehmestrich als Boden bedeckt worden; dabei
wurde auf das Pflaster aus unregelmiiBigen Backsteinstiicken (s. S. 29) zuniichst eine Ab-
gleichung aus Lehmméortel, darauf eine Schilfmatte und darauf das Lehmziegelwerk gelegt.

Der Innin-Tempel Karaindaschs.
(Siehe Taf. 9, 10, 11, 13h, i, 15, 16, 17 und Abb. 17).

Von der Lage dieses Heiligtums im Winkel der jiingeren EinschlieBung war schon
oben (auf S. 16) die Rede. Die EinschlieBung ist derart um die Nordwest- und die Nord-
ostwand des Tempels herumgefiihrt, daB nur ein ganz schmaler Durchgang um die nérd-
liche Tempelecke herum iibrigblieb. Dieser Umgang hat in der jingsten Zeit die Form
einer mit Backsteinen gepflasterten, von der Pflasterhéhe vor dem Tempeleingang um
131 cm ansteigenden Rampe. Dicht unter ihrem jiingsten Pflaster sind die #lteren Pflaster,
als tiefstes sichtbares ein solches mit Sargon-Backsteinen, zu erkennen. Die Rampe hat
erst unter Sargon, dann unter den Neubabyloniern und noch unter Kyros eine Verbindung
zwischen dem Tempelplatz und einem in den Sargonischen Tempelbezirk fiithrenden Tor
.gebildet, das am Raum 17 von der Grabung bereits angeschnitten wurde (s. Taf. 9 und ro),
Der Tempel ist also bei der Anlage der EinschlieBung Sargons offenbar absichtlich vom
groBen Bezirk ausgeschlossen worden; warum, ist zuniichst noch nicht zu verstehen'.
Aber zu folgern ist daraus, daf Karaindaschs Tempel bis in die achiimenidische Zeit
hinein bestanden hat, ja moglicherweise als Heiligtum beniitzt worden ist (s. S. 31).
Daraus, daB die Sargonische UmschlieBung um zwei Seiten des Tempels herumgefiihrt
wurde, wird auch verstéindlich, warum das jiingere Backsteinpflaster vor der Eingangsfront
im Siidosten nicht dieser, sondern:den Mauern des Raumes 9 parallel verlegt ist, bei
dessen Einrichtung der ganze Platz vor dem alten Tempel neu gepflastert werden mufte.

Zum Teil aus dem noch einige Backsteinschichten hoch anstehenden Gemiiuer, zum
Teil aus den Abdriicken der vernichteten und ausgeraubten Mauern am Schutt und an den

! Wenn sich an der Ruine nachweisen lieBe, daB dieser Zustand nicht erst von Sargon geschaffen wurde,
sondern schon von alters her bestanden hat, also auch unter Singaschid (etwa 1800), so mdchte ich vermuten,
daB in der Benennung eines in diesem Gebiet von Eanna zu suchenden (s. S. 18) Tempels Singaschids fir die
Gottheiten Lugalbanda und Ninsun: E kankal — Haus der Einéde ein Hinweis auf die Lage enthalten sei. Unter
Einéde wiirde dann das Ausgeschlossensein vom Tempelbezirk, das »AuBerhalb« zu verstehen sein.
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anstoBenden Rampenbahnen hat sich der vollstindige Grundplan des Tempels ergeben:
Eine durchaus symmetrische Anlage mit einem einzigen, 2.80 m breiten Eingang im Siid-
osten, einem 3.30 zu 4.50 m groBen Vorraum, einer 4.50 zu $.80 m grofen Cella, an ibrer
Riickwand ein aus jiingerer Zeit stammendes Kultpostament, und mit schmalen Seiten-
riumen rechts und links. Der Vorraum hat groBere Breite als Tiefe, die Cella dagegen ist
ein ausgesprochener Langraum. Im Vorraum liegen zwei Pflaster iibereinander, das iltere
in Asphalt und mit einem Dhesonders in der Verbindungstiire starken Asphaltestrich, an
einigen Stellen zerstort, durch die Verbindungstiire in die Cella hineingefiihrt, aber hier
nur auf ein kurzes Stiick erhalten; zwei aus Backsteinstiicken gebildete Angelkapseln mit
Angelsteinen unterhalh des Pflasters gehoren zu dieser Benutzungszeit des Tempels, wahr-
scheinlich der Zeit seiner Erbaunng. Genau konnte das noch nicht ermittelt werden, weil
ein Pflaster aus unregelmiiBigen Backsteinstiicken auf einer 30 ecm starken Schuttschicht
an vielen Stellen dariiberliegt. In und neben der Eingangstiir sind die Benutzungszeiten
des Tempels an den Aufhthungen der Schwellen noch einigermaBen klar nachzuweisen.
Die aus dem Jiingsten spiiter noch herauszuschiilende Schwelle mit dem asphaltierten Back-
steinpflaster des Vorraumes kennzeichnet die urspriingliche Anlage. In einer spiteren Zcit
werden der AuBenwand links und rechts der Eingangstiir kleine Podien, 2.70 m breit und
0.80 bis 0.90 m tief, vorgelegt, erhalten in drei Schichten kleiner Backsteine und Stiicken
von solchen. Gleichzeitig damit oder wiederum spiter wird die Tirschwelle um vier
Schichten mit Viertelbacksteinen aus den Tempelwinden und mit von Singaschid seitlich
gestempelten Inschriftbacksteinen derart erhioht, daB eine zwei Schichten hohe Schwelle
entsteht. Oben darauf kommt das jiingste Schwellenpflaster aus kleinen Backsteinbrocken
zu liegen. Das Backsteinpflaster vor dem Eingang zeigt zwei verschieden alte Schichten dicht
tibereinander; die obere Schicht besteht aus Steinen von 33 im Quadrat zu 7 bis 77/, cm GrifBe
mit Asphaltresten in den Fugen und vereinzelten Resten einer Asphaltdecke, das untere,
iiltere, aus Backsteinen, 34, 35 und 42 em im Quadrat groB, also zusammengelesen. Auch
das untere hat Asphalt in den Fugen und Asphaltestrich. Die Zeit der jiingsten Schwellen-
erhohung hinterlieB an der linken Leibungsecke (auf Abl. 17 rechts) einen Angelstein aus
Kalkstein mit breiter Tirpolpfanne etwa 30 em unterhalb des obersten Pflasters; an der
rechten Leibungsecke fehlt der Angelstein. Backsteine verschiedener GroBen, darunter einige
mit Singaschid-Stempel, bilden das irmliche und nur teilweise erhaltene jiingste Pflaster
des Vorraums. 45 cm darunter liegt das Pflaster der niichstiltesten Zeit aus 34 im Quadrat zu
61/ bis 7 cm groBen Steinen, mit dicker Asphaltdecke und Asphalt in den Fugen. Lehmige
Erde, mit TongefiiBscherben versetzt, bildet die Schuttschicht unter dem :ltesten Ptlaster;
seine Backsteine sind an vielen Stellen weill ausgewittert. Solche Auswitterungen haben
wir in Ianna oft an den Stellen beobachtet, wo Asphalt mit Backsteinen verbunden war.
Vom oberen Pflaster liegen Reste in der westlichen und nordlichen Raumecke. Im Schutt
darunter sind Backsteinbrocken, Tongefi8scherben und Asphaltstiicke enthalten.

Da die Schwellenauththung und das jiingste Pflaster Steine aus den Tempelmauern
neben anderen jiingeren und seleukidischen mit dreieckigem Stempel enthilt, kann diese
Veriinderung erst geschehen sein, als die Mauern zum Teil zerstort waren. Tatsiichlich
ist an mehreren Stellen im Vorraum zu beobachten, daB die an ihrem Ful zerstirten
oder beschidigten Winde mit Reliefbacksteinen der TempelauBBenwinde ausgeflickt, »unter-
fangen« worden sind. Bei diesen Ausbesserungen wurden auch die beiden Seitentiiren
vom Vorraum zu den Seitengemiichern verengt und Backsteinrollschichten als Schwelle
in die Tiiren gelegt, wie es hiufig bei den Instandsetzungen im bit ré§ vorkommt und
in die seleukidische und parthische Zeit datiert werden konnte. Da im jiingsten Pflaster,
wie erwithnt, auch einige Backsteine mit seleukidischem Dreieckstempel vorkommen, ist
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bewiesen, daB unter den Seleukiden der Tempel irgendwie henutzt worden ist, wenn
nicht als Heiligtum, so zu profanen Zwecken wie die Riiume der henachbarten EinschlieBung
(s- S. 17). Das Kultpostament in der Cella, um das herum Teile des jiingsten Pflasters
erhalten blieben, besteht aus zwei Schichten von Backsteinbrocken, darunter auch wieder
solchen aus den Tempelmauern mit Relief auf der Schmalseite. Vom alten Postament ist
nichts tibriggeblieben: auch liBt sich in dem Abdruck der hinteren Cella-Wand am Raum-

Abb. 17. Die Eingangstiir zum Innin-Tempel mit der jungen Schwellenerhthung vom Raum 2 aus.

schutt keine Kultnische mehr nachweisen. Zu ihrer Ergéinzung diirfen wir auf die Tempel
Kurigalzus in Ur zuriickgreifen®.

Die erhaltenen Teile der Tempelmauern haben guten Verband der Backsteinschichten
in Lehmmortel aus Ganz-, Halb- und Viertelsteinen und ausgeklinkten Ganzsteinen mit dem
Grundmal von 40:40: 10 em. Diese BacksteingroBe schwankt jedoch zwischen 39 und
41 und 9 und 11 cm. Die Halbsteine liegen an den Wiinden, die Viertelsteine in den Ecken
und die ausgeklinkten Ganzsteine in den Winkeln jeder zweiten Schicht. In GroBe und
Stoff gleichen diesen Mauersteinen Backsteine mit Teilen von Flachreliefs auf einer
oder zwei Seitenflichen. Viele solcher Reliefstiicke hatten auf der Iliigeloberfliche um-
hergelegen und uns veranlaBt, an dieser Stelle zu graben. Stiddstlich des Tempels bestand
die ganze Schuttschicht iiber dem Pflaster und der Pflasterhohe aus Backsteinstiicken,
darunter sehr viele mit Reliefteilen, aber auch zahlreiche Brocken mit Inschriftstempel

SSieh e Maioh
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der meisten uns bekannten Bauherren von Eanpa: Urnammus, Pursins, Singaschids (von
diesem die meisten), Karaindaschs, Mardukaplamiddinas, Sargons, Nabonids, Anuuballits
(keparwy) und solche mit unbestimmter Inschrift. Reliefsteine waren iiber die ganze
Hiigelgruppe bis an ihren ostlichen Abfall (s. Taf. 2) an der Oberfliiche oder im obersten
Schutt verstreut. Am dichtesten lagen sie naturgemill an den Tempelseiten, hesonders
an der Eingangsfront, wo wir uns vergeblich bemiihten, etwa noch zusammenhingende
Wandstiicke in Fallage zu beobachten. Sie fielen auf durch ihre oft hochrote Farbe,
die nach dem Innern zumeist in schwarz iiberging. Die Steine sind heim Brennen un-
gleichmiiBig dem Feuer ausgesetzt gewesen, so daB der Ton bald mehr bald weniger
geschwunden ist und sich nicht unbetrichtliche GroBenunterschiede ergaben. Da das
Feuer fiir solche groBe Steine meist zu schwach gewesen ist, konnte der Ton hiiufig
nicht bis zum innersten Kern durchbrennen. So entstand die hochrote Farbe des Aufiern
und blieh im Innern ein kohlschwarzer Kern, der infolge der Verwitterung jetzt von
mehliger Beschaffenheit ist. Von einigen Stiicken blieben so nur die gut gebrannten
Aulenseiten der Ziegel als diinne Schalen um einen Hollraum erhalten und es fanden
sich in grioBerer Zahl schalenférmige Bruchstiicke. Nur die Viertelsteine waren immer
vollstéindig; denn sie waren wegen ihrer Kleinheit gut durchgebrannt. Einer davon trug
auf zwei aneinanderstoBenden Schmalseiten je einmal eine elfzeilige Insehrift Karaindasehs'.
Ihr verdanken wir die Kenntnis vom Alter der Reliefs und des Tempels, an dem sie an-
gebracht gewesen sind. Die in den Ecken der erhaltenen Mauerstiimpfe steckenden Viertel-
steine haben die gleiche GroBe, Farbe und Beschaffenheit des Tones. . Ahuliche oder
gleiche Backsteine anderen Alters gibt es in Uruk bisher nirgends. Es kann also kein
Zweifel bestehen, daB der beschriftete Viertelstein unserm Tempel entstammt. Die In-
schrift ist bereits IV R. 36, 3 verdffentlicht und KB III 1, S. 152 f. umschrieben und iiber-
setzt. Mr. Gapp vom British Museum hatte die Freundlichkeit, mir eine Abbildung dieser
im British Museum befindlichen Inschrift zu schicken. Sie gleicht der unsern vollstindig
und steht ebenfalls auf zwei Schmalseiten eines Backsteines von der GréBe unseres Viertel-
steines, ist also damit als zu unserm Tempel gehorig erwiesen.

Es ist tberaus wichtig, daB uns am Grundplan der langgestreckte Raum als
Allerheiligstes hinter einem breitliegenden Vorraum hier in Babylonien entgegen-
tritt, wo wir bisher nur breitliegende Cellen kannten. Der Langraum als Cella ist
assyrischen Ursprungs und vielleicht der Ausdruck eines Baugedankens des nordwest-
lichen Kulturkreises iiberhaupt. Nach dem nordlichen Gebirge als der Heimat der Kassiten-
konige weist uns aber auch die Abstammung des Erbauers Karaindasch und kulturelle
Zusammenhiinge mit Assyrien und den Gebirgslindern wiirden geniigen, das Vorhanden-
sein dieser fremden Bauform in Babylonien zu erkliren. Unser Tempel aus dem 15. Jahr-
hundert ist zudem m. W. der iilteste bisher in Babylonien ausgegrabene vollstindige Kult-
bau. Ihm schlieBen sich die Tempel Kurigalzus II. in Ur an, wihrend die anderen Tempel
in Ur aus vorkassitischer Zeit unvollstindig sind. Der iilteste Kultbau mit ausgesprochener
Langhausform des Allerheiligsten wurde in Assur ausgegraben: es ist der Sin-Schamasch-
Tempel aus dem 18. oder 19. Jahrhundert; die Langhauscellen begegnen uns in Assur
seitdem im 12., 9., 8. und 7.Jahrhundert. Zu ilinen muB also seiner Grundform nach
unser Innin-Tempel gerechnet werden.

Babylonische Tempel der spiiteren Zeit, soweit wir sie kennen, bestehen aus ungebrannten
Lehmziegeln. unser Tempel dagegen aus Backsteinen, eine Ausnahme, fiir die wir eine
hinreichende Erklirung nur in der Fassadenausschmiickung finden, von der gleich die

FeiallesSanal
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Rede sein wird. An der Vorderfront unseres Tempels entsteht (s. Taf. 1o) durch die
eigenartigen Ecktiirme eine groBe Nische, die von der einzigen Eingangstiir durchbrochen
ist; ebenso bilden die Riickfront und die beiden Seitenfronten groBe Nischen. Eine Auf-
teilung der Wand in Nischen, deren Abmessungen Vielfache der BacksteingroBen sind,
weist auch ein um 600 Jahre ilterer Bau auf, der in Ur freigelegt wurde: das sogenannte
Nigarana Siniddinams von Larsa'. Wir werden deshalb diese Art, die Winde zu gliedern,
fiir bodenstindig halten diirfen.

Im folgenden gebe ich das Ergebnis unserer Versuche, die Reliefbacksteine zusammen-
zusetzen. Obgleich Versatzmarken nicht vorhanden waren, war es verhiiltnismiBig leicht,
den Zusammenhang zu erkennen; (s. Taf. 15) denn die Teile der sich ergebenden Figuren
von Gottheiten lieBen der Form nach keinen Zweifel entstechen und zudem fanden wir
einen zuverlidssigen Anhalt daran, daB in den aufeinanderfolgenden Backsteinschichten die
iibereinandergehorigen Reliefteile einen gewissen Backsteinverband gehabt haben miissen,
zwar nicht, wie sich bald herausstellte, nach der Seite, wohl aber nach dem Mauerinnern.
Es wechselten ndmlich einbindende Ganzsteine mit vorgesetzten Halbsteinen ab. So kamen
zuniichst zwei Arten von Figuren zusammen, méiinnliche und weibliche, aus einfach gehdrnter
Gotterkappe, Gesicht, Halsstiick mit vorspringender Platte, zwei Schichten mit Armen,
Hiinden und Flasche, Giirtelstiick und Schichten des sich nach unten verbreiternden Gewandes,
bei der einen Art mit senkrechter gewellter Riefelung, bei der andern mit dem »Berg-
motive geziert. Bei dem Gewand mufBten -— auch damit wurde die Richtigkeit der Zu-
sammensetzung erwiesen — die dulleren Gewandkonturen ohne Bruch aufeinanderpassen.
Die Teile der Figuren konnten auf diese Weise restlos untergebracht werden. Stiicke mit
rippenférmigen, meist geriefelten Reliefteilen muBten zwischen den Figuren gesessen haben.
Die Ansichtsfliiche der an der Unterseite der Halsschicht weit vor den Reliefgrund vorgezogenen
schmalen Platte stellte das der Flasche nach Dbeiden Seiten entstromende Wasser dar; der
Wasserstrom setzte sich auf der Wandstirn links und rechts der Figuren fort; daraus
ergab sich, da die Figuren selbst in Wandvertiefungen angebracht waren, deren Tiefenmald
durch den Reliefgrund gegeben war, wihrend ihre Breite durch die DBreite der Figur:
eine Backsteinlinge, bestimmt wurde. Der Verlauf des Wasserstroms von oben nach unten,
wie wir ihn wiedergeben, laBt sich wiederum an dem durch den Verband bedingten,
regelmiBigen Wechsel von tibereinanderliegenden Ganz- und Halbsteinen priifen. Bis hierlier
kann die Verantwortung fiir richtige Wiederzusammensetzung der Reliefs iibernommen
werden. KEs gilt nun noch, den anderen Teilen an der geschmiickten Wand Plitze an-
zuweisen. Was wir hieifiir vorschlagen, ist auf Taf. 15 ersichtlich. Die doppelten Halb-
kreisscheiben nebeneinander als durchlaufendes Band anzuordnen, hiitte bei ihrer grofen
Anzahl nahegelegen, auch wenn ein Stiick solchen Bandes nicht an der Ruine erhalten
gewesen wiire, von dem allerdings nur gesagt werden kann, daB es moglicherweise eine
Erinnerung an den einstigen Zustand darstellt. Es liuft an den Leibungen der siidlichen
Tir im Vorraum entlang. Da hier nicht ein Rest des urspriinglichen Reliefs erhalten
ist, geht schon aus dem an der Leibungsecke tibereck gelegten Steinstiick mit Scheibe
hervor; an den anderen Ecken haben aber, das wissen wir, volleckige Steine mit Scheiben
auf den beiden aneinanderstoBenden Ansichtsfliichen gesessen. An der westlichen Leibung
derselben Tir liegen sogar einige Scheibensteine in zwei Schichten itibereinander, aber so,
daB die Scheibenmittelpunkte tibereinanderliegen. Man sollte annehmen, daB die Scheiben,
wenn sie zweireihig angebracht waren, derart gegeneinander verschoben gewesen sind,
daB die bekannte Darstellung des »Bergmotivs« entstanden wire. Das war aber schon

U Vgl. Marrowans Aufsatz in The Antiquaries Journal, Vol. VII, Nr. 4, Oktober 1927, S. 417.
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wegen der ganz gleichmiBigen Steinformate nicht moglich. Da auBerdem diese selbe Wand
mit einem Reliefstiick ausgeflickt ist, kann das erhaltene Scheibenband nur der spiiteren
Zeit angehoren. Man bemiilite sich eben, aus umherliegenden Stiicken die Wand zu schmiicken,
so gut es ging und wie man sich die Reliefsteine ehemals verwendet dachte, als der
Tempel bereits verfallen war — vielleicht erst in der seleukidischen Zeit. Noch ungewisser
als das Scheibenband, das als Berg, iiber den die Gottheiten schritten, nichts Neues und
AuBergewdhnliches darstellen wiirde, ist in unsrer Wiederherstellung der Platz, den wir
den zwischen den Figuren eingesetzten einfachen Halhkreisscheiben mit FuBteilen angewiesen
haben. Zu ihrer Begriindung kann ich nur anfiilhren, daB die dafiir verwendeten Reliefsteine
so am besten aneinanderpassen, auch im Verband zueinanderstimmen und im Reliefhild
als Berge, auf die das Lebenswasser herabflieft, einen Sinn haben.

Die Frage, wie die Reliefwand oberhalb der Figuren ausgesehen hat, suchen wir
in unserer Ergéinzung durch die Hochfiihrung der schmalen Nischen als senkrechte Wand-
rillen zu beantworten. Eine solche Losung wird durch spiitere Tempelfronten walirschein-
lich gemacht, die ja auBer Wandvorspriingen und Stabwerk nur senkrechte Wandrillen
kennen. DaB die Wand oberhalb der Reliefs noch geschmiickt gewesen ist, mochte ich
nicht annehmen. Es haben sich zwar cinige wenige Reliefbacksteine gefunden, die sich
unserm Figurenfries nicht einreihen lassen, darunter ein Backstein mit zwei siebenstrahligen

| Sternen nebeneinander; aber sie verschwinden in der Masse der iibrigen Reliefstiicke und

sind viel zu wenig, als daB sie am Fries verwendet gewesen sein konnten. Unsere Er-
ginzung des obersten Wandabschlusses als Zinnenkranz bleibt, wie fast immer bei baby-
lonischen Bauwerken, Annahme. Kurigalzus II. Tempel Edublalmaly in Ur hat uns gelehrt,
dal die Kassiten sich des Tiirbogens bedienten, so daB wir in der Rekonstruktion den
Haupteingang mit einem Halbkreishogen wiederherstellen durften (s. Taf. 16).

Aus der Zahl der gefundenen Kipfe kann auf die Zahl der Figuren anniihernd genau
geschlossen werden. Am hiiufigsten sind die méiinnlichen Gesichter, von denen etwa 36 Stiick
geborgen wurden. Kinige werden verwittert oder zur Unkenntlichkeit zertriimmert sein.
Weibliche Kopfe sind unverhiiltnismiiBig selten — wir fanden ihrer nur 6. Das kann
ein Zufall sein und hat uns nicht davon abgehalten, ebensoviel weibliche wie miinnliche
Figuren anzunehmen. Demnach wiirden wir nicht zu hoch greifen, wenn wir als Mindest-
zahl etwa 8o Figuren schiitzten, von denen jede mit den anstoBenden Wandteilen 0.80 m
beansprucht und die, aneinandergereiht, 32 m Wandlinge bedecken wiirden. Obgleich
ein Beweis fiir die Richtigkeit nicht erbracht werden kann, haben wir die Figuren an
den AuBenwiinden des Tempels ergiinzt. Zur Schmiickung der Vorder- und Riickfront
wiirde die Hilfte der errechneten Zahl ausreichen; es ist aber ebensogut mdoglich, daB
es weit mehr Figuren gewescn sind und daB sie in einem lickenlosen Bande die AuBen-
wiinde ringsherum bedeckt haben, das nur durch die Eingangstir unterbrochen war. So
gibt es unsere Rekonstruktion wieder (s. Taf. 16 und 17).

Eine groBere Genauigkeit der Wiederherstellung lie sich bei diesem Tempel, von
dem nur wenige der untersten Wandschichten erhalten sind, nicht erzielen. Gestiitzt
wird unser Rekonstruktionsvorschlag durch Reliefs aus Backsteinen, die in Susa, dstlich des
Darius-Palastes, in den elamischen Schichten des 12. und 11. Jahrhunderts gefunden wurden'
und uns einen wichtigen kulturgeschichtlichen Hinweis geben. Dargestellt ist auf diesen
1.365 m hohen, 0.365 m = 1 Ziegelliinge breiten und tber 14 Schichten verteilten Reliefs
ein Stiermensch, der die Hinde auf eine Dattelpalme legt, und eine Frau mit zum Gebet

! Hrn. Prof. V. Curistian in Wien bin ich sehr dankbar, daB er mich hierauf aufmerksam gemacht hat,
Die ersten Mitteilungen iiber die Reliefs befinden sich in RA XIX and XXT.
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erlhiobenen Hinden. Die Bilder unterscheiden sich von den unsern vor allem stilistisch,
waren aber auBerdem an einer Stelle mit Keilschrift bedeckt, aus der hervorgeht, daB
sie von Kutir Nahhunte II., dem elamischen Kronprinzen, der Babylonien eroberte, dem
Solm des Sutruk Nahhunte, der Gottin In Sudinak geweiht worden sind und den »kidu«
des »kumpum« gebildet haben. Dieser Bauteil ist von Kutir Nahhunte an Stelle eines Bau-
werks seines Vaters, das aus ungebrannten Ziegeln bestanden hat, errichtet worden. Eine
zweite Inschrift auf solchen Rehefbackstelnen besagt: Silhak In Susinak, ebenfalls ein
Sohn des Sutruk Nahhunte, hat die unvollendeten Backsteinreliefs seines Braders Kutir
Nahhunte fertiggestellt und der In Sudinak geweiht. Der Ausgriiber, M. pe MEecqQuENENM,
schlieBt aus dem Befund, daB es sich ohne Zweifel um das der Gottin In Suinak geweihte
Heiligtum handelt, an dessen AuBenseiten Reliefs angebracht waren. Von diesem Bau-
werk' wird mitgeteilt, daB es auf jeder Seite ungefiihr 20 m lang gewesen und von einer
Mauer aus ungebrannten Lehmziegeln eingeschlossen gewesen sei, die urspriinglich die
Backsteinreliefs als Verblendung getragen habe. Als Bestandteile von Gebfiudemauern
seien die Reliefbacksteine nicht gefunden worden. Da die endgiiltige Verdffentlichung dieser
susischen Reliefs und ihrer Fundumstinde noch nicht vorliegt, muB ich mich hier auf
die Bemerkung beschriinken, daB sie als Nachkommen unserer kassitischen Reliefs zu
betrachten sind. Das ist nach allem, was wir iiber das Nachbarland Elam und seine Be-
ziehungen zum Babylonien des zweiten Jahrtausends wissen, nicht verwunderlich. Aus
den kassitischen Eigennamen konnte bereits auf die Verwandtschaft zwischen der elamischen
und kassitischen Sprache geschlossen werden. Die Ausdehnung und der Machtbereich Elams
in dieser Zeit zwingt zu der Annahme gemeinsamer politischer und wirtschaftlicher Inter-
essen zwischen beiden Volkern, deren Linder ja keine geographische Grenze miteinander
hatten und beide den Kassitenfiirsten untertan waren. Auch im 3.Jalrtausend, als Elam
noch unter der Botmiifigkeit der sumerischen Herrscher stand, mul man sich, schon wegen
des hiufigen Vorkommens elamischer Goétternamen in altbabylonischen Gétteraufzihlungen,
eine innige kulturelle Gemeinschaft zwischen Babylonien und Elam vorstellen. Auch
Tempelbauten Schulgis und Gimilsins in Susa sind Beweise dafiir. Wir stellen also fiir
das Ende des zweiten Jahrtausends eine Beeinflussung Elams durch Sumer fest, in der
jene prithistorische Kultureinheit zu neuem Leben erwacht zu sein scheint, auf die Herzrrrn
in seiner historischen Skizze » Vélker- und Kulturzusammenhiinge im alten Orient«? zum
ersten Male hinweist. Aber es ist durchaus mdglich, daB mit den Relicfs des Tempels
eine Schmuckform den Weg nach Elam findet, die gar nicht sumerischen, sondern kassitischen
Ursprungs ist und somit ein Erzeugnis jener groBen gemeinsamen Kultur, fir die sich
die Benennung »Kaspisch« eingebiirgert hat und in deren Bereich auch Elam sprachlich
und archiiologisch zu gehdren scheint. Dafiir, daB der Zusammenhang sich in wesentlich
einfacherer Weise durch Ubernahme einer in Elam entstandenen und gebriuchlichen Bau-
form durch die in Sumerien eingedrungenen Kassiten erkliren liBt, fehlt es hisher noch
an Anhaltspunkten.

An einigen Reliefstiicken hafteten noch Reste eines diinnen weiBlichen bberzugs, SO
dal wir anfangs vermuteten, die Reliefs seien durchweg mit einer Art Stuck bedeckt
gewesen. Die chemlsche Untersuchung des Uberzugs ste]nt noch aus. Da die Reste ver-
hiiltnisméBig selten sind und sich vielleicht auf andere Weise werden erkliren lassen,
glauben wir annehmen zu diirfen, daB kein Stuckiiberzug vorliegt. An den oben erwiihnten
susischen Reliefs kann ein Stud\uheuug nicht wohl angeluacht gewesen sein, weil dadurch

L Die altPste Anlage dieses Tempels geht nach R. ne MECQUENEM, Vestiges de constructions elalmtes, auf
Schulgi von Ur zuriick.
% Heft 5 der »Deutschen Forschung. Aus der Arbeit der Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft«,
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die wagrecht iiber die Gestaltenmitte laufende Inschrift unleserlich geworden wire. Be-
malungsspuren sind auf den Reliefbacksteinen nicht erhalten.

In unseren kassitischen und in den susischen Reliefs haben wir die Vorfahren der
neubabylonischen und achimenidischen Schmelzfarhenreliefs vor uns. Daf die Entwicklung
iiber Elam geht, ist dabei hesonders interessant. Aus Susa werden wir noch manclen
Aufschlufl dariiber erwarten diirfen. Durch die Reliefs Karaindaschs erhalten wir fiir das
kunstge.schichtlich bisher noch ziemlich unbestimmte zweite«Jahrtausend eine feste Grund-
lage. Uber ihren Stil soll in der endgiiltigen Veroffentlichung ausfiihrlich gesprochen
werden.

Als ein Volk mit hoher Kultur sind die Kassiten gewiB nicht nach Sumer gekommen.
Aber aus dem Schwiicherwerden des Stromes literarischer Uberlieferung im zweiten Jahr-
tausend auf ginzliche Kulturlosigkeit der erohernden Kassiten zu schlieBen, davor sollten
uns gerade die kassitischen Kultbauten in Sumer und hesonders unser Innin-Tempel he-
wahren. Es hat durchaus den Anschein, da die Kassiten trotz allem Sichanpassen an die
sumerische Kultur — auch in der Gétterverehrung — selbstindige religiose Vorstellungen
und eigne Kulturformen aus ihrer Gebirgsheimat mitgebracht und nach Babylonien ver-
pflanzt haben'. Das Auffallendste an dem Beleg hierfiir aus der Architektur, den der Tempel
Karaindaschs mit seinen Relieffiguren bietet, ist nimlich, daB diese gewill charakteristische
Bauform aus der babylonischen Architektur in der Folgezeit wieder vollstindig verschwindet
und nur in Elam fortlebt, bis weit in die nachelamische Zeit hinein. Vielleicht diirfen wir
gerade aus dieser Tatsache auf die Landfremdheit der Reliefs und auf ihre Herkunft aus
dem Bergland schlieBen. Dabei soll vorliufig unerdrtert bleiben, ob solche Figurenfriese
nicht eine Nachbildung von Steinreliefs sind und in Babylonien nur die dem verfiigharen
Material entsprechende Zerlegung in Backsteinschichten erfuhren.

Welche Bedeutung hatten die Relieffiguren, miinnliche und weibliche Gottheiten, an
einem Innin-Ischtar-Tempel angebracht? Standen sie zu der im Tempel verehrten Giottin
in irgendeiner Beziehung? Ka ist im babylonischen Pantheon der Lebenswasser spendende
Gott. Er ist der Herr des Wassers iiberhaupt. Anu bietet das Lebenswasser Adapa an.
Im Totenreich wird es in verborgenen Schliuchen aufbewahrt. Singaschids dem Ea ge-
weihte Tonkegelinschrift und ihre mégliche Beziehung zu dém Wasserbecken — abzu —
im Innern der Sargon-UmschlieBung, ganz nahe bei unserm Tempel, wurde auf Seite 19
erwiihnt. Der Gottin Nina, Eas Tochter, waren Quellen und Fliisse heilig und Adad spendet
die fruchtbringenden Regengiisse. Zahlreiche Darstellungen und Erwihnungen in der reli-
gitsen Literatur lassen keinen Zweifel iiber die groBe Bedeutung des Lebenswassers in der
religiosen Vorstellung. Meist ist das Lebenswasser, wie auf unseren Reliefs oder doch ganz
dhnlich, der von einer Gottheit gehaltenen Flasche in doppeltem Strom entfliefend dar-
gestellt, so auf vielen Siegelbildern®. An einer Steinwanne Gudeas tragen weibliche Relief-
gestalten in beiden Hénden solche Flaschen mit Lebenswasser. Aus Sargons von Assyrien
Zeit wurden in Dur Sarrukin zwei steinerne Figuren eines Gottes gefunden, der unserer Figur
auBerordentlich fihnlich und ihnen vielleicht entlehnt ist®. Sargon hat ja, als er Eanna
wiederherstellte, unsern Tempel hochstwahrscheinlich noch im Schmuck seiner Reliefs ge-

! Ein Text Agums II., der um 1600, also noch im ersten Drittel der Kassitenzeit regierte, berichtet, er
habe die Bilder von Marduk und Sarpanit befreit, nach Babylon zuriickgebracht und ihre Tempel wieder-
hergestellt. Die Gotteraufzihlung am Anfang dieser Inschrift beginnt aber bezeichnenderweise mit dem kassi-
tischen Gott Sukamuna. der wie seine Schwester Sumalia als Berg- und Kriegsgottheit verehrt wurde. Auch
in anderen Inschriften von Kassitenkénigen werden noch kassitische Gottheiten unter den babylonischen genannt.

2 Als Spender des Lebenswasser ist auch mehrere Male Gilgamesch, der nur Zweidrittelgott, dargestellt.

3 Siehe Prace, Ninive et 1’Assyrie III, 3t bis.
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sehen. DaB aber mit den sich so hiufig wiederholenden Géttergestalten an unserm Tempel
bestimmte Gottheiten gemeint sein sollten, ist mir unwahrseheinlich. Sie sind wohl mehr
als Gottheiten schlechthin oder Genien zu verstehen, dazu bestimmt, die Idee des Lebens-
wassers, von der das Volk durchdrungen war, hier am Innin-Tempel auszudriicken, damit
die Gottheit das Wasser hier bereit halte und dem Anbetenden davon spende.

Diese Deutung schlieBt nicht aus, daB man friither mit den Gestalten die Vorstellung
besonderer Gottheiten verbunden hat, die vielleicht auch spiter in der Erinnerung lebendig
geblieben sind. Da es gerade eine miinnliche und eine weibliche Gottheit ist, konnte
man deshalb etwa an Lugalbanda und Ninsun denken, die seit alters zu Ilerrschern von
Uruk in enger Beziehung standen. Ninsun ist Gilgameschs Mutter; Lugalbanda und Ninsun
sind auch die Schutzgttter Utuhegals und Singaschids. Als Schutzgétter von Konigen
wiirden sie auch an unserm Tempel ebenso verstindlich sein wie etwa die, assyrische
Palasteingiinge schiitzenden Stiermenschen, die ja als Schutzgttter feindliche Michte fernzu-
halten hatten und auf die babylonischen Darstellungen der die Tir oder ihr Symbol
haltenden »Gilgamesch «-Tiirhiiter zuriickgehen. Die auf zahlreichen Darstellungen, vor
allem auf Siegelrollen vorkommende Heroenfigur, die wir uns gewthnt haben, als Gilgamesch
zu deuten, erscheint uns also sowoll als Tirhiiter und Wichter des Eingangs wie auch
als guter Geist, der den Menschen das Lebenswasser darbringt, und so als Mittler zwischen
Menschen und Gottern. Um Geborgenheit gegen alles von auBen nahende Feindliche,
um UberfluB an irdischen Giitern und ewiges Leben flehte man die Gotter an, wenn man
ihn, den zu zwei Dritteln goéttlichen und zu einem Drittel menschlichen Helden darstellte.
Nahe beim Tempel haben wir einen tonernen Kegel Singaschids gefunden, der Lugalbanda
und Ninsun geweiht ist. Es ist durchaus mdoglich, daB die Erinnerung an diese beiden
Gottheiten gerade mit dieser Stelle von Eanna verkniipft blieh bis zu Karaindasch.

Die Fruchtbarkeit spendende Innin-Ischtar steht zudem der in den Reliefs ausgedriickten
Idee vom Lebenswasser nicht fern. Ich mdchte schlieBlich die vielen kleinen Tonfiguren
von flaschehaltenden Minnern und Frauen (s. S. 43f.) mit dem Kultus im Innin-Tempel
in Verbindung bringen. Aus den Flaschen dieser den Reliefs in der Haltung der Hiinde
und Arme nachgebildeten Figiirchen flieBt kein Wasser. Man konnte sich vorstellen, daf
diese Ikleinen Tonbildchen als Repréisentanten des Anbetenden vor die Gottheit gebracht
wurden, um hier fiir ihre leeren Flaschen Lebenswasser zu empfangen.

Die oben genannten Gétter oder Genien Sargons II. waren neben dem Tempeleingang!
angebracht; auch eine piscina Gudeas wurde in Lagasch angeblich an der Tiir des Tempels
gefunden. Zeitlich zwischen diesen beiden stehen unsere Reliefs, rechts und links vom
Eingang und rings um den Tempel, denselben Gedanken ausdriickend. Da der aus der
Flasche quellende Doppelstrom den Euphrat und Tigris und der vierfache Strom die vier
Paradiesstrome bedeutet haben, will mir als zu ratlonahstlsche Erklirung nicht geniigen;
und neben der — von der Gottheit erbetenen — »perpétuité des eaux«?, die sich lediglich
auf das materielle Wasser beziehen wiirde, kam in allen diesen I)alstellungen gewi3 auch
die Idee des den Tod bannenden Lebenswassers zum Ausdruck, die ja ihrerseits auf
der Wichtigkeit der FluBliufe und Kaniile in Babylonien fuit. Das wire die Vertiefung
eines dem Alltagsleben entnommenen Gedankens gewesen, die wir den Babyloniern und
Kassiten sehr wohl zutrauen diirfen und miissen.

! Ein Teil der franzésischen Archdologen hilt immer noch daran fest, daB3 die drei dem Sargons-Palast
angegliederten Tempel Haremsbauten seien, eine auf falscher Auslegung einer Bauinschrift beruhende Behauptung,
die seit langem widerlegt ist.

* So Lion Heuzey in Les origines orientales de lart, 1grs, S. 171.
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Das Wohnhaus in O ¢,d/XV 2, 3.
(Siehe Taf. 7¢, 8ec. 141, s.)

Um zu erfahren, ob die Reste unter den Hiigeln parallel der Nordwestfront und
nordwestlich der Zikurrat noch zu Eanna gehorten, war ein Suchgraben in den Hiigelrand
gezogen worden. Als darin Bruchstiicke von Tonfiguren in groBer Zahl hLerauskamen,
entschlossen wir uns, einen Teil des Gebiudes freizulegen. Seine vollstindige Ausgrabung
war nicht beabsichtigt, zumal sich bald herausgestellt hatte, daB es einen eigentlichen
Bestandteil von Eanna nicht bildete.

2Abb. 18. Schuttquerschnitt iiber dem Wohnhaus in O ¢, d/XV 2, 3.

Die obersten Ruinenschichten enthielten durch Raubgrabungen stark durchwiihlten
Schutt von Lehmziegelmauern bis etwa 1 m Hohe und tiber und neben der Nordostseite
des Wolinhauses ein zu jenen verschwundenen Lehmziegelmauern gehoriges Backsteinpflaster,
sehr stark beschiidigt und ohne hesondere Kennzeichen fiir das Alter dieser Siedlungsschicht,
wahrscheinlich aber der neubabylonischen oder achiimenidischen Zeit angehorig. Ob
auBerhalb des Wohnhauses noch Uberreste dieser jiingsten Mauern von der ginzlichen
Zerstorung verschont geblieben sind, muf eine zukiinftige Ausgrabung lehren. Die darunter-
liegende Schicht birgt die Ruine des Wohnhauses mit 1 m und dariiber starken Mauern aus
Lehmziegeln von der Grifle 32—33 im Quadrat zu 10 em. Uber dieser Ruine ist dann eine
ebene Fliche entstanden oder abgeglichen worden, auf der Verfallschutt der erwiihnten
jiingeren Bebauung liegt (s. Abb. 18), unten mit Tongefiilscherben versetzt und nach oben
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immer . feiner werdend. Die Lehmziegelmauern des Wohnhauses sind verschieden hoch
erhalten, bis zu 1 m; den Hof fiillt Schutt, der in seinem unteren Drittel von grauen und
schwarzen Ascheschichten durchsetzt ist. In dieser etwa 50 em hohen Schuttschicht
steckten viele zerbrochene Tonfiguren verschiedener Art; auch aus den Riumen 1, 2, 3
und 4 (s. Taf. 7¢) kamen solche Terrakotten heraus. Die meisten sind zerbrochen, aber
auch einige vollstiindige Stiicke befinden sich darunter. Kamelfigurenbruchstiicke in gro3er
Zahl lagen zu oberst, die {ibrigen Arten in verschiedenen Hohen der Schicht. Merk-
wiirdigerweise sind die Tiiren des Hauses bis zur erhaltenen Mauerhohe mit Lehmziegeln
zugesetzt; dies konnte bei einer Erhchung des FuBbodens geschehen sein; an einer grauen,
aschigen Schicht, der Fortsetzung der oben erwiihnten, erkennt man noch die frithere
Hohe der im Fundament durchgehenden Schwelle. Im Hof sind wir tiefgestiegen. Dabei
ergab sich die nach Nordwesten steil abfallende, unregelmiiige Grenze von Lehmwerk
und, 2 m unter der Nordwesthofwand, zwei graue Schichten, versetzt mit Asche, Kohle-
stiickchen, Scherben, Dattelkernen, Bruchstiicken von Tonfiguren (keine Kamele), Backstein-
brocken und Tierknochen. In Raum 1 und 2 befinden sich in der Héhe des FuBbodens
einige Tonflaschengriiber; sie waren alle leer (s. die beiden Schnitte r und s auf Taf. 14).

Zeitlich bestimmen konnten wir diesen auffallenden Bau nicht. Es ist nicht aus-
geschlossen, daB er in kassitischer Zeit errichtet wurde. Die vielen Tonfiguren mit
Flaschen in den Hinden und auch sonst in ihrer Haltung ganz den Reliefgestalten am
Innin-Tempel Karaindaschs #hnelnd, scheinen derselben oder einer wenig jingeren Zeit
anzugehoren. An der Vermutung, daB das Gebiiude einen Hindler mit ténernen, fiir den
Tempelkult bestimmten Weihfiguren beherbergt habe, méchte ich nicht unter allen Um-
stinden festhalten. Es ist auch méglich, daB es sich um das Haus eines Beschworungs-
priesters handelt, wo die Tonfiguren zu irgendeinem Zauber im Boden vergraben wurden.
Dall so viele zerbrochene und nur ganz vereinzelte vollstindige Figiirchen lerauskamen,
hat uns stutzig gemacht; es sind Unterteile, Mittelstiicke und Oberteile, und sie sind ohne
Zweifel absichtlich und systematisch in diese Teile zerbrochen und als Bruchstiicke vergraben
worden. Ganz den gleichen Befund kennen wir auch von anderen Ruinen. Eine zukiinftige
Untersuchung in der niichsten Umgebung beschert uns vielleicht weitere Aufschliisse. Im
Raum 4, der durch einen kleinen Suchgraben in der Senke zwischen Eanna und dem
Wohnhaus angeschnitten und ausgeriumt wurde, ist in der Héhe der Tonfigurenschicht
ein Kopfhruchstiick eines Hohlbildes aus gebranntem Ton (Fundnummer 4709)"' und das
Kopfchen einer sumerischen Priesterfigur aus Kalkstein (Fundnummer 4750)° gefunden.

Die Fundstiicke.

Wie schon oben® erwélint wurde, ist die ganze Eanna-Ruine, besonders aber ihr nord-
ostlicher Teil, von arabischen Raubgrabungen in den letzten Jahren stark durchwiillt worden;
auch fast alle anderen Hiigel im Stadtgebiet haben dies Schicksal gehabt. Daher kommt
es, daB sich heute in so vielen europiischien und amerikanischen Museen Funde, und zwar
meistens Tontafeln, aus Warka befinden, Schiitze, auf die jene sie bergenden Sammlungen
gewill stolz sein diirfen, die aber nur dadurch gewonnen sind, daB man ihren historischen
Zusammenhang mit der Ruine zerriB und dabei den erhaltenen Resten oft groBen Schaden
zugefiigt hat. In dem von uns ausgegrabenen norddostlichen Teil von Eanna war kaum

I Siehe S. 42.
2 Siehe S. 42.
ARS8
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ein Quadratmeter von Raubléchern und langen, zum Teil unterirdischen Stollen unberiihrt
geblieben. Nur an den Stellen, wo der Backsteinschutt des Innin-Tempels in fast 1 m
Méchtigkeit die oberste Schuttschicht bildete, waren die Wiihllocher weniger dicht. Dort
war den »Ausgribern« die Arbeit zu unbequem gewesen, und dieser Scheu vor Unbe-
quemlichkeit allein verdanken wir es, daB von den Backsteinreliefs des Innin-Tempels so
zahlreiche Stiicke liegengebliehen waren. Bei den meisten anderen Fundstiicken jedoch
ist die urspriingliche Beziehung zur Ruine gestirt gewesen. Dadurch wurde bei manchem
nicht beschrifteten Stiick die Datierung aus der Schicht unmoglich.

Kinige wichtigere Stiicke sollen hier aufgefithrt und beschrieben werden; eine ein-
gehendere Wiirdigung bleibt ihnen sowohl wie den zahlreichen, hier nicht genannten
Kleinfunden in der endgiiltigen Veroffentlichung vorbehalten.

1. Die Figur eines liegenden Stieres (oder einer Kuh?), Fundnummer 3409 (s. Taf. 18), aus dunkel
graugriinlichem dichtem Stein mit muscheligem Bruch. Von der linken Seite ist die gute Hilfte des Hinterbeines
abgeschlagen, von der rechten Seite das ganze rechte Hinterbein und ein kleines Stiick vom Bauch. Erhaltene
Linge von der Schnauze bis zum Hinterteil 18.5cm, Héhe von der Liegefliche bis zum Hornansalz 10.8 em.
Linke Seite: Vorderbein im Kniegelenk gebeugt, Unterschenkel im Relief geformt mit Klaue, ebenso am
Hinterbein. dessen Klauenspitzen sich mit denen des Vorderbeines fast beriihren. Die Wamme ist durch einen
aufgesetzten Steg hervorgehoben. Auf der ganzen linken Seite sind 7 achtblittrige Rosetten eingetieft, davon
zwei auf dem Hals, drei auf dem vorderen Oberschenkel, eine auf dem dicken Leib. eine auf dem Riicken
und eine noch erhaltene auf dem hinteren Oberschenkel, auf dem wahrscheinlich noch eine zweite ange-
bracht war.

Rechte Seite: Ebenfalls zwei Rosetten auf dem Hals, eine auf dem Leib ganz erhalten, von einer zweiten
noch der Rest zweier Rosettenblitter, drei auf dem vorderen Oberschenkel, sonst keine erhalten,” weil das
Hinterbein bis auf den Unterschenkel mit Klauc abgeschlagen ist. Uber letzterem liegt, flach reliefiert wie die
Unterschenkel, die Schwanzquaste.

Unterseite (Liegefliche): Die vier Unterschenkel sind im Flachrelief durch Einarbeitungen dargestellt,
wobei sogar die gespaltenen Klauen nicht vergessen sind. Die Figur ist also von unten sichtbar gewesen.

Am Kopf ist die Haargrenze vorn oben am Maul zwischen den Niistern durch einen Absatz angedeutet.
In der Mitte des Maules steckt ein rundes, mitten eingetieftes Kupferstiick, vielleicht ein Rohrchen, aus dem
Wasser geflossen ist oder aber die Zunge wiedergebend. Auch an der gespaltenen Unterlippe ist die Haargrenze
angedeutet. Je eine ausgeprigte, geschwungene Hautfalte tritt auf beiden Backen als erhabener Wulst vor.
Die Hautfalten iiber den Augen sind durch drei parallele Eintiefungen wiedergegeben; ebenso zieht sich auf
der Nase noch je eine eingetiefte Hautfalte bis fast an die Nasenlocher herunter. Die Augenlider sind erhaben.
Aus den 4 mm tiefen Augenhdhlen sind die einst eingesetzten Augen herausgefallen. Ohren und Hérner haben
aus anderem Stoff bestanden, Kupfer oder Gold; fiir sie sind Ein- bzw. Durchbohrungen da, fiir das linke Ohr
aeht die Durchbohrung durch bis zu einer groBen Stirndurchbohrung. Tiir das rechte Ohr ist nur eine
Eintiefung vorhanden, fiir die Horner eine durchgehende wagrechte Durchbohrung. Hier, an der Stelle, wo
die Hérner befestigt waren. sind zwei kleine Stiicke aus dem Stein geschlagen. In den meisten Rosetten haften
noch oxydierte Reste von kupfernen Einlagen, am meisten an der mittleren Rosette des rechten Vorderbeines.
Die Rosettencintiefungen sind von verschiedenen Gréfen. Die groften haben 1.5 em (anf Leib, Vorder- und
Hinterschenkeln), die kleineren (auf dem Hals) 1.1 bis 1.2 cm, die kleinste (auf der Nase) 0.8 em Durchmesser.
Alle Rosetten sind achtblittrig.

Die ganze Figur ist in zwei Richtungen, der Linge nach und senkrecht durchbohrt. Die erste Durchbohrung
liuft vom Hinterteil schrig, parallel zur Riickenlinie, nach aufwirts, mit 2.5 cm Durchmesser noch 12.6 cm
tief vom abgebrochenen Ende den Leib durchdringend. Auf dieses Bohrloch stoBt ein durch die Stirn gebohrtes
von 1.6 cm Durchmesser von schriig vorn, und ein senkrechtes mit 2.3 em Durchmesser vom Riicken her.

In den Durchbohrungen haben Stangen oder Rohren aus Holz oder Metall gesteckt, als Teile etwa eines
Mobels, cines Gefiles oder eines harfenihnlichen Saiteninstrumentes®. Letzteres mir fraglich: Bei der An-
bringung an einer Harfe wiirde die dritte Durchbohrung durch die Stirn nicht ganz verstindlich sein; auch
wiirde das Steinmaterial an einer Harfe den Klang stark beeintrichtigt haben.

Die Fundumstiinde lassen eine Datierung der Figur nicbt zu. Sie lag im Backsteinbruchschutt in Q e /XV 2
zusammen mit vielen Reliefbacksteinstiicken vom Innin-Tempel, ist also wahrscheinlich im Tempel verwendet
worden. Die Wiedergabe des ruhenden Stieres ist ausgezeichnet. Das Zusammenfassen der groBen Flichen
des Tierleibes verriit groBe Ubung; ebenso auch die Behandlung des Kopfes und die Darstellung der Hautfalten.
Ohne Gudea ist eine solche Darstellung undenkbar und sie scheint mir einer spiteren Entwicklungsphase an-

! Vgl. z. B. die liegenden Stiere an den Musikinstrumenten aus Ur und auf dem Relief im Louvre
(King. history of Sumer and Akkad, S. 52).

Phil.-hist. Abh. 1929. Nr. 7. 6
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zugehoren. Ich méchte sie der Zeit Urnammus (Ur III) zuweisen, da eine iltere Zeit kaum dafiir in Betracht
kommen kann.

Von solchen Stierfiguren, teils liegenden, teils stehenden, sind bis jetzt fiinf Beispiele bekannt. Meines
Wissens bestehen sie alle aus dem gleichen Stein, weisen den gleichen Stil und auch #hnliche Durchbohrungen
auf. Es ist anzunehmen, daB sie alle fiinf unserer Eanna-Ruine entstammen.

2. Léwenképfchen mit Mihnenansatz aus Kalkstein, Fundnummer 3288 (s. Taf. 19a). Oben und
unten ist je ein Stiick Stein (oben von der Mahnendarstellung) abgeschlagen. Die Augen, einst aus anderem
Stoff eingesetat, sind herausgefallen. Vorn am Maul ist ein Stiick Stein abgeschlagen; deshalb bleibt es ungewil,
ob auch die Zunge aus einem andern Stoff angesetzt war. Auf der Riickseite befinden sich zwei glatte, senkrechte
und flachrundliche Rillen; hier war der Kopf auf einem andern Gegenstand befestigt. Im Stein sind einige
kleine Locher durch herausgefallene Einsprengungen entstanden. Die Schnurrhaare, die Trennungslinie zwischen
Gesicht und Mihne und der Absatz in der Miahnenkrause sind eingeschliffen. Der Stein hat weiBlich goldigen Ton.

Fundort: @ ¢/XV3 im Schutt.

AuBerordentlich lebendige Wirkung, mit einfachsten Mitteln erzielt; dem Stil nach ilter als Gudea.

3. Liegender Lowe aus geflecktem Serpentinstein. Fundnummer 3765 (s. Taf. 1gb). Das Tier
ruht auf 0.7 cm starker Platte mit ausgestreckten Vorderpfoten, den Schwanz um den linken hinteren Oberschenkel
geringelt, die Quaste rundlich angedeutet. Die Muskeln sind schwach, aber durchaus naturwahr herausgearbeitet.
vom Kopf nur Maul und Augen angedeutet. Gesamtlinge 7.6, Hohe 3.8 em. Die Liegeplatte trigt unten ein
hohlkehlenférmiges Ansatzstiick, sie ist aber so beschidigt, daB die Art der Anbringung der Figur nicht ausgemacht
werden kann. Die Beschidigung reicht auf der rechten Liegeseite bis unterhalb der Vorderpfoten und dort von
unterhalb der Liegeplatte bis unter die Hinterbeine. Die &uBersten vorstehenden Steinenden sind ganz glatt
wie die Figur selbst; also war die Figur hier entweder zu Ende oder stark abgegriffen. Die ganze Oberfliche
ist ganz glatt abgeschliffen und poliert, so daB keine Schleifspuren mehr sichtbar sind. Nach den Flecken im
Stein zu urteilen kann vermutet werden, daB ein Leopard dargestellt werden sollte.

Fundort: Qd/XV2 an der siidostlichen Hoffront der Sargon-EinschlieBung im Schutt zusammen mit
Backsteinbrocken; konnte also vom Innin-Tempel hierher verschleppt worden sein.

4. Kopfchen eines sumerischen Priesters aus Kalkstein. Fundnummer 4750 (s. Taf. 20a).
Hohe: 6.5, Breite 5.0 und Tiefe (von der Nase bis zum Hinterkopf gemessen) 7.4 cm. Die linke Nasenhilfte
ist abgeschlagen, am Hals und Kinn sind geringfiigige Beschidigungen. Die Augenhéhlen sind noch zum Teil
mit Asphalt gefiillt, mit dem die eingesetzten Augen eingekittet waren. Dickes, rundliches Gesicht, darin vor-
tretender Mund. Die Augenbrauen sind nur als schwache Erhebungen dargestellt, die in Stirn und Lidfliche
allmahlich iibergehen. Die Qhren blieben als Bossen unausgefiihrt stehen. Der Oberkopf war bei der Auffindung
mit Salzkristallen bedeckt; am untern linken Ohr befinden sich, wohl als Reste ehemaliger Befestigung des
Kopfchens, Asphaltflecken. Fundort: Im Raum 4 des Wohnhauses, etwa r m unter der Hiigeloberfliche, in
Hohe der Schicht mit Tonfiguren im Hof und den anderen Riumen. Unweit des Kopfchens wurde das Kopf-
bruchstiick eines Sitz- oder Standbildes aus gebranntem Ton (Fundnummer 4709) gefunden.

Gegen die zahlreichen in verschiedenen Sammlungen befindlichen anderen Beispiele solcher Kopfchen
wirkt unser Stiick ohne Frage grob; das liegt daran, daB es offenbar nicht fertig ausgefiihrt worden ist. Der
Gesamteindruck ist jedoch auBerordentlich charakteristisch.. Mit mehreren seiner Geschwister hat das Stiick die
glatt bearbeitete Unterfliche gemein, an der keine Spur von Befestigungsvorrichtungen durch Diibel oder Ahnliches
vorhanden ist.

Die Datierung aus den Fundumstinden ist unmdglich. Es wird der Zeit vor Urnammu angehéren.

5. Bruchstiick des Kopfes eines Sitz- oder Standbildes aus gebranntem Ton. Fundnummer
4709 (s. Taf. 20b). Dieses merkwiirdige Stiick ist 19 em breit, 17.2 cm hoch und 12 cm tief. Is gehorte wahr-
scheinlich einem Goétterbild an, dessen Héhe etwa 1 m betragen haben koénnte, und das im Innern hohl war.
Die Hohlung hat sich im Kopfinnern bis etwa in die Hohe der unteren Augenlider fortgesetzt und ist an ihrem
oberen Ende mit Salzkristallen gefiillt. Zwischen zwei, das Stirnband darstellenden gekerbten Stegen kleben
noch Asphaltreste. Die erhaben geformten Augipfel waren mit einer weilen Paste bedeckt, aus der eine aus
Asphalt aufgelegte Iris scharf hervorstach. Bemerkenswert ist die verhéltnismiBig kleine Nase mit vollstindig
geradem Riicken und die Wiedergabe der Ohren als sehr kleine Halbmuschelschalen ohne Hervorhebung der
inneren Knorpel. Die Riickseite des Kopfes 148t erkennen, daB das ganze Bild hinten flachrund gewdlbt war wie
die Mehrzahl der kleinen Tonfiguren. Der Eindruck des Stiickes ist noch in dem bruchstiickhaften Zustande sehr
sonderbar. Es geht eine sehr starke Wirkung davon aus, die dadurch, daB das Bild bemalt war — so médchte
ich es annehmen —, noch gesteigert gewesen sein muB. Der Fundort, in unmittelbarer Néihe des Kalkstein-
képfchens 4750 (s. 0.), bietet der zeitlichen Bestimmung keine Handhabe. Stilistisch wiirde es sich am ehesten
der Kassitenzeit einreihen lassen.

6. Bruchstiick eines napfférmigen TrinkgefiBes aus grauem, gelblich schimmerndem
Sandstein. Fundnummer 1614 (s. Taf.212a). Gefunden im Stadtgebiet, wahrscheinlich aus Eanna. Die archaische
Darstellung zeigt in ganz flachem Relief zwei hintereinander schreitende Reiter oder Ochsen. Die Muskeln,
Hufe und Korperteilgrenzen sind durch breite Eintiefungen wiedergegeben. Breite: 6.5, Héhe: 6.6 cm. Der
rekonstruierbare GefiBdurchmesser hat etwa 8 cm betragen.
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7.Ein ahnliches Stiick wie 6. Das GefiB ist etwas spitzer als bei 1614. Fundnummer 1042 (s. Taf. 21b).
Dargestellt ist in ganz der gleichen Relieftechnik der ein Rind oder einen Stier iiberfallende Lowe, dessen
nur roh angedeuteter Kopf stark aus dem Reliefgrund hervortritt. Breite: etwa 7., Héhe: 7 em. Erhaltene
Bodenfliche des GefiBes innen: 2.2, auBen 4.2 cm im Durchmesser. Auch dieses Stiick diirfte wie 1614 etwa
dem zweiten Drittel des dritten Jahrtausends angehoren.

8. Teil einer Einlage aus gebranntem, gelblichem Ton. Fundnummer: 4846 (s. Taf. rgc).
Dargestellt ist das obere Ende eines Schilfbiindels, wie es von Wiedergaben von Schilfhiitten bereits bekannt
ist. Auf einer im British Museum befindlichen Alabasterwanne, von der die Vorderasiatische Abteilung der
Berliner Museen ein Eckbruchstiick beherbergt, ist eine solche Schilfhiitte — die heutigen Araber nennen sie
Sréfe — zweimal dargestellt: aus dem gebogenen Dach wichst beiderseits ein Ringbiindel hervor!. Auch auf
einem unveréffentlichten Siegelzylinder kommt die gleiche Darstellung vor. Die Seiten des Stiickes sind »unter-
schnitten«. An der einen von vorn nicht sichtbar gewesenen Seite ist ein X-férmiges Zeichen eingeritzt. Die
unteren Enden sind gerade abgeschnitten. Die die einzelnen Schilfstengel wiedergebenden Linien hat man.
ebenso wie die »Bindungen«, in den feuchten Ton geritzt. Breite des ganzen Stiickes 12.8. Breite des mit
Bindungen versehenen Biindels 3.5 (am unteren Ende gemessen), des iiberhingenden Schilfendes ebenfalls
3.5 cm. Das Auge der Aufrollung hat 3.1 ecm Durchmesser. 4.1 cm tief steckte die Einlage in der Intarsien-
bettung.

Das Stiick wird einen Bestandteil einer eingelegten Darstellung von einer Schilfhiitte gebildet haben, deren
iibrige Teile uns fehlen. Der Vorwurf geht, wie gesagt, auf ilteste bauliche Gepflogenheiten zuriick, die, wie
es scheint, gerade in Uruk gern dargestellt wurden. Auf dem Thron eines von uns gefundenen Diorit-Sitzbildes
ist geflochtenes und verschniirtes Schilfwerk und auf einer Kalksteinstele, die ebenfalls bei unseren Ausgrabungen
zutage kam, die Schilfpflanze in der Natur und auf einem Gotterthron wiedergegeben.

9. Um von den zahlreichen Tonfiguren einen Uberblick zu geben. sind auf den Taf. 22 und 23 eine
Anzahl verschiedener Arten zusammengestellt. Die Mehrzahl entstammt der Terrakottenschicht des Wohnhauses
nordwestlich von Eanna und ist wahrscheinlich kassitischen Ursprungs.

! Anprae hat sich iiber Geschichte und Bedeutung solcher architektonischen Urformen in einem Vortrag
vor der Archiologischen Gesellschaft am 26. Juni 1928 grundlegend geiuBert. Siehe den Sitzungsbericht im
Archiiol. Anzeiger 1928 III/IV, S. 6421f.; ausfiibrlicher ferner in der im Druck befindlichen Abhandlung: Das
Gotteshaus und die Urformen des Bauens im Alten Orient.
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Die inschriftlichen Quellen zur Geschichte Eannas.

Von ALBERT SCHOTT.

Bekanntlich folgten die Konige des Alten Zweistromlandes einem uralten Brauch,
indem sie den Gottheiten, an deren Tempeln sie bauten, iiber diese ihre Titigkeit Rechen-
schaft ablegten'. Zu der Urkundengattung, die hiervon Zeugnis gibt, ge]mren die ersten
31 hier verdffentlichten Inschriften. Die beiden iibrigen wurden angeschlossen, obgleich
sie Bruchstiicke aus einem ganz anderen Kreis des Schrifttums, nimlich der Dichtkunst,
sind; doch schien es richtig, fiir diese den sonst hier innegehaltenen Rahmen zu iiberschreiten
und sie moglichst schnell vorzulegen, da Nr. 32 der IV. Tafel des Gilgamesepos und
Nr. 33 der VIL Tafel des Weltordnungsliedes® angehort. Diese Stiicke der beiden be-
deutendsten Sagengedichte der Keilschriftkultur stammen aus dem ausgedehnten Gebiet
am Nordostrand unserer Grabung im Winter 1928/29, welches eine so iiberreiche Ernte
an kleinen und kleinsten Bruchstiicken von meist ungebrannten Tontafeln verschiedenen,
vorherrschend wirtschaftlichen Inhalts aus der chalddischen und aus der frithen achii-
menidischen Zeit abwarf, daB schlieBlich an eine Reinigung, geschweige denn an eine
genaue Durchsicht der Tafeln nicht mehr zu denken war. Wenn diese Behandlung der
nach vorsichtiger Schitzung 6000 Stiick zihlenden Bruchstiicke, welche sich eben in
Berlin befinden, nachgeholt sein wird, werden sich auBer den beiden hier dargebotenen,
im Grunde genommen nur zufiillig erkannten Stiicken unter ihnen wahrscheinlich noch recht
viele gleich bedeutsame Inschriften dichterischen und religiosen Inhalts finden lassen; aber
auch von den vorhin genannten Fundstellen, die noch lingst nicht ausgeschopft sind,
diirfen wir zuversichtlich hoffen, daB sie bei den kiinftigen deutschen Grabungen viele
und wichtige Beitrige zur Kenntnis des geistigen sowohl wie des wirtschaftlichen Lebens
in Uruk und damit im Alten Zweistromland iiberhaupt liefern werden.

Der Tempel Eanna gehort, wie Enannatums I Inschrift (Nr. 1) beweist, um 2700
dem himmlischen Gotte Anu; Anus Geliebte Innin, die Tochter des Mondgottes Sin,
war offenbar auf ein »Ibgal«, d. h. einen groBen geheiligten Einzelraum, beschrinkt, das
gewil im Weichbild von Eanna belegen und, wie es scheint, iberhaupt erst von Enanna-
tum erbaut worden ist. (Auch in der ilteren Fassung des Gilgamesepos gilt noch Eanna
als » Wohnsitz des Anud?)

1 Vgl. S. Mowincker im »Eucharisterion« fiir H. Gusker (1923) 1. S. 278—322, und W. BauMcarTNER
Orientalist. Lit.-Ztg. 1924, 313—317.

* So, nicht VVeltschopfun{.,shed ist die groBe Dichtung Enuma éli§ nach den ausgezeichneten, leider sehr
schwer zugiinglichen Auseinandersetzungen Noorpziss zu nennen (s. Gereformeerd Theologisch Tijdschrift,
17. Jahrg., 1916 S. 18gft.). Abgesehen ddvon daB mein apologetischer \mndpunl\t nicht der seinige ist, weiche ich
von Noorpzis nur insofern ab, als fiir mich Enuma éli§ nicht auf einer Lehre von der Allgottlichkeit aufge-
baut ist, sondern auf einer Anschauungsweise, die grundsiitzlich nichts, also auch keine (rotter. auBerhalb dex
Sinnenwelt kenat, Uberhaupt darf man wohl von einer Diesseitsreligion, nicht aber von einer pantheistischen
Weltauffassung in Babylonien sprechen.

* [Da nach einer mir von Porser vorgeschlagenen gewiB einwandfreien Verbesserung meiner Lesung
der Inschrift Nr. 1 (s. Anm. 1 dazu) Anu in dieser nicht genannt ist, so bleibt einem wohl nur die Annahme.
daB um 2700 nicht nur das »Ibgal«, sondern auch Eanna der Innin gehérte (das gegenseitige Verhiltnis
beider Heiligtiimer ist mir nicht ganz klar; s. daza Orientalist. Lit.-Ztg. 1911, 198 ff. [Poeser]: 337ff. [Wirzec];

Phil.-hist. Abh. 1929. Nr.7. T
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Die nichsten zeitgenossischen Urkunden zur Geschichte von Eanna sind um rund
31/, Jahrhunderte jinger: Ur-Nammu baut der Innin »ihr Haus< (Nr. 2 u. 3), welches
man wohl schon nach den Fundstellen seiner Inschriften fir Eanna wird halten miissen,
obwohl es bemerkenswerterweise von Ur-Nammu nicht mit Namen genannt wird. Bei
Ur-Nammus Sohn Su]gi (2278—29), der die Bauten seines Vaters in Eanna instandge-
setzt' und mit einer »groBen Mauer« umbaut hat®, erhdlt Innin, soviel wir sehen, zum
erstenmal, den Beinamen »Herrin von Eanna«, und ihre hiermit bezeichnete Stellung im
gottesdienstlichen Leben Eannas hat allem Anscheine nach bis in die Achimenidenzeit’
hinein so gut wie durch nichts beeintrichtigt werden kénnen. Die so bedeutungsvolle
Verlagerung des Schwerpunktes in Eanna von Anu hinweg auf Innin wird sich wohl
zwischen dem 27. und dem 23. Jahrhundert vollzogen haben®.

Sulgis Sohn AMAR-Sin (2228—20) erwihnt das Egipar der Innin (Nr. 4), welches
doch wohl mit Egiparimin, der Zikurrat von Uruk (IIR 50, 20ab), gleichzusetzen ist.
Sonst ist merkwiirdigerweise der Name der Zikurrat von Eanna nirgends mit Sicherheit
belegt; denn das Egipar der Inschrift Lipit-Istars (2102—2092; vgl. Nr. 5) lag in Ur;
dort diente es, ebenso wie ein von AN-im erbautes Egipar in Uruk®, einem Priesterherrn
als Wohnstatt.

Dafiir, daB nach dem Sturz des dritten Konigshauses von Ur Eanna wenigstens um
2100 der Obhut des ersten Hauses von Isin (nicht des gegmerischen von Larsa) unter-
stand, darf wohl das Festlied an Innin(?) von Eanna auf I$me-Dagan® angefiihrt werden,
immerhin auch die Tatsache, daB die Fundorte der Backsteinurkunden Nr. 5 (Lipit-Istar)
und Nr. 6 (Ur-Ninurta) im Bereich von Eanna lagen.

Obgleich — wenigstens bis jetzt — von Hammurabi, dem Augustus des Alten
Zweistromlandes, keine Bauinschrift in Warka gefunden worden ist, so wissen wir doch
aus der Einleitung zu seinem Gesetz (Il 37—47), daB auch er auf Eanna Sorge ver-
wendet hat. Er spricht dabei allerdings nur von Anu und von dessen Tochter Nan,
nicht von Innin. Das muf} auffallen. Nicht nur, weil Anu, Innin und Nani im Namen
von Hammurabis 34. Jahr zusammen erscheinen, was beweist, daB sie damals auch® als
zusammengehorig betrachtet werden konnten. Sondern auch deshalb, weil Singasid,
der wohl in nichster zeitlicher Nihe von Samsuiluna, Hammurabis Sohn, also etwa in
der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts v. Chr. anzusetzen ist, sich zwar »Erbauer oder
Betreuer von Eanna« nennt, seine zahlreichen Bauinschriften (Nr. 8—11) aber wohl an
Nand, an Lugalbanda und Ninsun, an Nininsina und an Enki richtet, Innin dagegen an-
scheinend mit Stillschweigen iibergeht. Das fordert die Vermutung heraus, daB in der
Zeit um 1900 wieder Gleichgewichtsstorungen, vielleicht schwere geistig-theologische und
geistlich-politische Kémpfe im Bereich von Eanna sich abgespielt haben.

Es hat seinen Reiz, im Zusammenhang mit dieser Sachlage die schwierigen Fragen
zu betrachten, die sich an das aus Uruk stammende, in seleukidischer Abschrift iiber-
lieferte Lehrgedicht von Innin-IStars Erhohung kniipfen (Veroff. v. Trureau-Daneiy

3871f. [Trureav-Dancin]). Auf alle Fille diirfte Innin schon damals eine wichtige, wenn nicht ausschlag-
gebende Rolle in Eanna gespielt haben. Darin kénnte Anu von ihr schon vor dem Zeitalter Enannatums I.
abgelost worden sein (gegen S. 46, Absatz 1). Das Gilgamesepos in seiner iltesten uns bekannten Gestalt
spiegelt also Verhiltnisse einer Zeit wider, die noch vor jener fiir Uruk so folgenschweren Wendung liegt,
indem es nur Anu als den gottlichen Bewohner Eannas nennt.]

Gegen Ende der langen Herrschaft Sulgis mochten solche MaBnahmen schon angebracht gewesen sein.
VBI 192f., n).

[S. dagegen jetzt S. 45. Anm. 3.]

YBT I Nr. 36 1 16f.

* VS X Nr. 200 = MVAeG 1916 S. 98-—108, bes. S. 100, 8 f.

Vgl. schon Rim-Sin VBI 220f., f.

- W o -



Ausgrabungen in Uruk-Warka 1928/29. 47

RA XI 141ff.). Sins Tochter, Innin-I3tar, »das junge Weib«, wird dort auf Bitten der GroBen
Gotter von Anu zu seiner ebenbiirtigen Gemahlin, zur Konigin der Gotter, des Himmels
und der Erde erhoben. Sie erhilt dabei die Namen »Sternen-Istar« und »Antumc.
Der Text kann kaum vor der Zeit Rim-Sins, des iilteren Zeitgenossen des Hammurabi,
abgefaBt sein, aber wohl auch nicht nach 1600. Unabhiingig von der Richtiglkeit oder
Unrichtigkeit dieser Zeitbestimmung ist festzustellen, daB der unnatiirlichen Gleichsetzung
der Innin-IStar mit einer (schon frither dagewesenen oder neu erdachten') Gottin Antum
als der ehelichen Gemahlin des Anu keine Lebenskraft innewohnen konnte. Denn die
weibliche Erginzung des himmlischen Vaters mufl in jeder lebenswahren Gotterwelt vor-
waltend miitterliche Ziige tragen, nicht aber wilde, dirnenhafte, wie sie IStar auszeichnen.
AuBerhalb unseres Textes werden demgeméB nur noch in einer Gotterliste (CT XXIV 20, 19f.)
Antum und Innin-Istar fir ein und dieselbe Gottin erklirt. In der Inschrift des Anu-
banini von Lulubum dagegen, deren Alter noch nicht genau bestimmt ist, werden die
beiden auf das deutlichste unterschieden, und die ninivitische Fassung des Gilgamesepos
macht Antum, deren Verbindung mit IStar sie offenbar nicht ganz aufzuheben wagt, zur
Mutter der letzteren, und damit auch, im Gegensatz zu der ganzen iibrigen U berlieferung,
Anu anstatt Sins zum Vater der Istar. Als Gemahlin Anus ist Antum sonst noch bei
Agum kakrime (um 1600) bezeugt, ferner in Gotterlisten, wo sie dabei gelegentlich in
ihrer Eigenschaft als Herrin der Gétter mit Innin-IStar zusammengeworfen wird (s. 0.);
und endlich im Bereich des von Jorpan und Preusser ausgegrabenen Anu-Antum-
Tempels der Seleukidenzeit, in dem tbrigens Antum, Istar und Nana gelegentlich zu-
sammen, aber als zweifellos voneinander unterschieden, genannt werden®. Es entspricht
dem Geist des letztgenannten Zeitalters, wenn damals Anu und Antum als Sterne ange-
betet werden®. Anscheinend vertrigt sich damit in den Augen der Priester ohne
Schwierigkeit eine andere Auffassung, die sich darin widerspiegelt, daB in der zwei-
sprachigen Niederschrift des Gedichtes von Istars Erhéhung dem akkadischen Anu und
Antum im sumerischen Wortlaut die (schwerlich alte) Wiedergabe Ansar und Kisar ent-
spricht, d. h. »Obere (oder Himmels-)Welt« und »Untere (oder Erden-)Welt«.

In der #lteren Zeit spielte aber Antum, soweit sie von [Star unterschieden wurde, bei
weitem nicht die Rolle wie diese. Beispielsweise erhilt Eanna in der ninivitischen Fassung des
Gilgamesepos (anders als in dessen dlterer Gestalt, s. 0.) die Bezeichnung » Wohnsitz des Anu
und der Istar«. Auch eine annihernd zeitbestimmte Inschrift* aus Uruk, von AN-Am her-
rithrend, der (wohl bald nach Singasid) Kanzler Kénig Singamils war und sich zuletzt selber
des Konigsthrons von Uruk bemiichtigt hat, nennt (Z1. 7) Anu und Innin zusammen, ja
einen gemeinschaftlichen Tempel dieser beiden Gottheiten (Z1. 10), und ruft zum Schluf3
»den groBen Anu, den Vater der Gotter, (und) Innin, die Herrin des Himmels und der Erden «
an (Z1. 361f.). Doch wendet sich die Inschrift vor allem an Innin. Sonst wird aber nur
noch im Eralied, welches ich in die Zeit um 1000 v. Chr. setzen muf3, Uruk — nicht Eanna! —
als gemeinsame Wohnung von Anu und IStar bezeichnet, im iibrigen als eine Stadt wilder
geschlechtlicher Ausschweifungen geschildert. Damals ist dort also IStar, nicht Anu, be-
stimmend.

Karaindas (Mitte d. 15.Jh.) sagt in einer seiner Inschriften (Nr. 12), er habe Innin,
der Herrin von Eanna, in Eanna einen Tempel gebaut. Wie hat man diese sonderbar aus-

1 Antum ist in der sumerischen Zeit (etwa bis 2000 v. Chr.) nicht belegt. Die Inschrift des Anubanini,
in der sie genannt wird, gehort vielleicht auch erst ins 2., nicht schon ins 3. Jahrtausend?

2 Siehe Tnureav-Danein, Rituels Accadiens (Paris 1921) S. 81, 30: 83, 50; vgl. S. 83, 1 die Nennung
von Anu, Antum, IStar und Nand zusammen.

3 Ebenda S. 85, 29—34; 852%; 122f.

EVIBITE N 36.
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gedriickte Angabe zu den eigenartigen wasserspendenden ménnlichen und weiblichen Gotter-
gestalten am Tempel, dem die Inschrift angehort, in Beziehung zu setzen? Die andere Ka-
raindaginschrift (Nr. 13) 148t dafiicr — gegen allen Brauch — den Namen der Gottheit, fir
die er Eanna erneuert hat, ungenannt! Sein Enkel, Kurigalzu II., erneuert wieder Eanna
fiir Innin (Nr. 14 u. 15), auch beschenkt er diese Géttin mit Land'.

Die Zeit um 1000 v. Chr., die fir das ganze Zweistromland durch die ungehemmten
Einfille vor allem der sutiischen Wanderstimme furchtbare Verheerungen und sonstige
schwere Erschiitterungen brachte, hat auch Uruk nicht verschont. Das Eralied meldet, es
hiitten »Sutiier und Sutiierinnen Feuerbrinde angelegt und das Eanna der Kinéiden und Buhl-
knaben ‘aufgehoben’ (also griindlich zerstort)«. Dazu stimmt der Ausgrabungsbefund auf
das beste. Vielleicht gehort hierher auch der Text NE p. 51 (K 3200), der von einer drei-
jihrigen Belagerung Uruks erzihlt.

Als man sich von diesen verhiingnisvollen Ereignissen einigermaBen erholt hatte —
das diirfte unter Nabuapluiddina (89o —54) eingetreten sein, da wir horen, daB er die Opfer-
gaben fiir Innin und Nané festsetzt —, ging man an den Aufbau des Alten. Aber es scheint,
daB nach der Auflésung des Volkslebens in der vorhergehenden Zeit die Spannungen, die
wir schon frither innerhalb Eannas bemerkt hatten, nur noch gesteigert worden waren.
Wenigstens berichtet Nabtnaid (555-—39), die Urukier hitten in der Zeit Eriba-Marduks
(802—1763) den Gottesdienst der Istar gefindert, ihr goldenes Gemach beseitigt, ihre 7 Lowen
ausgespannt und eine »ungehorige« Gottin an ihrer Statt eingesetzt.

Erst von Mardukapluiddina II. (722-—711), wohl einem Enkel Eriba-Marduks, haben
wir wieder eigene Inschriften (Nr. 16—18). In einer AuBerlichkeit zeigt sich an, daB mit
Eannas Zerstorung zugleich auch manche alte Uberlieferung abgerissen war: bis mindestens
Kurigalzu II. schrieb man in Uruk, wenigstens bei feierlichen Anlissen, die Schriftzeichen
von oben nach unten in Gefachen, die man von rechts nach links aneinanderreihte®; spi-
testens seit Mardukapluiddina II. hingegen schreibt man von links nach rechts verlaufende
»Zeilen«, die man von oben nach unten einander folgen l4Bt>. Und von Sargon II. an
(711—706), seinem groBen Gegner und Nachfolger, sind beinahe alle Inschriften (bis auf
Nr. 19) in akkadischer Sprache gehalten®, statt wie frither ausschlieBlich in sumerischer.

Die Inschriften der Folgezeit sind z. T. recht wortreich, aber brauchbare sachliche An-
gaben iiber die Bauten in Eanna liefert uns eigentlich nurSargonIl. (Nr. 19. 20 und YBT I Nr. 38,
bes. Taf. XXIV, I 34—II 6)*. Bei Asarhaddon (681— 669; Nr. 21—24) und bei Asurbanapli
(668—26; Nr. 25) findet sich zum ersten und zum letzten Male der IStartempel als »Ener-
galanna inmitten von Eanna« bezeichnet. Bemerkenswert ist das von Asarhaddon mit Vor-
licbe fiir Eanna gebrauchte Beiwort »bit anutic.

Nabopolassar (626 — 606) scheint Eanna zerstort zu haben, da sein Sohn NebukadnezarII.
(604—562) es wieder von Grund auf neu baut (Nr. 26. 27 und VB IV g2 ff. sowie 170, 1ff.).
Nabunaid (555—538; Nr. 28. 29) und Kyros (538—29; Nr. 31) sind offenbar die letzten

t J. B. Nies u. C. E. Keiser, Historical, Religious and Economic Texts and Antiquities (New Haven 1920)
Nr. 33 = CT XXXVI 6f. (Gapp); UUe v. Unevap, Arch. f. Keilschriftforschung I 29 1f.

* Das geht aus der Lage der auf Seitenflichen von Backsteinen angebrachten Inschriftstempel mit vélliger
Sicherheit hervor.

¥ Man beachte, daB in den Kénigsinschriften aus Uruk die Namensschreibungen @4$-tar und é$-ta-ar nur
bei Nebukadnezar II. (Nr. 26 u. 27) sich finden, »»%(YYV nirgends. Habe ich recht, wenn ich »»%»-WY in den
akkadischen Texten “{$tar umschreibe? Vgl. Porser, Die sumerischen Personennamen (Breslau 1gio), S. zo.
Die Verhiiltnisse der alten Zeit (s. dazu Tuureav-Danciy, Lettres et Contrats, S. 62; Unenap OLZ 1911, 25)
diirfen nicht ohne weiteres als Unterlage fiir die Beurteilung der jungen genommen werden.

* Ebda., Taf. XXV lassen die Zeilen 25—4r1 mit aller wiinschenswerten Deutlichkeit durchblicken, daB
nicht so sehr Frommigkeit Sargon bewog, in Eanna zu bauen, als vielmehr der Wunsch, aufriihrerische Geliiste
(der Priester) zu beschwichtigen.
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Bauherren von Eanna. Jener stellte auch die Zustéinde vor den Ereignissen der Zeit Eriba-
Marduks her (s.o0.). Gab es vom ¢.bis zum 6. Jahrhundert in Eanna wirklich 2 Got-
tinnen, die den Anspruch erhoben, fiir Innin-Istar zu gelten? Scmem hat (RA XXIV 38)
einen Vertrag aus der Zeit Nebukadnezars IL. veroffentlicht, der > @Y (= Innin?) ™ (¥
(= Istar?) und Nani nebeneinander nennt'. Was ist aus der »ungehdrigen« IStar geworden?
Die bélit $a ré$?? Wir wissen es nicht.

Die letzten Wirtschaftsurkunden aus Eanna, welche eine Zeitangabe tragen, stammen
aus dem 2. Jahr Darius I. (519 v. Chr.: W 3373, 3386%). Bald darauf muB3 Eanna zum letz-
tenmal zerstort worden sein, vielleicht, nach einer ansprechenden Vermutung von SipNey
Smrrm, als Opfer der zarathustrischen Glaubenswut der jingeren Achimeniden. Auch als
dem einheimischen Glauben unter den Seleukiden eine letzte Schon- und Pflegezeit zuteil
wurde, ward Eanna aus seinem Schutt nicht wieder aufgerichtet: der Anu-Antum-Tempel
kniipfte zwar dem Namen nach an #lteste Uberlieferungen Uruk-Eannas an, aber sein Geist
war ein anderer, und seine Stelle lag abseits vom Boden Eannas.

Zum SchluB ein Wort iiber Nan#. In Uruk ist sie nie mit Innin verwechselt worden. Sie
wird demnach von dieser deutlich verschieden gewesen sein, und man wird ihr also, obwohl
man wenig unmittelbare Hinweise darauf besitzt, miitterliche, frauenhafte Wesensart zu-
schreiben diirfen. Das mag hier geniigen.

Kudur-Nahunti I. soll ihr Gotterbild 2187 nach Elam entfithrt haben®. Rim-Sin baut
fiir sie®, und Hammurabi nimmt sich ihrer an®. Singasid (Nr. 8) baut ihr ein »Ib« (heiligen
Raum) in ihrem Tempel E-[hé¢]?-[g]4l?-la. Nach ihm bauen Nazimaruttas (um 1300)° Eriba-
Marduk (um 800)°, Asarhaddon (681—669)° an ihrem Tempel, den Asarhaddon und Asur-
banapli Ehilianna nennen und zu Eanna rechnen. Asurbanapli fihrt das (oder ein) Gotter-
bild der Nanii wieder aus Elam nach Ehilianna zuriick®. Nabiinaid gibt an®, er habe sie
»in ihr Heiligtum eingelien lassen«. — Die Zikurrat von Ehilianna heit Ehilikugga’; ein
Hain von Ebil(j)anna wird in seleukidischer Zeit erwihnt® (iibrigens auch ein Hain der
Herrin von Uruk [doch wohl IStar])’.

Im folgenden sind die Nrn. 9 und 11 nach Lichtbildern, Nr. 22 nach einem Abklatsch
gezeichnet. Die tibrigen Inschriften sind bereits im Lauf der Grabungszeit unmittelbar ab-

gezeichnet und diese Zeichnungen nach Lichtbildern und Abklatschen verbessert worden™.

1. Hdschr. auf d. Schaft d. Tpilzes (oder Tnagels) 3301 (beschiid.) (s. Taf. 24a).

FO: PaXVs im obersten Schutt auf dem Lz.mauerwerk der Ur-Nammu-Zikurrat.
gl. W. (wenigstens in der 1. Sp.), hdschr. auf Br.en von Tnigeln:
A. VA 2202 in VST Nr. sa (FO: Mittelhiigel in El Hibba, Hgob.).

B. VA3058 » » » g5b
CEMVEN-GOR00 ads s Lo 50 } (FO: Surghul, gelegentlich der Deutschen Expedition 1886/87).
100, WA Sovpe el o v 5d

Die 2. Sp. v. A u. B lautet ganz anders als die 2. Sp. unserer Inschrift; in C ist die 2. Sp. ab-
gebrochen; in D scheint ud-ba nach mu-n[a-diri(g)-ga-a] zu fehlen, es folgt aber (vgl. unsere
Inschrift) en-an[-na-tam] | (PA-[TE-SI]=)i[sag(?)]; der Rest ist nicht erhalten. Vgl. auch VS I

Nr. 4 III 3ff.
nén-an-na-tim ,(PA-TE-SI=)isag(?) i;Enannatum, ,der Fiirst zvon Laga$ ,mit
s(SIR-LA-BUR =) lagaski ,mu-pa-da Namen genannt svon Innin, gder einen (?
sinnin-ka-gé gib-gal mu-di;é-an-nag§$- den?) »GroBraum« erbaut, ,Eanna gdem

1 Siehe S.48, Anm. 3.

2 VR 6, 107—124. 85VB T 220f.,'f). ¢ CHII 47. 5 YBT I Nr. 40, besonders ZI. 11—13.
YR KT rre; 7 7 Trureav-Dancin, Rituels Accadiens S. 66, 4f. & VS XV NG 13 Vs, 3,6,

9 W 3949 v. 10. Tebetu 560. '° Leider konnte ich Taureav-Daneiy’s Homophones Sumériens (Paris 1929) nicht
mehr berticksichtigen. — Herrn Geheimrat Jensen danke ich herzlichst fiir tatkriftigste Férderung meiner Arbeit.
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-ra' mu-na-diri(g)-ga-a qud-ba yen|[-an-
-na-tum],a[-adinsirinnina]*sdu[mutu(d)-
-da]® ,dingir[lugal-uru]® ;(PA[TE-SI]=)
i[sag](?) ¢(S[IR-BUR- LAL‘]—)l[agas“]

X [RIRR] g X [RURI] oba [niigizi] 1o m [a Q]

(= Anu) erweitert hat': gseinerzeit p;En-
[annatum], ;Betr[cuer der Innin], ;[leiblicher]
So[hn] ,des (Gottes) [Lugal-Uru|, sder F[iirst]
svon Llagas] ;_y; (unverstindliche, nicht er-
génzbare Zeilenanfinge).

11m[u®®®] k[a?R].

! [Poreer hat mich liebenswiirdigerweise darauf aufmerksam gemacht, daB in dem
Werk von C. J. Gapp und L. Leeray Ur Excavations — Texts I (Royal Inscriptions), Lond. 1928,
die Inschrift Nr. 2, wenigstens im erhaltenen Teil, mit unserer Nr.1 zusammengeht. Mit
Pomser ist einem Vergleich beider Inschriften zu entnehmen, daB {§ in Z1. 8 der unsrigen
schlechte Schreibung fiir 44«4«, und daB demmach ZI. 8 zu iibersetzen ist: »in den Léandern
ihr (der Innin) tibermiBig gemacht hat« (d. h. groBer als irgendeinen Tempel in allen
Lindern). Nach freundlicher Mitteilung von Mr. C. J. Gapp vom Britischen Museum dulden
die Zeichen 444« in der Ur-Inschrift keinen Zweifel. Die Inschriften A—D (s. oben) habe
ich erst nach AbschluB3 dieser Arbeit als mit unserer Nr. 1 verwandt erkannt; unter ihnen
haben A und D, ebenso VSINr. 4 III 7 fraglos 4a4s statt ]

* Erg. nach VBI 154, 1, 25. * Erg. nach VBI 34k) 2, 6f. (vgl. ebenda154, 1, 261.).

2. Hdschr. auf Bst. 1460 (32°%6,5 cm), Wortlaut wie 3 (s. Taf. 24b).

FO: Stgeb. Hgob. (mufl aus dem Mauerwerk des Wasserabfithrungsschachtes stammen).

3. Stpl. auf Bst.en (32°X6,5—7,5 cm), Wortlaut® wie 2 (s. Taf. 24¢).
L. Gattung: 1830 (vollst.) FO: Stgeb. Hgob.
» 1981¢A (vollst.) FO: Eannageb. Hgob.
10 » (etwas gedrungenere Schrift als I.): 1162 (vollst.) FO: Pa XVI 3.

2 » i
: :gg;ﬁ (vollst) FO: Eannageb. Hgob.

. BM gooo6 (Hdschr.?) in CT XXI 3 (vollst.; »from Warka«).

B. BM goors (Stpl.,, Gattung I?) in CT XXI 3 (vollst.; »from Warka«),

C. IR 1 Nr. 16 (einspaltig, gzeilig, vollst.; »bricks found in the buttresses® of the ruin
called Bowarieh«).

UUe: A—C=VBI186 XX A1d; C =KBIII, 78.

4i08irinnin  ,nin-a-ni  gur-dingirnam-
mu 4nitah kala(g)-ga mlugal uri-ma
glugal ki-en-gi ki-uri-gé jé-a-ni ,mu-
-na-du.

! Bespr. UW S. 4. 46f. 49.

* Lorrus hielt die Wasserabfithrungsschachte der Zikurrat fiir Strebepfeiler.

11 Innin, oseiner Herrin: ;Ur-Nammu,
sder kraftvolle Mann, y;der Kénig von Ur,
gder Konig von Sumer (und) Akkad: zihr
Haus ,hat er ihr gebaut.

4. Stpl. auf Bst.en (30°%5,5—6,5) (s. Taf. 24.d).
L Gattung: 433! (3b—12) FO: Eannageb., SW-EinschlieBung, Hgob.
877 (Lfl. 3—9; Sﬂ 2—14a) FO: Eannageb. Hgob.
1253¢ (Sfl. 4—16a) FO: Eannageb. Hgob.
4557 (Lfl. 2—17; Sfl. g—17) FO: Od XV 1, Durchgangsraum Innin- Iempel.
(
(
(

II. Gattung: 1253a ( » . 1—8 ; 1—g ) » Eannageb. Hgob.
111. » 3210 » I—IT; »12—17) Qc XV 3.
1V. » 4268 » I—143 0—17) Eannageb.
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(4m8iinnin ynin mé zdam ki-ag-ga-ni-ir ;Innin, ,der Herrin der Schlacht, sseiner
(Aingir AN AR-dingir { EN-7U sdingir e geliebten Gattin: ,Amar(?)-Sin, ;der (von)
Enlil 4in Nippur ,mit Namen genannte,
gder das Haupt erhebt gdes Enlil-Tempels®
wder kraftvolle Konig, 4 der Konig von Ur,
pder Konig der vier (gottlichen) (Welt-)

-lil-li gnipruki-a ,mu-pia-da gsag us
96dingir + en-lil-ka ,lugal kala(g)-ga ,lu-
gal uri-ma jlugaldingiryb-da-limmu-ba-

-8¢ ;3ar-GL.BIL.TUKUL.UD.KA(?SAG?). Riume: e g wihr Egipar
©® ué-gig-par-ra-ka-ni zmu-na-an- ihaute er ihr?, fiir sein Leben ;;brachte
-dim gnam-ti-la-ni-$e; ya-mu-na-ru er es ihr dar.

' Li. UW Taf. 107¢; Zehn. UW Taf. 107b; UUe. UW S. 49 (nach dem Obigen zu er-
giinzen und zu berichtigen); bespr. UW S.2.42. * Nach Jessex richtig nur: », der standhilt
y(beim) Enlil-Tempel«  °[Zl. 13 nach Poreer: AR.GI.BIL tukul zabar®] *[ZL13—15
nach Poreer wahrscheinlich: ; AR.GI.BIL, die bronzene Waffe(?) ,,ihres Egipar ;;lie3
er ihr anfertigen:; Z1. 17 »sie« statt »es«].

5. Stpl. auf Bst. 3272 (6,57 cm stark) (s. Taf. 25a).
FO: Pd XV 4, Schutt.
gl. W.: A.BM 30063 in IR 5 XVIII — CT XXI18 (»On a clay cone found at Mugheir (?)«); B. BM 30066
in CT XXTI 19 (»Clay cone«); C. YBC 2179 (10,9X10,3) in YBT I Nr. 27 (Taf. XV).
UUe: A. KBIIL, 86; A. und B. VB 1204, 3; C. YBTIS. 17f.
11lli-pi-it-ed-tar'| ,[sipa] BUR-na znipru y[Lipit-Estar] ,[der] demiit[ige Hirte] svon
Nipp[ur,] ,[der rechtmiiBige] Bebauer svon
Ulr,] ¢der nicht abli[Bt] ;von Erid[u,] gder
geziem[ende]| Herr gvon Urulk,] ,der Konig
wlugal i-si-in[ki-na] ;[lugal ki-en-gi ki- von Is[in,] ;[der Konig von Sumer und
: Akkad,] ;5[gewiinscht vom unwandelbaren

Herzen®] j[der Innin]. Fiir den Rest des
Fiir den Rest des Wortlauts s. C (YBT INr. 27).  wortlauts s. C (YBTI Nr. 27).

sengar [zi(d)] suri-[ma] gmus-nu-tim[-mu]

seriduki[-ga] gen-me-[te] ,unu(g)ki-[ga]
-uri] g[sa(g)-gi tum-a] [dingirinnin-gé].

Y U-tdr. * Ue nach frdl. Mitteilung v. JEnsEN.

6. Hdschr. auf Bst. 3365 (6,57 em stark) (s. Taf. 25b).

FO: Qb/e XV 1, ‘Schutt.
gl. W.: A. BM 152 in IV R 35 Nr. 5. — B. CBM goz1 in OBI [ Nr.18 (Hdschr. (vollst.: 23,3X10.65) auf
Bst. (Br. 32 X?Xx8.,4), FO: » Nippur 111, . .. out of place in alater structure on the S. E. side of Z.«). —

]% Xg gﬁgg N } »Ziegelinschriften« s. VS I S. VIb.
UUe: A. KBIII; 84; A. B. VB I 204, 1.
(dingirgp-dingirpjp[-urta)] ,sipanig nam-il (Gott) Ur-Nin[urta], ,der hoheitsvolle Hirte
gqnipr[u] sna-kid suri-ma isib-3u[-sikil] svonNipp[ur], ;der Schiifer; vonUr, gder[rein-|
seriduki-[ga] gen-se-[ga] ,unu(g)[~i-gal hindige »Gewaschene«' ;Eriduls,] sder will-
ARG BRI P . . fihri[ge] Herr von 4Uru[k], ,[der Kénig von
wollugal i-si-inki-na] [lugal ki-en-gi ki- °. Rpiasg b 3 L
: Bl sl 57l ( Isin] y[der Kénig von Sumer und Akkad,]
-uri] p[dam igi-il-la] ,[?"¢rinninal. 1o[der ausersehene Gatte] ;j[der Innin].

! Angehoriger einer Priesterklasse.

7. Stpl. auf Bst.en (25,5°x8) (s. Taf. 25d).
I. Gattung: rrzo (vollst.) FO: Oe XVI 2. :
17otb ( » ) » Eannageb.
2919 ( » ) » PaXVg, Schutt auf der Zikurrat.
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(5]}
Do

1L. Gattung: 70! (1—4 ) FO: In junger Halde am Zik.-Kern.
1162 (vollst) » Pa XVIg3.

11 » 1635b ( oo Eannageb

Iv. » e (o0 )

V. 3200b ( » ) » Qc XV 3, Schutt.

gl. W.: A IR3 VII1 (vollst.; »from the summit of the Bowarieh Ruin at Warka« <)

B(> = A?). BM 90267 in CT XXI 12 (vollst.; »from Warkax).

UUe: A. KB IIL, 82 Nr. 1; A. B. VB I 220, 1a.
(dingir@N-ZU =) sin-ga-$i-id ,dumu dingir  Smgasid, ,Sohn der (Gottin) Ninsun, gder
nin-sun zlugal unu(g)fi-ga ,ba-dim Kénig von Uruk, ,der Erbauer svon

é-an-na. Eanna.

! Li. UW Taf. 106¢; Zehn. UW Taf. 106d; UUe UW S. 49; bespr. UW S. 42.

8. Hdschr. auf Tkegel 4152 (Lge. 7,2; Durchm. 2,7) (s. Taf. 25¢).
FO: in arab. Halde des Baues J, von Raubgribern iiberséhen.
,dingirna.na-a ,nin hi-li-sud snin-a-ni-ir ,Nand, ,der Herrin unermeBlicher (?) Lust,
LAngin(EN-ZU =) sin-ga-&i-id znitah kala(g)- sseiner Herrin: ,Singasid, sder kraftvolle
-ga glugal unu(g)ki-ga ,ib gé-[bé]?-[g]al?- Mann, gder Konig von Uruk: ;einen » Raumc
-la-ka-na gmu-na-du. sin ihrem E[heg]alla(?)' jbaute er ihr.

! — Haus des Uberflusses.

9. Hdschr. auf Tpilz 4867 (s. Taf. 26a).

(Lge. 12,7 cm, Schaftdurchm. 6,4—6,9 cm, Schauflichendurchm. 12 ¢m. Inschr. d. Schaftes vollst.,
von der Schaufl., welche in 2 Spalten beschriftet ist, ZI. 2—13 u. 18—22 erh.). FO: Bau J,
Kanalraum, 50 cm nd der Tiir, 60 cm v. Kanal in Kanalhohe.
gl. W.: A. BM 51—1—1, 168 = gr151 (»Truncated clay cone«, Schaufl. starl beschid., Schaft
leicht beschid.) in' IV R 35, 3 = CT XXI 16f.; B. BM 59—9—3, 1485+ 51—1—1, 167 = 91150
(»Truncated clay cone«, Schaufl. u. Schaft leicht beschid.) in IV R 33, 3, Lesarten = CT XXI 15f.;
C. BM 82—5—22, 356 — 91081 (»Baked clay tablet«, vollst., laut Unterschrift Abschrift nach
einem Denkstein aus Dolerit, im Besitze des Nabiitempels Ezida in Borsippa) in IV R 35, 3,
Lesarten — CT XXI 13f. — AuBerdem stimmt mit den Zeilen 14—22 unserer Inschrift die
IL. Spalte von Nr. 1o (in der Hauptsache, vgl. die Lesarten) und Nr. 11, 13—21 (ohne jede
Abweichung) iiberein.
UUe: A—C. KB III; 84 = VB I 222, 1c.
(dingirlygal-bandada jdingir-ra-ni-ir Lugalbanda, ,seinem (Schutz-)Gott, z(und)
2dingirnin-sun ,ama-a-ni-ir gdingir(EN- (der Go6ttin) Ninsun, ,seiner Mutter: ;Sm-
gasid, gder Kénig von Uruk, ;der Konig von
Amnanum, gder Betreuer von Eanna: gals
Eanna yer erbaut hatte, ;(da hat er) Ekan-
: kal, das Haus des Wohnsitzes ihrerHerzens-
28a(g)-hul-la-ka-ne-ne pmu-ne-en-du freude, zihnen erbaut. 1'Wihrend der Herr-
whbal’ nam-lugal-la-ka-ni® ;;e§ Se-gur-ta schaft seines Konigtums ;5je 3 Gur Korn,
sMin-u ma-na sig-ta yu ma-na urudu- wje 12 Pfund Wolle, s;je 10 Pfund Kupfer,
sje 30 Ka Baumol, jyzum Kaufpreis seines
Landes gfiir 1 Sekel Silber ,werden sie fiir-
) et 5 wahr gekauft!. jSeine Jahre’, Jahre des
nMu-a-ni* mu heé-gal-la heé-a. Reichtums sind sie fiirwahr.

! 10: fiigt vor bal das Wort ud-ba »seinerzeit« ein. * 10A: nam-lugal-ka-na.
® A: zwischen gin u. e noch ku; 10A: e fehlt. * So mit Riicksicht auf KAH I2
(II13-—) IV3. ° 10: mu-mu »meine Jahre« statt mu-a-ni »seine Jahre.

-7ZU =) sin-ga-§i-id glugal unu(g)ki-ga ,lu-
gal am-na-nu-um gi-a é-an-na gud é-
-an-na jmu-du-a é-kankal é-ki-tus

-ta 548 id-gis-ta malba ma-da-na-ka
wki-babbar di§ gin-e® ,hé-ib-da-3am
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10. A. Hdschr. auf Tpilz 3704 (s. Taf. 26hb).

(Erhaltene Lge. 13.9 cm; Schaufl.-Durchm. 13,5 cm: Schaft-Durchm. 6,7—7.4 em; Wortlaut so-

wohl des Schaftes wie der Schaufl. beschiidigt.)

B. Hdschr. auf Tkegel 4868.

(Vollst.; Lge. 8,15 em; Durchm. bis 3,8 em, Schaft beschriftet.)

1,50 m unter oberem Rand.
w128 nin-in-si-na ,EEEEEO® za-zu-
-gal sag kuga ,nin-a-ni-ir gdingir(EN-
-ZU =) sin-ga-$i-id ¢lugal unu(g)ki-ga ;lu-
gal am-na-nu-um gengar X ,GA?-U?-
RA?-® i~ -aé-an-na ;é-gal-X* ,é-nam-
nin-a-ka,-ni ymu-na-du. (Folgt diell. Sp.,
die mit Nr. 9, 14—22 im wesentlichen gleich
lautet. S. dort die Lesarten.)

! Fehlt anscheinend A.

FO: Qe XIV 4 Hgob.

FO: Bau J, im »Apsii«, etwa

i Nininsina, ,— - - - - — - , gder grofien
Heilerin der Schwarzkopfe®, ;seiner Herrin:
s91ngasid, gler Konig von Uruk, ;der Konig
von Amnanum, gder Bebauer von — g— —— —,
wder Betreuer von Eamna: ,Egal -2 j,das
Haus ihres Herrinnentums gbaute er ilr.
(Zu Sp.TII, die sich Lier anschlieBt, s. die
Umschrift.)

Vgl. égalmal als (Namen des) Palast(es) der Ninsun (?) in
Uruk KB VI, 144, 14 (u. 146, 19) = PSBA 1914, 67, 14 (u. 21). °

Der Menschen.

11. Hdschr. auf Tkegel 4919 (s. Taf. 26¢).
(Vollst.; Lge. 8,3 em, Schaft-Durchm. bis 4,75 cm.) FO: ostl. Innenhofecke Bau J. r m unter Hgob.

1r]in;.};il'en_](i
slugal-a-ni-ir ,4ne"(EN-ZU =) sin-ga-si-id

zen dumu-sag mah an-na

slugal unu(g)ki-ga zlugal am-na-nu-um
f[i-a] é-an-na glud é]-an-namu-diu-a ¢[O]-
X@nig-mah-a,,mu-na-ni-in-"©0E +',OO
©@@ag-ga-ni ymu-na-du. (DieZeilent3-21
decken sich Zeichen fiir Zeichen mit Nr. g,
14—22.)

(Enki, ;,dem Herrn, dem erhabenen Erstlings-
sohn des Anu, gseinem Oberherrn: ,2Smgasid,
sder Konig von Uruk. gder Konig von Amna-
num, ;[der Betreuer| von Eanna: gals er EJ]-

anna gebaut hatte o[-] - - etwas Erhabenes
10— —te er ihm darin ;,— — - —, seinen ge-

liebten, j,baute er ihm. (Die Zeilen 13—21
haben genau den gleichen Wortlaut wie
Nr. 9, 14—22.)

! [Neues Stiick d. Inschr. anscheinend -sum-ma (Fr. Mitt. v. W. v. Sopzx).]

12. Hdschr. auf Bst. 3211 (20,3°X 9 em) (s. Taf. 26d).
(z. Sfl. 1—11; 2. Sfl. 1—11 beschid.), FO: Qe XV 3, Schutt.

gl. W.: BM 8oo (= 90287?) in IV R 36, 3 (Hdschr.? auf Bst.,

UUe: KB III; 152, 1.

(JAingirinnin  ,nin é-an-na gnin-a-ni-ir
ska-ra-in-da-a$ s;lugal kala(g)-ga glugal
bab-iliva-%i ;lugal ki-en-giki uri-hi' glu-
gal ka-a$-su-ii glugal ka-ru-du-ni-ia-a$

wé-an-na-ta ;¢ mu-un-du.

! BM 800 liBt bi = »und« weg.

13. Stpl. auf Bst.en (s. Taf. 27a).

sehr dhnlich wie W 3211; vollst.).

JInnin, ,der Herrin von Eanna, zseiner Herrin :
JLaraindag, sder kraftvolle Konig, gder Konig
von Babylon, ;der Konig von Sumer und
Akkad, gder Konig der Kassiten, gder Konig
von Karudunias: ,in Eanna ;einen Tempel
baute er.

I. GroBe (Stpl. 7<14,3):

11 Bst. 35,42%? B ——T1a
10992 » 347X7,5—8 8
1099b » 34X 177/2X7,5—8;

Phil.-hist. Abh. 1929. Nr. 7.

—3;

7—10; Stl. 1—9.
I—=10.

FO: Parth. Hiigel S6. Zikurrat, Hgob.
Oe XVI 2, an der Zik.-Kante
VL 2, . ik Wz :
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1099 ¢ Bst Sl
1253b I Lfl. 1—10; »
1435 SMER s » 1—I0; »
1554 J 1—I10

1604 ie—qey

J.JorpAN:

6—10. FO: OeXVI 2, an der Zik.-Kante

1—r10. » Eannageb.

r—r10. » ObXV3 rm unter Hgob., oberhalb der
» O XVI SO. [Mauer.

1—9. »  Stgeb.

II. GroBe (Stpl. 5.7X 11,2):

2789 Bst. 342x7,5; Lfl. 1—10; Sfl. 1—T1o0.

ika-ra-in-da-as ,lugal kala(g)-ga 3}ugnl
bab-ilira-ki ,lugal ki-en-giki ;Curikiti-bi
glugal ka-ru-du-ni-ia-as ;sipa se-ga-
-ni gé-an-na gé-ki-ag-ga-ni ,mu-un-
-gibil-ba?

FO: Stgeb.

Karaindas, ,der kraftvolle Konig, ;der Konig
von Babel, ,der Kénig von Sumer sund Akkad,
¢lerKonigvon Karudunias, 7ihr(? sein ?)* will-
fihriger Hirte: sEanna, gihren (? seinen?)® ge-
liebten Tempel, joerneuerte er.

! Li. UW Taf. 105a; Zchn. UW Taf. 105b; UUe UW S. 50; bespr. UW 8. 2. 42.
> Die Gottheit (Innin oder Anu?) ist ungenannt.

14. Stpl. auf Bst.en (34°<7,5 em) (s. Taf. 27Db).

1668 (Lfl. 1—4). FO: Oc XV 5 auf oberstem Lz.mauerwerk
3366a ( » 6—9). Qc XV 3 Schutt

3366b ( » 7—09). » »

4237 (» 1—6). Schutt des Innintempels

4405 (» 2—09).

(dingirnin  é-an-na ,nin-gal nin-a-ni-ir
smku-ri-gal-zu ,lugal [kala(g)-ga]? slu-
gal [bab-ili]? ¢lugal dingiryh-da limmu-
-bi ;é-an-na gé-ki-ag-a-ni jhu-mu-un-
-gibil.

! Sfl.: Nr.1s5, StempelgroBe I, 1-—3.

15. Stpl. auf Bst.en (34°<7,5)
I. GroBe (5,1x?) 3890 (Sfl. 1—g) FO:

2 (B

II. GroBe (4,3%?) 1605 ( » 1—3)
(dingirinnin ,nin é-an-na nin-a-ni-ir
Jdingirku-ri-gal-zu ;lugal kala(g)-ga glu-
gal dingiryh-da limmu-ba-gé ,é-an-na

gé-ki-ag-a-ni gmu-un-gihil.

“Ifl.: Nr. 14, 1-—6.

N-Seite d. Hofes Bau J, 1,6 m iiber Kanaloberkante.

Der (gottlichen) Herrin von Eanna ,der gro-
Ben Herrin, seiner Herrin: gKurigalzu, ,der
[kraftvolle?] Konig, sder Konig von [Babel?],
cder Konig der vier (gottlichen) (Welt-)
Riume: ;Eanna, gihren geliebten Tempel,
owahrlich erneuerte er.

(s. Taf. 27¢).
)

Pb XV 1 ni auBerhalb d. Sargon-UmschlieBung im Winkel
Schutt d. Innin-Tempels

» Eannageb.

Innin, ,der Herrin von Eanna, sseiner Her-
rin: ,(Gott) Kurigalzu ;der kraftvolle Konig,
gder Konig der vier (gottlichen) (Welt-)
Riume: ,Eanna, gihren geliebten Tempel
gérneuerte er.

16. Stpl. auf Bst.en (34°<7-—7,5) Wortlaut wie Nr. 17 (s. Taf. 27d).

3283 (Lfl. 8—12) FO: Qc XV 3 Schutt.

4089 ( » 7—12) Eannageb.
4382 ( » 1—12)
4431 ( » 2—12)

Kanalhof N, Bau J, 50 cm iiber Kanaloberkante.
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17. Der gleiche Wortlaut wie Nr. 16,
findet sich als Stpl. auf der Sfl. eines Bst.s aus der sw.

(min dingirinnin  ,min kur-kur-ra nin-
-a-ni-ir ,®marduk-aplu-iddinar lugal bab-ili
ra-ki clugal ki-in-gi uriki ;lugal §u-luh-ha
gnam-lugal-la-ta min-kam gé-an-na seé-
-ki-ag-ga-ni ynam-ti-la-ni-§e; ,mu-na-
-dim. "

1

55

in drei vierzeiligen Spalten angeordnet,
Bst.-Wand der Kliranlage (Raum 12).

1Der Herrin Innin, ,der Herrin der Linder,
gseiner Herrin: ,Marduk-aplu-iddina, sder
Konig von Babel, gder Konig von Sumer
(und) Akkad, ;der reinhindige Konig, gim
Konigtum der Zweite (seines Namens?)':
oEanna, jihren geliebten Tempel, 4 fiir sein
Leben baute er ihr.

Oder: ¢im zweiten Kénigtum? (Jexsex und W. v. Sopry, der mir freundlichst mit-

teilt, daB Mardukapluiddinas II. Gebiude stellenweise den Sargonbau voraussetzen und

demnach wohl nur M.s zweiter Regierung entstammen koénnen.)

Zu meiner Auffassung

v. Z1. 8 vgl. Nr. 19,8 die riitselhafte »3« (Sargon IL., der Verfasser dieser Inschrift, war
bekanntlich der Nachfolger Mardukapluiddinas II.).

18. Stpl. auf Bst.en (s. Taf. 27e).

L. Gattung (352 8).
1700a (Lfl. —10) FO: Od XV 4 bei d. Nische im asph. Pflaster der jungen Periode.

1700b ( » 1—10) »
1701a ( »

desgl.
1—10) » »

II. Gattung.
69! (Bst. 342X ? ; Lfl. 1—10) FO: Eannageb. Hgob.

r253d ( »

51 33X10,5; Lfl. 1i—10) FO: Eannageb. Hgob.

gl. W.: IR 5 XVII® (»From Bricks forming Pavement at the base of the Bowarieh Mound at Warka

on South-West-Side«; Stempelgattung II).
(nin dingirinnin ,nin kur-kur-ra ,nin-
-a-ni-ir ,™“marduk-aplex11*-iddina™ glugal
bab-ili*a -5 gnumun eriba-"marduk ;lugal
ki-in-gi urikl gé-an-na °é-ki-ag-gi-
(Stgg.II: + -a-)ni ,mu-un-na-°dim7 (Stgg.
II: du)

(Der Herrin Innin, ,der Herrin der Lin-
der, gseiner Herrin: ,Marduk-aplu-iddina,
sKonig von Babel, gder SproB Eriba-Mar-
duks, ;Kénig von Sumer (und) Akkad:
sEanna, gihren geliebten Tempel, jbaute
er ihr.

! Li. UW Taf. 101¢; Zehn. UW Taf. 107d; UUe UW S.50; Bespr. UW S. 2. g2f.

* = EDURU?

19. Stpl. auf Bst.en (s. Taf. 28a).

2! (Bst. 342 ? ; Lfl. —14) FO: Eannageb. Hgob.

1635a Lfl. i— 6)* FO: Od XVI 3 Obfl.-Schutt in Flucht des UmschlieBungsin-
1635¢C » I—14) desgl. [nenraums
1635d p (Bst. 332x7,5 » I—14) » »
1635¢€ » 1—14) »
4663 » I— ) Zik. N.

Jdingirinnin ynin unu(g)-ga-ta ;TUS-mar ;Innin, ,der Herrin in Uruk, zdie Eanna

é-an-na ,gasan-mah-dim,-(GA=)ma*®

snin-a-ni-ir gdingirgarru-(w)kin ,lugal ki-
-$ar-ra  gSagub(?) bab-iliv* KII(P) ,lugal
ki-in-gi uriki ;sipa ma-da a§-Surki-ge
usigy-al-ur-ra u-me-ni-du-du ggir-gin
é-an-na ki-bi bi-in-ge,;

bewohnt, ,dererhabeneniiber (?)groBen Frau,
sseiner Herrin: ¢(Gott?) Sargon, ,Konig
der (Erden-)Welt, gder Statthalter von
Babel 3(?) gderKo6nig von Sumer (und) Akkad.
woHirte des Landes Assyrien: ;;Backsteine
plieB er formen und ;das (Hof-)Pflaster*
von Eanna gsetzte er instand.
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! Li. UW Taf. 105¢; Zehn. UW Taf. 105d; UUe UW S. 50; bespr. UW S. 2. 42. 43. 48. 51.
® Slilbs Wie 2@y, Spw 1L e,

»Fiir s in der Bedeutung rabiu, rubbt, Surbi usw. gibt CT 12, 20: 38276 den
Topruii@E (oo oo ]\ -ug, dessen sichere Vervollstindigung bis jetzt noch nicht moglich
gewesen ist; der Raum wiirde eine Erginzung zu [bu-lju-ug gestatten, aber wir haben
keinen Beweis dafiir, daB dieser an sich ja bezeugte Lautwert von AA. wirklich die Be-

deutung rabi, $urbi usw. hatte. ... Wie die Schreibung pa 3] zeigt, ist der letzte
Konsonant im Hauptdialekt g, im gewohnlichen Emesal dagegen m; eine Verbindung
mit dem Lautwert von AA — dim = sandqu Sa qdti . . . ist auch, abgesehen vom vorigen,

deshalb nicht méglich, weil dieses dim auch im Hauptdialelt auf m auslautet.« (Frdl
Mitteilung von Porser, der wegen (GA —)ma* noch auf seine Grundziige d. sum. Gramm.
§ 182 verweist.) Zl. 3 und 4 sind offensichtlich in Eme-sal gehalten. Dabei entspricht die
ZL. 4 dem akk. Ausdruck »bélti sir-ti $ur-bu-ti« auf dem Grenzstein Nabusumiskuns (762—1748),
in einem Einleitungsgebet, das an Nani gerichtet, aber groBenteils aus einem Preislied
auf IStar umgearbeitet ist (VS I 36 I 1f.).

¢ —akk. tallakiv (nach BaumcartNer ZA 36, 123ff. »Gangbahn«).

20. Stpl. auf Bst.en (s. Taf. 28Db).
1635a (Bst. 342X 7—17,5; Sfl. Sp. I. ITa!). FO: S. bei Nr. 19.

2705 ( » 34*X7—7.5; » » 1Ib.II). » Stgeb.

1831a ( » 34x18x7; Lil. » I 1) » Oc XVI 3, oberster Schutt.

gl [Tt DI G 5o 00, » » XVI 3, » »

2589 ( » 34x18%X7; » » I-ID). » Qb ZXIV 2.

ZHOg s GRS » oo T »  Oc XVI 2, a.d. Angelkapsel d. Sargonumschlie-
2704 ( » 34X18X7; » » I—IIla). » OdXVI 4, aus Raum 43. [Bungsraums 39.
3ol (Rl BT 2 » o IIII). »  Oc XVI 2, Angelkapsel Raum 4o.

wlisarru-i-kin - GSarru rab@t  gSar kis-Sat ,Sar  1(Gott?)Sargon, .der GroBkonig, sder Konig
(TIN.TIR =) babili<i ydar mat su-me-rii u der (Erden-)Welt, ,K6nig vonBabel, ;;Kénig
des Landes der Sumerer und Akkader, ,der
Gebieter des Landes Assyrien sund all der
Jeir-le ki-da-a-nw yikisal é-an-na babu kd-tan  Amurrder®: ,den duBeren kirju®, piden Hof
von Eanna, ,das enge Tor sund das »rich-
tige« Tor ,ieB er machen.

akkadi®t gmu-ir-rii mat™as-sur gu gi-mir amurr?’

su babw ki-i-nu gi-Se-pi-es.

' Lil.: Nr. 19, 1—6. * Ob das Land oder die Leute von Amurru gemeint sind, 148t
sich wohl kaum feststellen. * Nach den Stellen im HW von Drrrrzscn diirfte &irju eine
Baulichkeit — eine Mauer oder eine Raumreihe — bezeichnen, von der eine mehr oder

weniger ausgedehnte Ansiedlung zusammengefaB3t, nach aufen abgeschlossen und unter Um-
stinden bewehrt wird. In unserer Inschrift steht damit der in Sp.III genannte Eannahof sowie
die beiden Tore vermutlich in unmittelbarem Zusammenhang. Dann kann mit dem »&nBeren
kirfir« wohl nur die groBe von Sargon ausgebaute UmschlieBungs-Raumreihe gemeint sein.
Dem »#uBeren« kirjuw miiBte doch wohl ein »innerer« entsprechen; dieser Annalme scheint
der Baubefund giinstig zu sein. — RA XVI127, 13 erwiihnt ein Grundstiick in Uruk »nahe
bei Eanna ‘inmitten’ (kirib; = im Bereich ? ?) des babu katan (Zeit: Marduk-zakir-sumi, 8 51—28)«.
Dieser Torname be/mdmet vielleicht ein » Pfortchen«, das weltlichen, nichtfestlichen Zwecken
gedient haben mag (vgl. die von UneNap ZA 31, 54 zusammengestellten Belege fiir sitfu
rapsu mitak ilani w $arri im Gegensatz zu sifw katnu miltak nise).
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21. Stpl. auf Bst.en (33,5°X6,5—7) (s. Taf. 28¢).

942 (Lfl. 1—13). FO: Stgeb., angebl. Qb XV 4.

3764 ( » 1—13). » Qd XV 4, Schutt.
wna W istar wruk® bélit matate're (AN .
SAR :)(1.§.§1(7‘-(I(UR =)aha-(AS =)iddina ,Sar,
kissati $ar, mat ad-surki akkanak bab-il,<i ¢sar,
kib-rat  erbitti" qapil Msin-aphemes-eriba  gSar,
kissati $ary, mat a$-Surki gapil ™arru-(DU =)
kin, Sar, kissati 3ar, mat [assur]<i °DIS
KXY dran-na Gbit Ma-na-y-ti gud-dis-ma

kima dimene (UD*-Z A L =)unammir.

FO: Eannageb.

3885 (Lfl. 2—38).
Schutt Innin-Tempel.

Azapl(Faminss g s
Jstar von Uruk, ,der Herrin der Linder:
sAssarhaddon, ,der Konig der (Erden-)Welt,
Konig des Landes Assyrien, sder Statthalter
von Babel, (Konig der vier (Welten-)Riume,
sSolin Sanheribs, gKonigs der (Erden-)Welt,
Konigs des Landes Assyrien, gdes Sohnes
Sargons, Konigs der (Erden-)Welt ;,Konigs
des Landes [Assyrien]: ;—-— Eanna, sden
Tempel der (hochsten) Gottlichkeit jzerneu-
erte ich (er?) und machte (ihn) leuchtend
wie den Tag.

' [Neues Stiick d. Inschr.: ana balati-&i »fir sein Leben« (Fr. Mitt. v. W. v. SopEn).|

* ZAB.
22. Stpl. auf Bst. 4496 (s. Taf. 28d).
FO: Qd XIV s.

wana  Misar]  (GASAN =)bélit  matate'r
s (GASNE SAR :)aS‘.s‘w*-(I(UR =)aha-[iddina) sar,
mat as-sur Sary bab-il,5 ¢, -an,-na, bit, "a-
-na-u-ti gud-dis-ma ki-ma imeme (UD‘J-ZAL =)
URAIMAT.

([I8tar], der Herrin der Liinder: ;Assarha[d-
don], Kénig des Landes Assyrien, der Konig
von Babel: ;'Eanna, denTempel, der (hoch-
sten) Gottlichkeit jerneuerte ich(? er?) und
machte (ihn) leuchtend wie den Tag.

! [Neues Stiick d. Inschr.: ana balati-$ii »fir sein Leben« vor d-an-na » Eanna« (v. Sopex).|

* ZAB.

23. Hdschr. auf Twilzchen 856 (s. Taf. 28e).

(3 Anfangs- u. 6 SchluBzeilen teilweise erhalten.) FO: Pa XV 3.
gl. W.l: YBC 2147 (11,2X4,6 em; vollst. = ZL 1—25; FO: »Warka«) in YBT I Taf. XXVII

(Zehn.) u. Taf. LIII oben (Li.).
UUe: YBT I S. 58f.
Ja-na Wistar urulk<E e-tel-lit Same* i ersitim™
[ka-rit-ti ilani™es sir-ti] G[béltw Sur-bu-ti , ha-mi-
-mat pa-rla-as Pa-nu-i-ti* [$a na-gab Su-lup-l
Su-up-ku-ud-du ka-tws-3d]. (Hierauf Spuren v. Zeile 3;
es fehlen dann noch etwa 18 Zeilen, denen die nachste-
henden Zeilenveste folgen:) go[St-mi it-ti Su-mi-$il]
sael lis-tur mu-sar-ru-u $|i-tlir Sumi-ia Samna lip-
-§u-us WApifames Likitl| golit-ti mu-sar]-e-si lis-
kuny [k 2-ri-bi-$t ilani™es i-Sim-mu-u] gda Su-
-mli $ag-ru ina $i-pir wi-kil-t[i i-pa-as-$i-tu] g5q[mu-

-sar-ru-w)-a ib-ba-tu* lu-it’ a-[$ar-3i vi-nak-ka-ru]

({Istar von Urulk, der Oberherrin des Him-
mels und der Erden, [der heldenmiitigsten
unter den Gottern, der Erhabenen,] ,[der
tiber(?)groen Herrin, die da hilt dieSatz|ung
der (hocehsten) Gottlichkeit, [in deren Hand
all die »Handreinigungen« iiberantwortet
Silld] Z.3 in unleserlichen Spuren erhalten ; nach einer
Liickevon etwa 18 Zeilen folgen diese Worte :) o[ mei-
nen Namen neben seinen Namen| 4,[mige er
schreiben, die Signatur, meinen Namensz|u[g,
mit Ol salben, Opfer darbringen] y,[(und) sie
neben] seine [Signat]ur setzen ; [seine Gebete
sollen die Gotter erhiren]. g Wer] me[inen
Na]m[en](, wie er) geschrieben (steht,) durch
Bewerkstelligung einer Lis(t beschidigt],
ssemicine [Signatur| zerstort oder [ihre| St[elle
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wsel Wristar belli?) Sur-bu-ti® ag-gis lik-kil-me[-Su-
-ma Si-mat li-mut-ti U-$im-§t) g5 Swm-$ut) 2ér-8i

ina mati li-hal-lif-ma a-[a ir-§i-8u ri-e-me).

veréindert:] g,[I8tar, (meine?)] iiber(?)groBe
[errin?], moge [ihm] grimmig entgegen-
blicken [und eine Bestimmung (voll)des Ubels
moge sie ihm bestimmen,] y,[seinen Namen, ]
seinen Samen im Land verschwinden lassen
und k[ein Erbarmen fiir ihn haben].

' Ahnl. Wortlaut A. BM 81—6—7%, 209 (41 Zl.; FO: »unbekannt«) in Hebraica VIII
Nos. 3 w. 4, = BA Il 351£.; B. K 6386(? 6346?) in BA Il 353; UUe: A, B. BA IIl 260f.

SONCBIY ol SuaVIBIR ) e e N B a i-ba )
weiteres Beiwort).

> YBT lu-u

¢ YBT ii4star wruk:l (ohne

24. Hdschr. auf Br. Twiilzchen 4098 (Lge. rd. 5,5 cm; Durchm. 4,7 —6,5cm) (s.Taf. 29a).
FO: Pe XIV 5 an der nw. Hofwand Sargons, 1 m unter d. Oberkante d. ilteren Mauer.
gl. W.: A, AO 6772 (Twilzchen, vollst. = Z1. 1—25; FO: »Warka«) in RA XI g8
B. BM 113204 (Twilzehen, vollst.; Handschrift assyrisierend) in CT XXXVI 15f.

U: A. RA XI 97/99; Ue: RA XI gof.
[a-na Wpa-1na-a *[pu-su-um-tiila-a-ti i kuzbu
w wl-§t sa->-na-tu lu-li-e ma-la-tu) ,[bu-kur-ti 'J'a-
wim Sit-ra-al{-ti sa ina nap-har be-li-e-ti Sur-ba-
-a-tu dan-nu-us-sa) g[hi-rat Pmu-zib)-sa,-a ti-iz-
[-kar-ti sik-ra-ti® na->-it-ti na-ram-ti rub@i-ti-si)
alil-tum re-me-ni-ltum® a-li-kdt ri-[s¢ Sarri pa-li-
-hi-&d mu-$al-bi-rat pale-3i) 5[a-$-bat é-hi-1li-an-
-na 3@ [ki-rib é-an-na Sar-rat urukki (GASAN =)
bélts rabi-tum (GASAN =) bélti-i] o[ Assur-ap-
iddinar@)sar®(S U =) kissati $ar® mat [as-$urki $ak-
Fanalkw bab-iliva-%i sar mat su-me-ru @ akkadiki]
o[Sarru 3aj-tu) muste-ou-i'[ds-ra-a-ti ilani™es ra-
batimes pa-a-lify bél béle] ¢[ba-nu-i bi)t (AN.
SAR=)assur e-plis é-sag-ila w bab-ilira-5 2q-
-a-nin é-zi-da) o|mu-ud-cis ¢)-an-na mlu-ak-lil
e§-ri-e-ti] yo[ma-ha-zi) $@° ina [kir-bi-$i-na is-tak-
-fa-nu si-ma-a-1e] 4 [mdrm i sin-([SE]S =) abble
metoriha [sar (SU =) kissati Sar mat as-Surimdr
mSarru-ukin Sar mat ad-Surk' Sakkanak bab-ili
ra-ki Sar mat Su-me-ru 1y ak-ka-di-i] 15 [é-hi-1li-an-
-na bit] pa-pa-bi Wna-na-a (GASAN =) bélti-ia 3d

ki=rib é-an-nal 8@ Sarru’ ma-par’ i-pu-su [la-

2

ANBIEL Gl o6 * der Got[tinnen, die
mit Lust und Wonne beladen ist, die voller
Pracht ist,] [der éltesten Tochter des] Anu,
der erstaunli[chen, deren Kraft unter der
Gesamtheit der Herrinnen tiber(?)gro8 ist,]
s[der Gemahlin des Muzib]sd (= Nabu), der
ho[hen, der ehrwiirdigen Hegefrau®, der
Geliebten seiner Fiirstlichkeit,] ,[der barm-
herzi]gen [Gottin,] die zu Hi[lfe] kommt
dem Konig, der sie firchtet, die alt werden
148t seine Herrschaft,] ;[die da wohnt (in)
Ehillianna, welches (liegt) [inmitten Eannas;
der Konigin Uruks, der groBen Herrin,
seiner Herrin]: ¢[Asarhaddon], Konig der
(Erden-) Welt, Koénig des Landes [Assyrien,
der Statthalter von Babel, Kénig des Landes
der Sumerer und Akkader,] ;[der ehrfiirchtige
Konig,] der sich annimmt [der (geweiliten)
Statten der groBen Gotter, der da fiirchtet
den. Herrn der Herren,] g[der den] Asur-
[tempJel erbaut[, Esagila und Babel] ge-
ma[cht hat, der Ezida betreut,] o[der EJanna
[erneuert hat, vollendet die Heiligtiimer]
wlder Tempelstidte], der in [ihrem Inneren
das Gebiithrende eingesetzt hat,] 4[Sohn
Sanh]eribs, des Koénigs der (Erden-) Welt,
Konigs des Landes Assyrien, des Sohnes
Sargons, Konigs des Landes Assyrien, des
Statthalters von Babel, Konigs des Landes
der Sumerer und Akkader:] ;,[Ehi]lianna, das
Haus [des Heiligtumes der Nani, meiner
Herrin, welches inmitten Eannas (liegt),]
sdas ein Konig von frither gemacht hatte,
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ba-ris il-lik-ma mi-kit-ti ir-$i| ds-ra-ti-$0ds-te-
-0 ina agurri utini elli-tim ma-kit-ta-3u ak-3e-ir)
whate!! tna-na-a (GASAN =)0élti rafbi-ti as-bat-
-ma a-na kir-bi-$i v-se-rib-ma $u-bat da-ra-a-1; i-
-Sar-me) 5 8 nikie ™8 tag-ri-i{h-ti ak-ki us-par-zi-
-6y $i-gar-3d) yna-na-a (GASAN =) béltr sir-[tum
ina ki-rib bit pa-pa-pi Su-a-ti pa-di-is ina a-3d-
-a-bi-ki] gia-a-tim (AN . S AR:)U&‘.&*W-(SES =)
alu-(MU =) iddina"'[rub@  pa-lih-ki ina ma-har
Wt mabi fa-a-a-i-ri-ki ti-iz-ka-ri ba-ni-ti] (T1=)
balag™dme™ e rifuti=**m o3 Se-bi-e|lit-tu-tu tub éri
u fuud UODYT Si-i-mi Si-ma-li) gisid 19V kusse
Sarru-it'-ti-ta 1-[Jum-mes Sur-$i-di it-ti Samet w
ersitim™kin-ni pal@i-ii-a) yma-ti-ma ina ah-rat
dme™ S [rubli ark@t $d ina pale-3i bit pa-pa-hi
Su-a-ti in-na-fu an-hu-us-su lu-ud-dis) g Swmi®?
w-ti Sumi-8u ls-tur mlu-sar-ru-i Si-tiv Sumi-ia
Samnu lip-Su-u§ " nika lik-ki it-ti mu-sar-e-si
lis-Feun) ggihk-ri-bi-$u ilani™ €S i-sim-mfu-w $d Su-mi
Sag-ru, ina Si-pir ni-kil-ti i-pa-as-si-tu] g mu-sar-
-ru-t"-a 1b-ba-tu*[lu a-$ar-u v-nak-ka-ru) o na-
-na-a°(GASAN =) bélti sur-bu-tit"" ag-[gis lik-kil-
-me-$u-ma Si-mat li-mut-tiny li-3im-§i1) o4 Sim-3]
W elr-8u ina mati l[i-hal-lik-ma a-a ir-$i-is ri-

-e-ma).

[war zum Altern gekommen und wies ver-
fallene (Stellen) auf.] 4 Seiner (geweihten)
Stitten' nahm ich mich [an: mit Back-
steinen aus reinem Ofen besserte ich
seinen Verfall aus.] ;;Die Hinde Nanis, der
gro[Ben] Herrin, [ergriff ich und fiihrte (sie)
hinein und lieB sie einen Wohnsitz (fiir)
ewige (Zeiten) aufschlagen.] ;(Opfer von er-
stau[nlicher Art brachte ich dar, lieB er-
schimmern(?) ihre Tor-....... ] 1w Nani,
hohe Herrin! Wenn inmitten dieses Heilig-
tumhauses freudig du wohnst], (von) mir,
Asarhaddon, [dem Fiirsten, der dich fiirchtet,
gegeniiber Nabii, deinem Geliebten, sprich
Gutes von mir!] ;,Ein Leben langer Tage,
reichliche [Nachkommenschaft, Wohlbefin-
den des Leibes und Freude des Herzens
bestimme als (meine?) Bestimmung(en?),]
swden Boden des Throns meiner Kéniglich-
keit laB fe[lsengleich gegriindet sein, mit
Himmel und Erde bestehn meine Herrschaft!]
g Wann auch immer in den spiteren der
Tage: [der nachmalige Fiirst, unter dessen
Herrschaft dies Heiligtumshaus hinféllig
wird, moge das Hinfillige an ihm erneuern.]
s2Meinen Namen neben seinen Namen moge
er schreiben, die Sig[natur, meinen Namens-
zug, mit Ol moge er (sie) salben, ein Opfer
darbringen, neben seine Signatur (sie) setzen|;
gseine Gebete sollen die Gotter erho[ren.
Wer meinen Namen, (wie er) geschrieben
(steht,) durch Bewerkstelligung einer List be-
schidigt.] iymeine Signatur zersté[rt oder ihre
Stelle verindert:] 5 Nand, (meine?) iiber(?)-
grof3e Herrin, mége ihm grijmmig entgegen-
blicken, eine Bestimmung (voll) des Ubels
moge sie ihm bestimmen,] 4[seinen Namen]
und seinen Samen im Lande ver[schwinden
lassen und kein Erbarmen fiir ihn haben.]

! Ahnl. Wortlaut: Twélzchen YBC 2146 (vollst. = Z1. 1—23) in YBT I Nr. 40 =
Taf. XXVI (Zchn.) und Taf. LIII Mitte (Li.); UUe ebda. S. 56f. * A. w. B.-#i. Fiir b/pusumtu
an dieser Stelle sind bisher, wenigstens soweit ich wei3, folgende Ubersetzungen vorge-
schlagen worden: 1. »la plus aimable« (Tuurcav-Daneiy RA XI 99, mit der Lesung bu-
-su-um-ti, ausgehend von hebr. owa und aram. coa, welche den Begriff des wiirzigen Duf-
tes ausdriicken); 2. »das Netz (°?)« (Semorr MVAeG 1925, 2, 73 unten, mit der Lesung
pu-su-um-ti, in Ricksicht auf 8iSsa-sal — pa-su-ut-tum (= $étum $a wiande), vgl.
HAR-ra = fu-bul-lum VI 176 8i8sa-sal u. 177 8i¥sa-sal-sal, beide = pa-su-un-tum (s.
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jetzt Zmmry in d. Festschr. MeiBner, S. 263, nebst Anm. zu ZI. 176), und auf RA XVI67,
wo die Gottin Nisaba das Beiwort sapar Anunnaki »Netz der A.« erhilt; 3. »der Zaum (?)«
(Jensen MV AeG a.a.0., Lesung pu-su-um-ti: vielleicht = pusummu » Zaum «, vel. KB VI, 128, 33).
Wenn ein Netz gemeint ist, dann ein Vogelstellernetz? Oder, wenn b/pusumtu hier etwa
»Zaum« bedeutet, dann im Sinne von Einer, die (die Gotter) ziigelt, sie inihre Schranken
weist? Ob man (wie das iibrigens auch in Brzorps » Ass. Gl.« geschieht) an die Bedeutung
»Schleier« denken darf oder endlich — wenn b/pusumtu iberhaupt Adjektiv sein konnte —
etwa »die verschleierte« (und dann weiter »die keusche«??)? Ich muB die Frage vor-
liufig offenlassen. * Vgl. Unenap ZA 38, 194. * B.-#ti. ° B.$a. ° B. swrru,. 7 Bo-u.
* B. (KUR =)ahe™es. ° A.u. B. map-ri. * A. is-ri-ti-$i »seiner Pline« (wortl. »Zeich-
nungenc). YA, u B. (SUM =)iddina"*. * B. (TI-LA =)balatu. ** Die abgekiirzte
Gestalt des Zeichens (4&»]- fiir *s»ﬁ%) steht nicht nur hier, sondern auch in A. (B. hat
YY) Wir haben sie also wohl nicht als eine ungenaue Schreibung (so TrvreAv-Danery),
sondern als eine (vielleicht nur damals in Warka) anerkannte Abwandlung des Zeichens
zu buchen. Die Gestalt des Zeichens mus, wie sie sich sowohl in unserer Inschrift als
auch in A. findet (4&-Y(), und die ja an sich nicht unregelmiiBig ist, mag dabei als
Muster gedient haben. ™ 4 fehlt B. ' A. su-mi; B. su-mi. ' B. é-ab-bat. ' Fehlt B.
® Fehlt A. u. B.

25. Hdschr. auf Br. Twilzchen 4444 (s. Taf. 29b).
FO: n6 von Bau J in Qc XVI s.
gl. W.: YBC 2180 (20.4X 9,4 cm) in YBT I Nr. 42 (Taf. XXVIILf.)
(Ulbleme 7 e nein X
as[U-Sak-lil-ma  ki[-ma $a-di-i ul-le-a ri-Si-Su- (Energalanim in Eanna) s,[vollen]dete ich
und wlie einen Berg machte ich hoch ihr
(eorum) Haupt. TFiir immer: IStar, meine
tiber(?)groBe Herrin, ?] g55[di]es [Werk] moge
-SAR =) assur-(DU =) ban-apli sar mat as- sie freudig betra[chten und (von) mir, Asur-
$4r OO OO OO0 O sellis-dd]-Hin sap-tu-us- banap]}, dem Konig des Lalliles Ass:yrlen,
5 : = MEein === assMOge slein auf
-3a? [balaf dime™ S rikuti Se-bi-e lit-tu-tu OOO  ihren Lippen'. [Ein Leben (bis in) ferne
000000 amlit $d] ™ i(gisSTR =) samas- 'Tage, reichliche Nachkgmmenschaft -——
e ey ey e ] zzs[und von] Samassumuk[in, dem
Pl el idl e e als Konig von Babel, meinem leiblichen Bruder

-un a-na Sat-ti Ttisiar bélli Sur-bu-ti?)] g5 Si-

~pir $d-la-8u ha-dis lip-pa-1[i-is-ma ia-a-ti ™ (AN -

talimija. OOOOO0OOQ] wla-a-uml-maru- ] sgs[ Welcher] nachmalige
b arki®[$d ina dmem pale-sti Si-pir Su-a-ti First auch immer|, in dessen Herrschafts-
zeit dieses Werk hinfillig wird, — sein

in-na-[hw  an-pu-us-sw lu-ud-dis Su-mi it-ti oyt ., ;
sl b ] ool Hinféilliges moge er erneuern,] [meinen

Namen neben| seinen [NaJmen schreiben,
lip-3u-us]. [meine Signatur lesen und (sie) mit Ol salben.]

Sulmi-§u; lis-tur [mw-sar-ru-u-a li=mur-ma Samna

Weértl. »[moge gesletzt werden auf ihre Lippec.

26. Hdschr. auf Bst.en (32,5°<8) (Wortlaut wie 27) (s. Taf. 290).
878 (Lfl. 1—g). FO: Eannageb.
2693 (» 12—19). » PaXVI 2z, Schutt vor d. Zikurrat.
3205 (» 1—28). » Pd XV 4, 6stl. d. Postamentes (ilteres?) am Nebukadnezar-Kanal.
3271 (» 1—6). »  Pd XV 5 S, in Hohe d. Kanalsohle.
4234A (» 1—28). » Pec XV 5, Kanalsohle.
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27. Stpl. auf Bst.en (Wortlaut wie 26. Zeilenzahlen in ()) (s. Taf. 30a).
1. GroBe (7,5—7.8%16,8—18):
4661 (Bst. 322x7,5; Lfl. 1—18). FO Eanna, SW-UmschlieBung, 0,10 m tief auf jiingstem Pflaster.

943 (» 33°X7; » 9—i8). Stgeb.

noefo) (R ETIEED i » 1—18). »  Pb XV 2, jiingstes Pflaster.
1674 ( 382K Tk » 1—11). » Stgeb., angebl. siidl. Eanna.
1701e ( » 412X8,5; » 1—18). Eannageb

236a (2 332X T3,

2236b ( » 332X7; » 1—I8). Schutt Innin-Tempel.

2519 ( @327 » 1—18). Stgeb.

IL. GroBe (6 14,55):
470% (Bst. 322 x7,5; Lfl. 1—18). FO: wie 466 (s. I GroBe).

na-bi-um-(S A-DU =) kudurru - u- su-iir® 1(1)Na]oukudurrusur, a@Konig von Babel,
apfart ba-bi-lam’ yyza-ni-in® yuf-sag-ila i e-zi- 4, Betreuer 4, von Esagila und Ezida, 5;Sohn
-da  semdr  "na-bi-um-(DUMU-NITAH =) desNabuaplusur, 6% KOnigs von Babel, binich.
aplu’v-su-ur' gqdart ba-bi-lam¥" a-na-ku ¢~ Eanna, gden Tempel der IStar 4 von Uruk,
-an-na gbit is-ta-ar® gwia’ wruk*t a-na is-ta-ar® ofir Iitar, g die Herrin, jdie mich liebt,
u@be-el-ti'’ jgra-"i-im-ti-ia g0l e-pli-us (40,88~ a0 firwahr machte ich. y4qq)IStar, 45, emeine
~ta-ar® jshe-el-ti' 1gra-bi-ti' yzba-la-tam sgda-ri-  groBeHerrin! 1, 45,2 dauerndesLeben qy5zum
A-UM y915,0-00  Si-ri-ih-ti" godu-tir-kdm™ 4 yin  Geschenk gschenke mir, 4 yin Treffen sund
ga-ab-lam** ogu*® ta-ha-2i gq,5i-da-0-0 gy4yi-2i-iz- Kampf gyugstehe gugmir zur Seite und
~20-M0 9517y feU-10= 9N O-Ki-Ti-i g7(,0ME-6-TT 952 [$0-  g5nfeBle ysmeine Feinde, gy gerschlag gmeine
*i-i-ri-ia*®. Hasser.

' Li. UW Taf. 106b; berr UW S. 46 = 51 * Li. UW Taf. 106e; bespr. UW S. 46
u. 51. — Lesarten in 27: (SES =) wsur. *sar. ° za-nin. © (A =)aplu. " (TIN-TIRki =)
babiluki,  * iigtar. ¥ &d. 0 (GASAN =) bélti. " rabi-ti. ' Si-rik-ti.  ** Sur-kim.
t gab-lam. Y w. ' za-i-ri-ia.

28. Stpl. auf Bst.en (33°<6; simtl. mit 3 vollst. Zeilen auf d. Lfl.) (Wortl. wie 29)
(s. Taf. 30b).
44044 )
2;3‘;2 FO: Qc XIVs. 14 m nw. v. rund. Ofchen, né v. d. Lz.mauer in d. Hohe v. deren Oberkante.
4595b

29. Stpl. auf Bst.en (sémtl. mit 3 vollst. Zeilen auf d. Lfl.) (Wortl. wie 28) (s. Taf. 30¢).
671 (Bst. 322%7.5). FO: Eanna SO, nahe O-Ecke, im obersten Pflaster, bei d. UmschlieBungsfront.

fora L (4 322—332x6,5—7). FO: Qb XVI 2 Hgob.
1873  ( » 322—33°X6,5—7). » Ob XVI 3 Hgob.
4233 (» 322—33°%6,5—7) » nd Tnnin-Tempel.

4596 ( » 32°—33°X6,5—7).
ol W IR6 Nr. 4, FO: Larsa (Senkereh); UUe KB III; 120/121 oben; VB IV 294 Nr. r2. Vgl
Roperr Korpewry, Das Wiedererstehende Babylon, 4. Aufl., Abb. 51 G (Neriglissar-Inschrift).

(lpa-bi-um na-"i-id $ar (TIN-TIR =) babili ki 1\Tabl_um-na id, l\o_mg von Babel, ,Betreuer
JLa-min  é-sag-ila w é-zi-da  e-pis damkatimes  von Esagila und Ezida, der da Gutes tut,
gmar ™ il (A G =) nabium-(TIN =) balal-su- der Sohn des Nabiumbalatsuikbi, der voll-
-th-bi rub git-ma-lu ana-ku=. kommene Fiirst, bin ich.
! Li. UW Taf. 107a; bespr. UW 8. 46. 51.
Phil.-hist. Abh. 1929. Nr. 7. 9
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30. Hdschr. auf TfiBchen 3610 (Lge. 9,8, Durchm. 6—11,2; erh. Sp. I, Zeilen-
enden 8—16; Sp. IIl t10—38 Zeilenanfinge) (s. Taf. 30d). FO: Qe XV 1 im Kanalhof an
der Rillenfront, sw. d. Tiir nach Raum 14, 1 m iber Rillenmauerfundament.

gl. W.: BM 85, 4—30, 2 in PSBA 1889 Taf. III—V.

UUe: KB IIL go/g1 (= II 8—16) u. 92/93 (= III 10—31); VB IV 236 (= IL 8—16) u. 240

(= III 10—38).
wilé-babbar-ra a-na ds-ri-Su tu-ur-ru| §[ki-ma sd
dime™e wl-lu-tim Su-ba-at tu-ub UbbiY-$\ [e-pi-
-3u  U-ka-a-ma-an-ni] soli-na  ki-bi-it “marduk
be-lu rabi? it-bu-nim-mla [Sa-a-ri er-bit-ti-Su-nu
me-li-e ra-bi-u-tim [ba-as-su Sa e-li ali u biti
Sa-la-$u jo|ka-at-ma in-na-si-if-ma €é-babbor-|ra
wlki-is-si  ra-ds-ba vu-ra ORQOJri is[mu-Sa-ab

iuggmsi w a-la sglu zi-ku-ra-ti gi-gu-na-a-su

mo[€-babbar-ra) a[na "samas i Wa-a) ye-pii-us
ul-Sak-li-il-ma) (-ba-an-naf-a ta-al-la-ak-tu-us)
18pa-pa-fi - Su-ba-at [i-lu-ti-Su-un - sir-tim] 8@
i-te-e [2i-ku-ra-tim] ssri-tu-i [te-me-en-$u] ga-na
si-ma-at [i-lu-ti-Su-nit] jra-bi-ti® [Su-lu-ku) ga-na
sgmas w Mg-la bélem-e-a] gimimi-is d-na-
[-am-mi-ir-ma)] ggu-za-ak-ki-ir pu-[urt*-sa-ni-is)
2180 a-na $arri ma-na-ma la m-gu-ru] " samas
be-lu ra-bu-i® da-ti® Sarri pal-li-if-3u) s5(im-glu-
~ur-an-ni-ma i-ir-a-"mut® ga-tul-i-a] g4[é-babbar]-
-ra a-na "samas i Ma-[a] 4 [bélem]-e-a ki-ma la-
bi-ri-im-ma gg|dam-)ki-is e-pu’-us-ma yla-na @s)-
~ri-$a U-le-ir gg[i-na tup-pi ] paritu Si-ti-ir $u-
C-umt® g[da ™ha-lam-mu-ra-bi 3arri la-bi-ri g[3a
ki-rYi-ib-3u  ap-pa-al-sa  y[it-ti] Si-fi-ir  $u-mi-ia
as-ku-un-ma go|v-ki-in® du-iir 2mame®® gla-na)
$a-at T ti tgamasd be-lu® Su-iir-bu-ii g $a-1ku-1i be-
Tu gimeri 3ar Sam# ersitimtm o [nu)-iir matate’!

bitu $u-a-tim ha-di-i$ [nap-lis-ma) g[ba-l|a-°tamt™®

i Ebabbara wieder instand zu setzen] g[ent-
sprechend dem (wie esin) uralten Tagen (war),
als Wohnsitz, der] seilnem Herzen Gefallen
erregt,] o[(es) zu machen, erwartete er von
mir.] j[Auf Befehl Marduks, des groBen
Herren, erhoben sich d]a ,[die Winde alle
vier, die groB]en [Stiirme.] ;,[Der Sand, der
iiber (diese) Stadt und diJes[es Haus] [ge-
decktwar, ward hinweggenommen und Ebab-
bar]ra, j,das ehrfurchterweckende Heiligtum,
- ——]-, [die Wohnstatt des Samas und der
Alia, g[und die Zikurrat, ihr erha]benes [Gi-
gunu] (usw. — ihr Grundstein wurde sicht-
bar).

1o Ebabbarra] f[iir Samas und Aja] ;;machte
(und) v[ollendete ich], ;;machte sché[n seine
Gangbahn']. ;;Das Heiligtum, den Wohnsitz
[ihrer erhabenen Géttlichkeit,] 54,45dessen
[Grundstein] neben der [Zikurrat] angebracht
war, 4.4;das nach dem(, wie) es geziemend
ist, (fiir) ihre groBe [Gottlichkeit, beschaffen
war,] fir Samag und Alia, meine Herren]
pwie den Tag lieB ich leuchten und
smachte (es) hoch wie einfen Berg.] ;,Was
er irgend einem Konig (sonst) nicht ge-
[wihrt hatte —] p,Samas, der groBe Herr,
hat mir, dem Konig, der ihn fii[rchtet] [(ge-
wilhrt, meine Hand (damit) begnadet.
a[Ebabbar]ra fir Samas und Alia,] gsmeine
[Herren,] gemiB dem alten (Ebabbarra)
ggmachte ich in [gu]ter Weise und ysetzte es
wieder instand. g[Auf einer Tafel aus Alja-
baster habe ich den Namenszug s,[von Ha]m-
murabi, dem alten Kénig g[der dar]auf (ge-
schrieben war), angeschaut g[neben] meinen
Namenszug gesetzt und 32[st]ehen1assen (fiir)
die Dauer der Zeiten. g[Fiir] immer: Samas,
Herr, iiber (?) groBer, zhoher Herr des Alls,
35/ K0]nigdesHimmelsund der Erden, g[Li]cht
der Lénder! Dieses Haus freudig [schaue an
und] g[ein L]eben (bis in) ferne Tage, g[reich-
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uma™ ' [ru-fu-tim) gl de-bli-e lit*>-tu-tflu ku-un
ihusse-ia) gt la-ba-lar palé™-ia a-na $i-rik-ti
Sur-kam.

lliche Nachkommenscha[ft, Feststehen mei-
nes Thrones] g[u]nd Altwe[rden meiner Herr-
schaft zum Geschenk schenke mir].

! S. BaumeartNer ZA 36, 123ff. — Lesarten nach BM 85, 4—30, 2: > pu. ° tim. * Jur.

srabi®. *am. "pu. Smi. ° ana.

0 gimami,

" da-ra.: 0. M g dmrm, R -t

31. Stpl. auf Bst.en (28°—33,3°X6,5—7,5 em; simtl. vollst., Lfl.) (s. Taf. 31a).

1141
1142
1814

} FO: Pb XV 2, jiingstes Pflaster.

Ob XVI 2, aufrecht stehend an der sw. Innenraumwand des Peribolos, Bst.-Oberkante

etwa 50 cm unter Oberkante erhaltener junger Mauer.

Ju-ra $ar matate’ ra-i-im oé-sag-ila u é-zi-da

sapil  ™kam-bu-zi-ia Sarru, dannu™  a-na-ku.

Kyros, der Konig der Linder, der da liebt
,Esagila und Ezida sder Sohn des Kambyses,
4der starke Konig bin ich.

32. Ttafelbr. (ungebrannt) 39365 (s. Taf. 31b).

FO: Raum 11bh, nahe der Hofecke, auf jiingster Pflasterhche.
Ahnl. Wortlaut: Gilgamesepos Taf. V, Sp. C(?), = Br. v (nach der Zihlung von Unenap(-GREss-
manN), Das Gilgameschepos, Géttingen 1911, S. 3; 28) = Haurr, Das babylonische Nimrodepos,

Leipzig 1891, Taf. 57.

angehoren.
IRRBREE] XX o [R]85
ib22] RIM2' GISPP[-TUP-BAR?] 1=
®022] qug?? -ti? [RIRRRR] [RRRR -]
nap-pa-hunu? [ 2-ru ?] 5[ 12 R R =1]-$ut mi-$ak(?)-
Sku?[-u? R J[REBE Whu(m)?]-ba?’-ba??
Fur-ba-a-nu [RR] [R =R R &{]-a-8u ni-iz-za-za
éli [ slina $a Se-e-ri] X X a-mat Pamsit
e-m[u-ru] o[ana esra beri] ik-su-pu ku-sa-[pal
wlana selasa beri] is-ku-nu X nu-[bat-ta] [
BB dO]Aka(?) X xOX [RE]  lina pan
iligamias) v-par-ru-i bu-[u-ru] 15[2R0R0R K] Su-
- ([RR] ga[ili-ma Wgilgames a-na éli XX[=K]
wlup-nat-su ut-lte(?)-ka-a a-na [bu-i-ri] Sadat
bi-i-la] Su-ut-ti a-n[a® Wten-ki-du] R RR R
a-nla?? Mten-ki-di a-ng [RRRE] o[BI
R R ma ? i P-te-ti-X [1RR %] 49120 R
X ina? kip-patX[RI%R] o R RURIR RIRR]
XX 1R IR IR g [320 10 0R1 30 0 120 0R0] X 00 2K [0 R0 IR -

! Oder KA?. * Oder ma?
sie einen Brocken ab.

3 Oder m[at? Erginze damikti(m)?

(UUe: KB VI, 162, Col. (II) IIL.) — Unser Br. diirfte also der V. Tafel
Die Schreibung der Eigennamen stimmt zur Ninivitischen Fassung des Epos.

=== R [==-=1 ===~
mein [Frelund(?) Gi[lgames?] o[- ——-- er-
grilmmte(??) mit(??) [---—-- ] of———-
fllammt(?) Li[cht?] J————— | sein(e(n))?

triin[ken?] wir? [——| ¢——— Hu(m)]baba(?)
Klumpen [-—] ,[-———— sein(e(n))? treten
wir auf [-—] g[In dem (der) . ... des Morgens]
— das »Wort« (= etwas?) von Samas sa[hen?
sie.] o[Nach (je?) 20 (Doppelstunden-)Meilen |
nahmensie einen Imb[isszu sich]* o[nach (je?)
30 (Doppelstunden-)Meilen] veranstalteten
sie eine Ubern[achtung] y[———— sie] gin-
gen?? [-—] g [im Angesicht des Samas] gru-
ben sie einen »Br[unnen«] g[————— sie (?
ihr?) ... [-—] sules stieg Glilgames hinauf auf
... [==] s[sein upuntu-Mebl sch]iittete er in
den [»Brunnen«]: 4[»Berg bring her] einen

Traum f[iir Engidu] 4[— ——— fii|r(?) Engidu,
fiir? [-———] o[—————— JiiEiT n s, oo el
[-—=] pl-————- ] im (?) Kreise(?) [———]
et eie it [RRERRES el WTET B
ol [-——-]

* Wortl.: brachen
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33. Ttafelbr. (ungebrannt) 4606" (s. T
FO: wie Nr. 32.

af. 31¢).

gl. W.: Weltordnungslied VII 21—45 (=Vs.) u. r12—137 (=Rs.), 5. Laneno, The Epic of Creation,
Oxford 1923, S. 64 Die Erginzungen stammen gréBtenteils von einem Br., das unserem Text
nach Lautgestalt und Rechtschreibung von den uns bekannten Abschriften wohl am nichsten

steht:

BM g1139+93073 (nach Kine, Seven Tablets of Creation, London rgoz, Bd.I, S. CIX:

»Part of a Neo-Babylonian tablet, 23/, in by 47/s in« (= 6,99 X 12,38 cm); es enthilt die Z1. 3—40

(=Vs.) u. 106—141 (=

Rs.) v. Taf. VII, und ist versff. v. King a. a. O. Bd. II, XXXVIII—XLV.

UUe: KB VI, 34/35. 7—36/37, 31 w. 36/37, 8—33; King, a. a. 0. Bd. I, S. 96/97, 21—100/101, 45
u. 108/109, 111—1IT4/115, 136; LaNeDON, a. a. O. 192/193, 21—198/199, 45 U. 204/205, 112—

208/209, 137.

Ausrufungszeichen in der Umschrift beziehen sich auf Nachpriifungen, die ich nachtriglich an

einer Phot. vornehmen konnte.

Vit o AR Bt I | ss[Sa mi-im-
-ma-ni i-su a-na ma-a-dil-e u-lir-ru] lina pu-
-us-ku dan-nw ni-si-Jnu'Sa-ar®-u’l fa-a-bu) o [lik-
~bu-1i lit-ta-di-du, li-1id-} lu-lu*da-U[-li-$u) o5 [ TT.
TUaga-ku ina ri-bil-ix U-Sar-ri-ha’[ap [b-ra-a-
~ti] o5[0€l Sip-ti el-li-ti] mu-bal-li-it"mi-i-[t] 5 [Sa
an ili ka-mu-tu ir]-Su-i ta-a-a-ri’  5[ap-Sa-na
- en-du 1-$a-als-si-ku’e-l0il " na-ki-ri-sutt g5[a-na
pa-di-Su-mu ib-nu)- ! X X X a-me-lu-tum™ g [ri-
mi-nu-t $a  bu-ul-lu-tu] X X X ba-$u-i  dt-ti-su'*
s1[li-ku-na-ma a-a im-ma-$a-la X X X a-ma-tu-su
spli-na pi-i sal-mat ga-ga-du) $d X X X ib-na-a
ga-ta-a-§u” o[ TU-TUtu,-kis ina ha-alm-su™
ta-a-sut'el-lu. pa-a-$i-na®lit*-tab-bal 4[$a ina Sip-
~ti-$u el-li-tjum"is-su-fu na-gab lim-nu-tum™® 4 [it
Sa-zu mu-di-e 1iobi¥ ()li"°3d  i-bar-ru 2~ kar-sii
aal -pis lim-ni-e-tilans)-Se-is-sii-10 **t-ti-u™ gy [mu-kin
pu-uf-ri $d dani mu-16b libbibi-Su-un o] mu-kan-
-ni-i§ la ma-gi-ri O O)3u-un DA-AB-SU* s [mu-
-8e-8ir kit-ti na-sir(2)mi(?)-$a-ri?] X it-gu-ru da-
-ba-ba  y[$a sa-ar-ti w ki O O-tum @ X lu?-sa-a
as-riy 2-us-$u 4 [ TU. TU M zi-si mu-$at-1 X la bi § X
MAN lit-ta-Yi-i-cw g5 [mu-uk-ki-i§ Su-har-ra-tu)] a ?-
-na su-@ daniab-bi-e-3u 4 [ TU. TUiltsy)-kur,

Sal-8is] X1 a-a-bi gi-mi-ir-Su-nu i-na kak-ku y[mu-

Vsl glles i dnnd 08 sl oo o ] gseder alles,
was wenig (ist), in Menglen ver[wandelt hat,]
2s[(von dem)in starker Bedréingnis wirroch]en
seinen [wohltuenden] Hauch! 5 [Aussprechen
moge man, scheuen (und) fii|rchten seine
Furcht[barkeit!] ,5[TU-TU: Agaku zum vier-
tlen moégen verherrlichen [allesamt:] ,4[» Herr
der reinen Beschworung,] der leben lieB die
To(dgewei[h)ten,]*y;[derzuden » gefesselten
Gottern] Mitleid [fa]Bte, p5[das auferlegte
Joch abw]arf auf die ihm feindlichen Gotter,
se[sie »abzuldsen«,] die Menschheit [schuf,]
3 [der erbarmensreiche,] bei dem es ist,
zu beleben.« z[Mdgen bestehen und nicht
vergessen werd]en seine »Reden« g [im
Munde der » Schwarzkopfe«,] die seine Hinde
geschaffen! g[TU-TU: Tuku zum fiin]ften,
seine reine Formel moge ihr (der Menschen)
Mund gebrauchen! [Der mit seiner reine|n
[Beschwdrung] ausgerottet hat insgesamt die
Bésen; 35[Sazu, der da kennt das Herz der
Gottler, der das Innerste® (durch)schaut,
as[die Ubeltiter] sich [nicht e]ntgehen lieB;
ar[derfestsetzte die Versammlung(en) den Got-
tern, wolhltat ihrem Herzen, g[der da beugt
die UnbotmiiBigen] ihre — ——— g[der zu-
rechtbringt das Wahre, der da schiitzt die Ge-
rechtigkeit?] das Verwickelte(?) die Ranke( )
wlder Liige und .
an seinen Ort! 4 [TU ’lU ZlSl ...... -
...... — . ..mogen sie scheuen; 4[der Ver-
treiber des Schwelgens fir d. . . der Gotter
seiner Viter! ,[TU-TU: Subkur drittens!
d]er ausgerottet hat die Feinde in ihrer Voll-
zahl mit der Waffe! ,[der Sprenger ihres
(bosen) Trachtens — — =] — — immer, ,;[der
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-sap-pi-ify kip-di-$u-nu O O O] < da-a-ri-i§ y5[mu-
-bal-li nap-far rag-giO OO O OO0 O] X X.

Rs. gyl ki-ma si-e-nu li-ir-Yi-a il| @ni gi2-im?-ra-su-un
walli-th-miti-amatna-pis-ta-Sali-sik? P lik-ri q,[a-
-ra-ta-as nise o8 la-ba-rli-is* dmeme® s [li-is-si-e-
-mala uk-la-lw )i-ri-if**°a-na sa-a-ta™ ,q[ds-sum
as-ru, ib-na-a] X X ip-ti-ik** dan-ni-m® 4 bl ma-
tate’! Sum-su it-ta-blu?* X a-bu™it-en-lil 4[ina
2ik-ri -gi-g¥] X X im-bu-ii*na-gab-su-un® 4 [is-
-me-e-mai®é-a ka-bit-ta-] X X Swit-ta-an-gi** 50 [ma-
-a $a ab-bi-e-3u -Sar-ril-hu  zi-kir-su® 5 [$u-t
ki-ma ia-ti-ma W)é-a -0 Sum-su™ 5 [ri-kis par-
-si-ia ka-Ui-Su-nu) li-be-el*-ma (55 [gim-ri te-ri-e-ti-
-ia Sul-i U-it*-tab-bal p[ina zik-ri ha-an-Sa-a
ilani}! ra-bi-i-tum® jp5[ha-an-Sa-a Su-mi-e-su im-
-bu-it) -3 ti-rutal-kat*'-su  (5[li-is-sa-ab-ti-ma
maf-ru-u) X li-kal-lim o [en-kw @ mu-du-v mi-it-
ha-ri-is] X li-im*-tal-kw 15 [li-$a-an-ni-ma a-bw ma-
ri-i8] X li-$a-fi-iz*®  155[$a r@diiu na-ki-du li-pat-)
~ta-a uz-ni-$u' 15 [li<ig-gi-ma a-na Pen-lill X ilani’
marduk g [mat-su li-id-di-es-$a-a) X X Su-i hu-
-*Sal-lal*® jg[ki-na-at a-mat-su la e-nal-at'’ X
Fi-bit-su*® a5 si-it pi-i-Su la ws-te-pi-el-1*® X ilu
a-a-um-[ma) g4 [th-Fi-lim-mu-maul i-t)a-riki-
-Sad-[su] ig5lina sa-ba-si-Su uz-za-$\u ul i-map-
-har-$u*ilu X [O]  yge[ru-ti-w li-ib-ba-su °ra-pa-
-al§1%ka-ra-[as-su] sy [Sa an-ni w kil-la-tum ma-

-har-$u) ba!-Pa-as]*.

Vernichter der Gesamtheit der Boswilligen

________ hes e

Rs. y5[wie Kleinvieh weide er die Go[tter in
ihrerVollzahl, ,,;[er fesseleTiamat,ihr Leben]
beenge und verkiirze er q4,[in (alle) Nach-
zeit der Menschen, (bis) zum Altwer]den
(aller) Zeit(en) yger........ , und nicht
........ er,] er verlingere(?)*” in (alle)
Zukunft! ;5[ Weil er die » Stiitte « geschaffen],
gebildet die »Feste«, 4;[hat »Herr der Léin-
der« als seinen Namen genajnnt Vater
Enlil. ,5[Wegen der Beinamen, (die) die
Igigi] genannt in ihrer Gesamtheit, 4, [da
Ea (sie) horte], ward sein [[nneres*] erheitert:
120[Siehe (?),dem seine Viiterherr]lich gemacht
seine Beinamen, ;5 [er, gleichmir], — sei » Ea«
sein Name. j5,[Das Gebund meiner Satzungen
in ihrer Ginze] beherrsche er, j3[die Voll-
zahl meiner Gebote — e]r mdge sie hand-
haben! s [Mit dem Namen »Fiinfzig« riefen
die] groBen[Gotter] ;o5 [den fiinfzignamigen],
iiberragend machten sie seinen »Wandel«.
126 [MOge man sie begreifen(?), und der
zuerst (sie erkennt,)] moge sie offenbaren,
g7[der Weise und der Kundige (sie) mit-
einander] iiberlegen! ;5[ Weitergeben mog’
(sie) der Vater, seinen Sohn] (sie) lehren,
ize[dem Hirtenund Hiiter 6ff|nen seinen Sinn™.
so[Aufgeheitert sei er wegen des Enli]ls der
Gotter, Marduks, 45[(daB) sein Land strotze],
er selbst heil(?) bleibe ! ;5,[Bestéindig ist seine
Rede, unwandel]bar sein Befehl; ;[ was aus
seinem Munde hervorgeht, — nicht &nde|rt
(es)irgen[dein] Gott. 4 [Blickt er(bose)drein,
wen]det er [nicht seinen] Nacken, 5[bei
seinem Ziirnen, seijnem [Grimm] widersteht
ihm nicht [ein einziger] Gott. s[UnfaBbar
ist sein Herz, unermeBl[ich [sein] Inner[stes],
w[vor dem Siinde und Missetat] absch[eu-
lich sind].

1 BM 35506 (= »C«): ni-si-ni. > K 8522 (= »A«): IM=)ar. * A:-%i. * A: ld-lu-la.
5 A:fu. ° Au BM91139+93073 (=»D«): -lit. T A:-ru. ® Di-ka. P A:él. P A:
ilmes, WAL g ™ A: a-me-lu-tuy C: a-me-lu-ti; D: a-me-lu-ut-tum. '* A u. D: ka-ta-a-i.

A pamsi¥; O: pa-an-Su. Viell. ist die Texterg. besser nach C als nach D vorzunehmen.
B A: pa-$i-na. ® D: l-it-. 7 A -tim; C: . A:ti; D:tw. M A d-bar-ru-u; C: ib-ru[{u),|.

N0 A a-de-su-i. ' A B 0EE [O]

® A li-si-ik.

2N st A s P O dmapme, - 28 A



66 J.JORDAN:

AN (i), ob e[| (= rik) verbesserbar? D:-ri-ik. *' A: ana sa-a-ti. ™ A: ip-ti-ka;
K 9267 (= »B«): [ip]-tik; D: dp-ti-ku. * A: dan-ni-na; D: dan-ni-nu. * A u. D: -bi. *' A
w B:a-bi. ® B:-u. ® B:-5U-[0O]; O -Su-nuw. > A:i-te-en-gu. ® A: zib-ru-u-si. * Au. C:
-bil-; D: -bi-el-. ¥ A:lit-. *® A u. D: rabiwtum’!. — Die ZIl. 119—124 einschl. fehlen in B,
im Gegensatz zu A, Cu. D, wo sie doch wohl als ein verhiltnisméBig junger Einschub
zu betrachten sind (s. Lanepox a. a. O., S.206"). Unsere Uruk-Fassung folgt, wie man
sieht, der spiteren Uberlieferung. * C u. D: -Sa-. * B: ¢-§d-tir. * A, B u. D: -kat. * A
w. B: lim-.  *® A: li-d-pi-iz; B: lu-$d-Ji-[iz]. ** A: we-na-$t-un; B: uena-u-[0]. * A: lu.
5 A: Sal-ma; B: $al[-O); D: sa-al-ma. * B: [e]-na-ta. ** ki-bi-it-su. ** A: us-te-pi-il. * A:
t-tar-ra; B: d-tar. * B: kisad-[su]. ** D:-su. ** A:$u--id; Bu. C: ra-pa-ds. ** A:i-[ba->-5u?];
B: [i-?]ba-2a-[O]. * Wortl.: die Toten. Gemeint sind die gefihrdet gewesenen Gotter.
% Wortl.: den Bauch. * Vgl. EeI13? * Wortl.: Leber(?) oder: Bauch(?). *° Wortl.:
seine Ohren.

Abkiirzungen.

AO = Antiquités Orientales, No. — BA III — Beitriige zur Assyriologie und semitischen Sprachwissen-
schaft, herausgegeben von Friedrich Delitzsch u. Paul Haupt. III. Band. Leipz. 1898. — Bespr. = Besprochen. —
Br. — Bruchstiick. — Bst. — Backstein. — BM — British Museum, Nr. — CT — Cuneiform Texts from
Babylonian Tablets, etc., in the British Museum. London 18961f. — Eannageb. — Eannagebiet. — FO = Fund-
ort. — gl. W. — gleicher Wortlaut auf Inschriften, die nicht aus den deutschen Grabungen in Warka stammen. —
Hdschr. = Handschriftlich. — Hgob. = Hiigeloberfliche. — KB III — Keilinschriftliche Bibliothek. IIL. Band.
Berlin 18go—92. — Lfl. — Lagerfliche. — Lge. — Linge. — Li. = Lichtdruck. — Lz. — Lehmziegel. —
MVAeG — Mitteilungen der Vorderasiatisch-Agyptischen Gesellschaft. — OBIT = Old Babylonian Inscriptions,
chiefly from Nippur. Edited by H.V. Hilprecht — The Babylonian Expedition of the University of Pennsyl-
vania [Philadelphia]. The University of Pennsylvania. Series A, Vol.1. 1893. — PSBA — Proceedings of the
Society of Biblical Archaology, London. — R = H. C. Rawlinson, The Cuneiform Inscriptions of Western Asia.
London 1861 bis 1go9. — RA — Revue d’Assyriologie. — REC = F. Thureau-Dangin, Recherches sur 1'origine
de T'écriture cunéiforme. Paris 1898. — Sfl. = Seitenfliche. — Sp. = Spalte. — Stgeb. — Stadtgebiet. —
Stgg. — Stempelgattung. — Stpl. — Stempel. — T — Ton-. — U — Umschrift. — Ue — Ubersetzung. —
UW = Jordan-PreuBer, Uruk-Warka — 51.Wissenschaftliche Verdffentlichung der Deutschen Orientgesell-
schaft. — VA = Vorderasiatische Abteilung, Nr. — VB = Vorderasiatische Bibliothek, Leipzig. (Bd. I: Thureau-
Dangin, Die sumerischen und akkadischen Ko6nigsinschriften. 19go7. — Bd. IV: Langdon, Die neubabylonischen
Kénigsinschriften. 1912.) — vellst. = vollstindig (gilt fiir die Inschrift). — VS = Vorderasiatische Schriftdenk-
miler der Koniglichen Museen zu Berlin, herausgegeben von der Vorderasiatischen Abteilung. Heft I (v. Messer-
schmidt u. Ungnad), Leipzig 19o7. — Heft X (v. Zimmern), Leipzig 1913. — YBC — Yale Babylonian Collection,
Nr. — YBTI = Yale Oriental Series. Babylonian Texts Vol. I. = A. T. Clay, Miscellaneous Inscriptions. New
Haven 1915. — ZA = Zeitschrift fiir Assyriologie. Leipzig 1886ff. — Zchn. — Zeichnung.

Die eingeklammerten Zahlen hinter den Fundnummern bezeichnen je nachdem entweder die GroBe des
betr. Gegenstandes in cm oder sie benennen die erhaltenen Zeilen.

Im tibrigen bediene ich mich in meiner Umschrift zur Darstellung des Tatbestandes folgender Zeichen,
groBenteils im Anschluf an Joh. Friedrich, Albr. Goetze und Arn. Walther:

[1 abgebrochen und wiederhergestellt.

@) in der Liicke einzusetzendes, ganz verlorenes Zeichen.

X unbeschrifteter Raum fiir ein mittelgroBes Zeichen.

X abgebrochener Raum fiir ein mittelgroBes Zeichen, beschriftet oder unbeschriftet gewesen.
X beschidigtes, unkenntliches Zeichen. ! :
® unversehrtes, mir aber unverstindliches Zeichen.

unter dem Vokal des Umschriftzeichens: beschidigtes, aber noch erkennbares Zeichen.
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Z, undeutlich, aber wahrscheinlich.
Z" erschlossen im Widerspruch mit der Vorlage.

VERSALIEN dienen zur Angabe eines Zeichens ohne Riicksicht auf seine wirkliche oder angenommene Aus-
sprache im betr, Fall.

(*) Zweifel an der vorgeschlagenen Lesung.

i Zweifel an der eigenen Auffassung in anderen Fillen.
iz unvollstindig geschriebenes Zeichen.

Y +7Z Zeichen Y verflochten mit dem Zeichen Z.

Y X Z Zeichen Z dem Zeichen Y eingeschrieben.
7 das Vorhergehende ist wiederholt.

O+  schlieBt alles ein, worauf sich :I oder die Anmerkungsziffer bezieht. Fehlen © und T, so gilt I
oder die Anmerkung nur fiir das letzte Wort oder Zeichen.



Berlin, gedruckt in der Reichsdruckerei.
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J. Joroan: Ausgrabungen in Uruk-Warka 1928/29. — Taf.1
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Siidwestlicher Teil von

J. Joroan: Ausgrabungen in Uruk-Warka 1928/29. — Taf. 4.
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J. Jornan: Ausgrabungen in Uruk-Warka 1928/29. — Taf. 5.
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J. Joroan: Ausgrabungen in Uruk-Warka 1928/29. — Taf. 6.
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N~ i ~e e w w ~ .
20 m
L e e e e = | T T I | ¥
% ~ o * Aufgenommen und gezeichnet Gm 5 I 2 s, - e 4
(ir den Druck gezeichnet It
W W% W £ NG A Nk . e -“% Jo N K3 “ ~N& N e Nk
b) Der nordsstliche Teil von Sargonss Nordwest-EinschlieBung.
EI ) K3
- Ve ' e ks % e - e W Pd XY5 \ R 2
D
S : HH
Szerstontf i I b3
: 1 tofqs 42 8
07 di nﬂ
: i iy
oy
- . " T
T | CHLU! FEL Sa_
BE 5 ! w “
o w. N Nz Nl W
5 . Kalkstei
w w E “ Kot Th'4750
EINI SSUN =
o 2 Pflaster o £ & ik " -« «
Raubloch. N ke Nl
w “ v u‘% ¥ (o}
Pa XV 2
T TR s = %
[
D 12309 ¥ g
v reoh v
KyroslL
prric
DDINAST. 2
e P S Tl

40 45|
I T
Aujgenommen und gezeich Om
fOr. den Druck gezeichnet. I
- w - w  we

¢) Das Wohnhaus in Oc,d/XV 2, 3.



Preuss. Akad. d. Wissensch.

3

:
:

Pc XIV 5 Pd XV 4 : PeXIV 3

26

ﬁ
§Eﬁiu
T

Kytt;sﬂ‘5
§4.1 :
N -
-
-
-

2
-

N |2

] ' | ' //////// ////
LY ////////// E Y E

///1///4///
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J. Jorpan: Ausgrabungen in Uruk-Warka 1928/29. — Taf. 8.
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Eanna mit dem Innin-Tempel. Schematischer Plan.

Die Nordostseite von

J. Jorban: Ausgrabungen in Uruk-Warka 1928/29. — Taf. 10.
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