\\ABHAN DLUNGEN DER DEUTSCHEN ORIENT-GESELLSCHAFT

Vorlaufiger Bericht
iiber die von dem Deutschen Archiologischen Institut
und der Deutschen Orient-Gesellschaft
aus Mitteln der Deutschen Forschungsgemeinschaft

unternommenen Ausgrabungen in Uruk-Warka

Winter 1953/54 - Winter 1954/55

von

HEINRICH LENZEN

mit Beitrigen von

- ADAM FALKENSTEIN UND WIDO LUDWVIG

ORI

VERLAG GEBR. MANN - BERLIN 1956






Den beiden Achtzigjihrigen

WALTER ANDRAE
ARNOLD NOLDEKE






EINLEITUNG

Im Januar 1954 wurde nach einer Pause von vierzehn
Jahren die durch den zweiten Weltkrieg zum zweiten
Male unterbrochene Grabungstitigkeit in den Ruinen
von Warka wieder aufgenommen. Diese XI1. Kampagne
dauerte bis zum Mirz des Jahres und wurde fortgesetzt
mit einer XIII. Kampagne von Dezember 1954 bis Marz
1955.

Im Jahre 1913 hatten Dr. Jordan und Dr. Preufler die
ersten Untersuchungen in Warka durchgefiihrt im Auf-
trage der Deutschen Orient-Gesellschaft, die in dieser
Zeit noch die Forschung im Nahen Osten im wesent-
lichen als ihre Hauptaufgabe betrachtete. Der erste Welt-
krieg unterbrach diese Arbeit, und erst vierzehn Jahre
spater konnte sic wieder aufgenommen werden, nach-
dem die Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft,
spater Deutsche Forschungsgemeinschaft, sich bereit er-
klirt hatte, die Aufgaben der alten Deutschen Orient-
Gesellschaft, die nach dem Kriege und der Inflation ohne
Vermébgen geblieben war, in Warka zu tibernehmen. Die
in elf Wintern von der Deutschen Forschungsgemein-
schaft durchgefithrten Arbeitskampagnen in Warka
haben erst dic hohe Bedeutung dieser Ruinenstitte er-
kennen lassen. Die Stadt hat eine Lebensdauer gehabt,
die mindestens von der Mitte des vierten Jahrtausends
v.Chr. bis etwa zur Mitte des ersten Jahrtausends n.Chr.
wihrte,

Dic englischen und amerikanischen Ausgrabungen, die
wihrend des Krieges auch geruht hatten, waren Ende
der vierziger Jahre wieder angelaufen, und ermutigt
durch den Zuspruch der Wissenschaftler des In- und Aus-
landes trat im Jahre 1952 der damalige Prisident des

"Deutschen Archiologischen Institutes, Herr Professor
Dr. C. Weickert, an die Deutsche Forschungsgemeinschaft
heran mit der Bitte, fiir die Fortsetzung der Ausgrabun-
gen in Uruk -Warka die Mittel bereitzustellen. Nachdem
die Deutsche Forschungsgemeinschaft in grofiziigiger
Weise die Mittel zur Verfiigung gestellt hatte, erteilte
der General Director of the Department of Antiquities
in Baghdad, S.E.Dr. Naji al Asil, die Erlaubnis zur
Grabung.

Die Mitglieder der ersten Expedition, Herr Professor
Dr. A. Falkenstein, Heidelberg (Assyriologie), Herr Bau-
rat C. H. Bohtz, Karlsruhe (Landvermessung und Photo-
graphie), cand. phil. B. Hrouda, Berlin (mesopotamische
Archiologie) und ich als Leiter verlieflen Deutschland
am 1. Januar 1954 und erreichten Baghdad iiber Vene-
dig—Beyrouth am 9. Januar. Unser Grabungsmaterial
war teilweise in Kisten verpackt auf dem Landwege, teil-
weise — Feldbahn und Auto — auf dem Seewege iiber
Bremen—Basra abgeschickt worden. Auto und Feldbahn
erreichten uns im Februar, wihrend die Kisten erst im
Mirz in Warka eintrafen. Als die Kisten Mitte Januar
nicht eingetroffen waren, mufiten wir uns entschliefen,
notwendigstes Grabungsmaterial in Baghdad zu beschaf-
fen, um wenigstens behelfsmiflig mit der Grabungsarbeit
beginnen zu kénnen.

Die zweite Expedition verlief Deutschland Mitte
November 1954 und erreichte Baghdad am 20. Novem-
ber. Sie bestand aus den Herren Dipl.-Ing. F. Schroeder,
Hannover (Ardhitekt), Dipl.-Ing. W. Ludwig, Berlin
(Architekt), Bildhauer Peter Steyer, Berlin (Photograph)
und mir als Leiter. Gleichzeitig reiste mit uns Dr. J. van
Dijk aus Noordwykerhout in Holland (Assyriologe),
der als Gast an der Kampagne teilnahm. Am letzten De-
zember erreichten Professor Dr. Falkenstein und seine
Gattin die Ruinen, um bis zum Ende des Winters an der
Grabung teilzunechmen. Im Herbst 1954 hatten die
Regenfille auflerordentlich frilh und auflerordentlich
heftig begonnen. Die Straflen waren nahezu unpassier-
bar, so dafl wir fiir die Reise.von Baghdad nach Warka,
die man normalerweise in einer Tagesfahrt macht, vier
Tage und drei Nichte brauchten.

Bei beiden Aufenthalten im Lande erfreute sich die
Expedition der grofiten Hilfe und des freundlichsten
Entgegenkommens aller Regierungsstellen und Behor-
den. Unser Dank gilt da in erster Linie seiner Exzellenz
Dr. Najial Asil und seinen Mitarbeitern im Department
und im Museum, Herrn Fuad Safar, Herrn Taha Baqgir
und Herrn Dr. Faraj Basmachi, aber auch den iibri-
gen Herren dieser Institute, dann in unvermindertem
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Mafe den Herren Regierungsbeamten, dem Herrn Mute-
sarif in Diwaniya, dem Herrn Qaimaqam in Samauwa
und dem Herrn Mudir in el-Hidr. Die beiden zu-
letztgenannten Herren boten uns herrliche arabische
Gastfreundschaft auf unserem sehr beschwerlichen Wege
im November des letzten Jahres, und nur mit den
Pferden, die uns der Herr Mudir durch den Guabir-
Scheich Tkrem als Haggi Mohammed besorgte, war es
moglich, wenigstens am vierten Reisetag die Ruine zu
erreichen,

Zu unser aller groflen Freude konnte der alte getreue
Ismain trotz seines hohen Alters auch in diesen Nach-
kriegskampagnen die Betreuung der Expedition wieder
iibernehmen. Wir sind ihm und seinem Sohn Alj, die uns
vor allem bei der Wiederherstellung und Einrichtung
unseres im Kriege stark verfallenen Hauses wertvolle
Dienste geleistet haben, von Herzen dankbar. In tage-
langen Reisen, manchmal mit Kamelkarawane, hat Ali
im Dezember 1954 unser personliches und unser Gra-
bungsgepadk iiber die durch den Regen bodenlos gewor-
denen Straflen herangeschafft.

Der deutsche Gesandte in Baghdad, Herr Dr. Melchers,
Herr Gesandtschaftsrat Dr. Munzel und Herr Gesandt-
schaftsattaché Dr. v. Vacano haben der Expedition in

freundlichster Weise alle Hilfen zuteil werden lassen, -

wofiir wir ihnen unseren Dank aussprechen. Freundliche
Aufnahme fand die Expedition in den Hiusern des
Herrn Gesandten und seiner Gattin, des Herrn Gesandt-
schaftsrats Dr. Munzel und seiner Gattin, bei Herrn
Dr. Jaeger und seiner Gattin und bei der Familie von
Herrn Dr. Basalek. Die Direktoren des YMCA, Herr
Lambert und in der zweiten Kampagne sein Nachfolger,
Herr Robertson, nahmen die Expedition in altbekannter
herzlicher Weise auf. Allen Damen und Herren gilt
unser Dank. '

Zu der Hauptsumme fiir die Ausgrabung von der
Deutschen Forschungsgemeinschaft kamen noch Stiftun-
gen aus der westdeutschen Industrie und von alten
Freunden der Warka-Expedition, in der ersten Kam-
pagne von den Portlandzementwerken in Heidelberg,
.derRheinpreuflen AG in Homberg und von den Miihlen-
werken Gebriider Stock, ebenfalls in Homberg; in der
zweiten Kampagne von Frau Elisabeth Douglas van
Buren, Rom, der Rheinpreuflen AG in Homberg und der
Firma Philipp Holzmann in Frankfurt a. M. Es ist mir
ein besonderes Bediirfnis, in erster Linie der Deutschen
Forschungsgemeinschaft, aber mit gleicher Herzlichkeit
auch allen anderen Spendern den wirmsten Dank der
Expedition auszusprechen.

Das iraqische Department of Antiquities hatte uns in
der ersten Kampagne als Representative Herrn Sobri al
Shukri zugeteilt. Herr Sobri ist durch seine auf-
opfernde Titigkeit ein echtes Mitglied der Expedition
geworden, und wir waren sehr gliicklich, als er auch in
der zweiten Kampagne wieder unserem Stabe angehdrte.
Leider mufite er infolge einer Erkrankung vorzeitig
nach Baghdad zuriickreisen. An seine Stelle trat Herr
Subhi, der sich sehr schnell auch unser vollstes Vertrauen
erwarb. Wenn ich hier den Dank an die Mitglieder der
Expedition und den Dank an unseren Gast, Herrn
Dr. van Dijk, ausspreche, dann méchte ich beide Herren,
Herrn Sobri und Herrn Subhi, in diesen Dank mit ein-
bezichen.

In Deutschland danken wir neben den schon genann-
ten Stellen vor allem den beiden Herren Prisidenten
des Deutschen Archiologischen Institutes, Herrn Pro-
fessor Dr.C. Weickert, spiter Herrn Professor Dr. E.
Boehringer, und den Damen und Herren des Institutes,
die bei den Vorbereitungen und der Betreuung der Ex-
pedition ihre Krifte zur Verfiigung gestellt haben.

Fiir den Transport der Feldbahn und des Volkswagen-
omnibusses wie fiir die Sendungen der Antikenkisten
nach Deutschland gewzhrte uns die Deutsche Hansalinie
dankenswerterweise wieder eine auflerordentliche Tarif-
ermifligung.

In beiden Kampagnen hatte die Expedition zahlreiche
Besuche. In der ersten Kampagne waren es neben
S.E.Dr.Naji al Asil und seinem engsten Mitarbeiter,
Herrn Fuad Safar, zunichst die Herren der Regierung in
Diwaniya unter Fithrung des Herrn Mutesarif und des
Herrn Qaimaqam aus Samauwa. Gegen Ende der Kam-
pagne hatten wir dann die Freude, die Herren der ame-
rikanischen Nippur-Expedition, Herrn Professor Jakob-
sen, Herrn Professor Crawford und Herrn Haines bei
uns zu sehen. Zu einem kurzen Besuch war spiter der
Qaimagam von Samauwa mit seiner Gattin und mit
einigen Damen des amerikanischen Krankenhauses in
Samauwa bei uns.

In der zweiten Kampagne war die Zahl unserer Giste
erheblich grofier. Bereits am 20. Dezember, als wir gerade
mit unserer Arbeit begonnen hatten, trafen Professor
Matson und Dr. Schreiber von der amerikanischen Jarmo-
Expedition fiir einige Stunden bei uns ein. Fiir den kurzen
Weg von Samauwa bis nach Warka hatten sie mit einem
Jeep nicht weniger als sechs Stunden gebraucht. Anfang
Januar, in den ersten schonen Tagen nach dem Regen,
waren Frau Dr. Selke Jaeger und Frau Dr. Barbara
v. Renthe unsere Giste. In den ersten Februartagen
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kamen Dr. Mahmud al Amin und Dr. Faraj Basmachi
mit 36 Studenten der Hochschule in Baghdad zur Be-
sichtigung der Grabung. Am 13.Februar machte unsHerr
Gesandtschaftsrat Dr. Munzel mit seiner Gattin, bevor
er von Baghdad nach Aman iibersiedelte, einen Ab-
schiedsbesuch; in seiner Begleitung reiste auch Dr. Nora
Jaeger. Am Nachmittag des gleichen Tages traf S. E. Naji
Beg mit Herrn Fuad Safar zum zweiten Male bei uns
ein; wir hatten die Freude, ihn drei Tage bei uns zu
sehen. Am letzten Tag kamen dann noch Herr Professor
Mallowan mit seiner Gattin und der ersten Assistentin
an der British School of Archaeology, Miff Parker, bei
uns an. Wir alle denken mit Freude an diesen Besuch.
Am 25.Februar trafen Professor Dr. Heidel mit Frau
Dr.Kajan und Friulein Anne Louise Perkins bei uns ein.
Mif} Perkins blieb zu unserer groflen Freude mehrere
Tage, so daf einige Gelegenheit gegeben war, beider-
seitige Interessen miteinander zu besprechen. Am 26. Fe-
bruar reiste ich nach Baghdad, um dort mit dem Herrn
Prisidenten des Deutschen Archiologischen Institutes zu-
sammenzutreffen. Am 28. Februar fanden im Erziehungs-
ministerium die Besprechungen mit dem Herrn Kultus-
minister statt, auf Grund deren das Deutsche Archiolo-
gische Institut in Baghdad begriindet wurde. Nach einem

Besuch der Ruinen von Ktesiphon und Babylon weilte
der Prisident einen Tag bei uns in Warka, um dann
nach Agypten weiterzureisen. Ein sehr interessierter und
uns lieber Gast war Herr Dr. med. Roux aus Basrah, der
zwei Tage mit uns verlebte Anfang Mirz. In den letzten
Tagen der Kampagne hatten wir die grofie Freude, den
Herrn Gesandten Dr. Melchers mit seiner Gattin und
seinen aus Deutschland zu Besuch in Baghdad weilenden
Kindern fiir einige Tage bei uns zu sehen. Fast gleich-
zeitig trafen in diesen letzten Tagen die beiden Ehepaare
Dr.Westphal und Gattin Professor Dr. Westphal-Hell-
busch und Herr Dr. Drichaus mit Gattin bei uns ein. Frau
Professor Dr. Westphal-Hellbusch machte eine Studien-
reise vor allem in den siidlichen Iraq, um dort das Leben
der Fischer im Sumpfgebiet zwischen Euphrat und Tigris
zu erforschen. Herr Dr. Driehaus hatte urspriinglich die
Absicht gehabt, lingere Zeit als Stipendiat des Deutschen
Archiologischen Institutes an unserer Grabung teilzu-
nehmen; die ungiinstigen Witterungsverhiltnisse aber
erlaubten ihm erst zu einer so spiten Zeit mit dem Volks-
wagen bis zu uns vorzudringen.

Allen unseren Besuchern mdchten wir hier noch einmal
danken fiir das Interesse, das sic unseren Arbeiten ent-
gegengebracht haben.
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Als ich die Ruinen von Uruk im April des Jahres 1952
zum ersten Male nach dem Kriege wiedersah, war ich
erstaunt iiber den guten Erhaltungszustand nach so lan-
ger Abwesenheit. Die Verwehungen waren verhiltnis-
miflig gering und der Schaden durch Regeneinfliisse nicht
viel grofler. An manchen Stellen waren Schnittwinde,
die schon Mitte der dreifliger Jahre pripariert waren,
noch so deutlich erhalten, dafl man sie hitte zeichnen
kénnen.

Bei der Wiederaufnahme der Arbeiten in Uruk mufi-
ten verschiedene Gesichtspunkte ins Auge gefafit werden.
Die Gesamtausdehnung der Ruine betrigt ungefihr
6 qkm, die von der im 3. Jahrtausend erbauten Stadt-
mauer umgeben werden. Soweit man es heute sagen
kann, liegen die bedeutendsten Ruinenhiigel im Herzen
des Stadtgebietes, die grofien Heiligtiimer E-anna, Bit
re$ und Irigal. Bei keinem dieser drei grofien Heilig-
tiimer sind die Untersuchungen auch nur annihernd zu
einem Ende gekommen. Es hat heute den Anschein, als
ob Irigal das jiingste Heiligtum sei, daf} es keine wesent-
lichen Vorldufer in vorseleukidischer Zeit gehabt hat.
Anders ist es bei E-anna und beim Bit r&S; in beiden
Fillen reichen die Heiligtiimer von der hocharchaischen
Zeit des 4. vorchristlichen Jahrtausends bis in die seleu-
kidische Zeit des 3. und 2. Jahrhunderts v. Chr., und
nach dieser Zeit wurden sie von Parthern mit dérflichen
Siedlungen iiberbaut. So #rmlich diese spiteste Besied-
lung auch aussieht, so muff ihr doch die gleiche Aufmerk-
samkeit bei der Ausgrabung geschenkt werden wie allen
anderen Gebieten; ich werde spiter auf diesen Hinweis
zuriickkommen. )

Wie Zwiebelschalen legen sich die verschiedenen Kul-
turstufen dieser Ruine iibereinander. Nur selten scheint
die gesamte Fliche innerhalb des Mauerringes voll be-
baut und nur von Girten unterbrochen gewesen zu sein,
so anscheinend in der frithdynastischen Zeit; in anderen
Perioden muf} die Stadt wie eine Hiufung groflerer
und kleinerer Siedlungen gewirkt haben, die durch
unbebaute Ruinenhiigel gegeneinander abgetrennt
waren.

So ist zum Beispiel in der parthischen Periode das
Schwergewicht der Stadt ganz auf den Siidosten ver-
schoben. Die Hiigelgruppen siidlich des Irigal scheinen
die wichtigsten Gebiude dieser Periode getragen zu
haben, wihrend die Ruinen des Bit ré$ und des Irigal,
deren Riesentempel durch Brand zerstort waren, in ihren
Mauern ganze Dorfer aufgenommen haben. Ich er-
innere nur daran, daf} in der Nordecke der Hauptcella
des Irigal in parthischer Zeit ein zweigeschossiges Haus
sich an die Cellamauer schmiegte!.

Diese parthischen Ruinen im Siiden und auch im Osten
scheinen unmittelbar auf Ruinenhiigeln der friihdyna-
stischen Zeit aufzustehen; man kann vielleicht annehmen,
dafl dieser Teil der Stadt 2000 Jahre hindurch nur
schwach besiedelt gewesen ist.

Anders liegt es im Bit réf und in E-anna. Vor allem
bei diesem Heiligtum 148t sich die Folge der Schichten
von der hocharchaischen Zeit bis in die parthische Periode
hindurch fast liickenlos nachweisen. Darum entschlossen
wir uns auch jetzt, wie vor dem Kriege unsere Haupt-
aufmerksamkeit dieser Ruine zuzuwenden.. Durch tief
eingeschnittene Regenrinnen, sogenannte Wadis, ist das
gesamte Gebiet durchfurcht; und in einer dieser Regen-
rinnen hat Jordan schon 1929 zum ersten Male die hoch-
archaischen Schichten von Uruk angeschnitten. Weitaus
das meiste, was wir iiber die hocharchaischen Schichten
von Uruk wissen, ist in den beiden Wadis auf der Sid-
west- und Siidostseite der E-anna-Zikurrat freigelegt. Es
zeigte sich aber bei dieser Arbeit, dafl sich die Uberreste
dieser alten Zeiten immer wieder unter jiingeren Schich-
ten verbergen, so dafl man nur in Einzelfillen ein deut-
liches Bild gewinnen kann, ohne die jungen Schichten
zu untersuchen. Schon Ende der dreifliger Jahre waren
wir darum dazu iibergegangen, zunichst systematisch die
jingeren Schichten zu untersuchen und abzutragen, um
so allmiahlich die Mdglichkeit zu bekommen, die #lteren
Schichten auf einer breiteren Basis zu erreichen und ein
Bild von ihnen zu gewinnen.

1 UVB VI, S. 32 4.
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Bei der Wiederaufnahme unserer Arbeit mufiten wir
damit rechnen, daf uns nur ein Teil unserer alten aus-
gebildeten Arbeiter wieder zur Verfiigung stehen wiirde,
wir mufiten darum unsere Arbeit so einrichten, daf
auch mit minder geschulten Kriften ein moglichst weit-
gestecktes Grabungsziel erreicht werden konnte. Auch
nach dem zweiten Weltkriege konnten wir die meisten
unserer Arbeiter aus den Stimmen nchmen, die der
Ruine am nichsten wohnen, das sind die Leute vom
Stamm der Tobe, deren Wintersitze an den Wasser-
18chern von el-Hisije nur etwa fiinf Kilometer von der
Ruine entfernt sind, und der Guabir vom Euphrat bei
el-Hidr etwa zwanzig Kilometer von Warka entfernt.
Von unseren alten Meistern von vor dem Kriege waren
nur vier iibriggeblieben, nur einer von den Hillensern,
die urspriinglich, als noch unmittelbar aus der Schule
Koldeweys hervorgegangen, fast alle Meister gestellt
hatten. Die fehlenden Meister aber konnten wir ersetzen
aus der Schar der Libbenjungen, die nun nach vierzehn
Jahren herangewachsen waren, und die durch die Kennt-
nisse, die sie vor dem Kriege bei den Priparierarbeiten
als Libbenjungen erworben hatten, pridestiniert er-
schienen, nun Meisterstellungen einzunehmen. Die fiir
unsere Art der Arbeit aber zur Notwendigkeit geworde-
nen Libbenjungen mufiten vollkommen neu erzogen wer-
den. Wie schon angedeutet, obliegt es diesen Jungen,
unter Anleitung der Ausgriber die freigelegten Mauern
aus Lehmziegeln (arabisch Libben) und spiter, wenn sie
es erst gelernt haben, auch die Schnittwénde so zu pripa-
rieren, daf sie photographisch und zeichnerisch aufge-
nommen werden kdnnen. Am leichtesten zu priparieren
sind zweifelsohne die Lehmziegel der jiingeren Perioden,
die in den meisten Fillen grofle quadratische Formate
zeigen.

Wir mufiten also danach trachten, die Grabung so ein-

zurichten, dafl sie einen wissenschaftlichen Erfolg brin-
gen konnte, andererseits aber Méglichkeit zur Ausbil-
dung neuer Libbenjungen bot. Nach einigem Uberlegen
fanden wir zwei Stellen, an denen wir mit unserer Arbeit
einsetzen konnten; die eine lag im Bereich des Bit ré,
die andere in E-anna. ,

Die Hiigelgruppe Wuswas birgt, wie es schon bei der
ersten Grabung im Jahre 1913 durch Jordan und Preufler
festgestellt wurde?, das dem Himmelsgotte Anu geweihte
Bit re¥-Heiligtum. Nach dem ersten Kriege wurde auf
der Siidwestseite des Tempelbezirks eine archaische
Zikurrat festgestellt, auf deren Plattform noch die Reste
eines Tempels, teilweise mehrere Meter hoch anstehend,
gefunden wurden’. Dieser Tempel, der wegen seines

weiflen Putzes dann » Weifler Tempel« genannt wurde*,
ist der erste auf einer Zikurrat noch anstehend gefundene
Hochtempel gewesen; heute sind die Grundrisse weitercr
Hodhtempel bekannt durch die Ausgrabungen des iraqi-
schen Antiken-Departments in Tell Uqair und Eridu.
Aus der engen Nachbarschaft zu dem Anu-Tempel hatte
man schon frith den Schlufl gezogen, dafl diese Zikurrat
dem Gotte Anu geweiht gewesen sein miisse. Indessen
waren bei den Untersuchungen an der archaischen Zikur-
rat keine Anhaltspunkte gefunden, die diese Auffassung
entscheidend begriindet hitten.

Nun hat Falkenstein bereits in seiner Topographie
von Uruk zur Seleukidenzeit® 1941 den Text AO 6460
Z. 33—34 angefiihrt, den ich hier noch einmal in seiner
Ubersetzung wiedergebe: »... der oberste Tempelbetreter
faflt dieHand der Fackel und bringt sie von der Zikurrat
hinab und betritt durch das >Heilige Tor¢, das hinter der
Cella liegt, den Haupthof.« Dieser Text stammt aus
seleukidischer Zeit, und aus ihm wird klar, daf eine
Zikurrat zum Anu-Tempel gehdrt haben mufl.

Die Aufgabe, die wir uns stellen mufiten, war die:
festzustellen, ob hinter der Cella des Anu das Heilige
Tor noch nachweisbar war und ob die archaische Zikur-
rat in seleukidischer Zeit ummantelt und in den Bezirk
des Bit Resch einbezogen war. Wenn diese Fragen positiv
beantwortet werden konnten, so hatte man das Recht,
aus der Tradition heraus auch die archaische Zikurrat als
Anu-Zikurrat zu bezeichnen.

Auf dem Stadtplan, den Loftus in seinem Buch Travels
and Researches in Chaldaea and Susiana gibt, steht bei
dem Buchstaben O auf der Nordostseite von Buweriya
»tablets« 6. In der ersten und zweiten Kampagne nach
dem ersten Weltkrieg grub Jordan in diesem Ge-
biet, und es wurden auch viele tausend Tontafelbruch-
stiicke gefunden; er gab aber die Arbeit in den spdteren
Kampagnen auf, weil die ganze im Plan von Loftus
offensichtlich noch unberiihrte Hiigelgruppe vollkommen
von Antikenriubern durchwiihlt war.

Im Winter 1938/39 erreichten wir das von Jordan
aufgegebene Grabungsgebiet erneut in der Hofecke
Qc XVi (Tafel 1), die Fundstelle der Tontafeln, und

machten neue Entdeckungen. In einem Tonkrug in einer

2 J. Jordan, Uruk-Warka, WVDOG s1,S. 8 ff.

3 UVBIIL S. 1911

4+ UVBIIIL,S. z0.

s A. Falkenstein, Topographie von Uruk I, Uruk zur Seleu-
kidenzeit, S. 27 f.

6 W.K.Loftus, Travels and Researches in Chaldaea and Susiana,
Plan neben S. 160.
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Nische des in achimenidischer Zeit errichteten kleinen
Raumes fanden wir Tontafeln noch in situ, neben zahl-
reichen Tontafelbruchstiicken von benachbarten Stellen.
Da alle Tontafelbruchstiicke aus den Zingelrdumen oder
ithrer nichsten Nachbarschaft stammten, bildete sich in
mir die Auffassung, daf dieser Teil des Zingels vor der
Zikurrat in E-anna die Bibliothek des Heiligtums ent-
halten habenkdnnte’. Es war schonin den Jahren1928/29,
1929/30 und 1938/39 offensichtlich geworden, dafl die
Hiigelgruppe, nachdem Loftus in den fiinfziger Jahren
die Ruine wieder verlassen hatte, Tummelplatz fiir An-
tikenrduber geworden war. Aber einmal die Tatsache,
daf immer wieder Tontafeln an diesen Stellen gefunden
wurden, zum anderen, dafl das Mauerwerk in diesem
Gebiet mit Sicherheit dem 1. Jahrtausend v.Chr. ange-
hére und die am leichtesten zu priparierenden quadra-
tischen Lehmziegel aufweisen wiirde, veranlafiten uns,
die bisher noch unbekannte Nordostbegrenzung des
Hofes vor der Zikurrat auszugraben.

Zu diesen beiden mit Vorbedacht ausgewéhlten Gra-
bungsstellen kamen dann im Februar 1954 noch zwei
weitere hinzu, die uns durch den Wettergott beschert
wurden. Am 15. Februar ging nach zweijihriger Regen-
losigkeit ein furchtbarer Wolkenbruch iiber unsere Ruine
nieder. In wenigen Minuten bildeten sich allenthalben
Sturzbiche in der Ruine, die thre Wassermassen in die
Ebene hinein ergossen, so dafl nach kurzer Zeit schon die
Ruine wie eine grofie Insel in einem Riesensee lag, der
sich meilenweit nach allen Richtungen in die Wiiste
hinein erstreckte.

Einer dieser Sturzbiche hatte siidlich der Zikurrat in
K XVII Backsteinmauerwerk in gutem Verband mit
seleukidischen Dreieckstempeln freigelegt. Vorwegneh-
mend muf ich hier sagen, aus der Grabung am Bit re§
wuflten wir zu diesem Zeitpunkt schon mit Sicherheit,
dafl die archaische Zikurrat in seleukidischer Zeit eine
Ummantelung aus quadratischen Lehmziegeln bekom-
men hatte, und es bestand hier eine Mdglichkeit, etwa
eine Schale aus Backsteinen fiir die seleukidische Zikur-
rat festzustellen. Schon nach wenigen Stunden sahen wir,
daf diese Vermutung nicht stimmte; aber es waren
Mauerziige cines Gebiudes freigelegt, dasin seiner Grund-
rifligestaltung fiir den Siiden Babyloniens ganz unge-
wohnlich war, und so entschlossen wir uns, dieses Ge-
biude freizulegen.

Der gleiche Wolkenbruch stellte uns noch eine zweite
Aufgabe, die dann in diesen beiden ersten Nachkriegs-
kampagnen einen grofien Teil unserer Arbeitskraft for-

dern sollte. Schon in den Jahren vor dem Kriege hatten
wir festgestellt, dafl man nach Regenfillen oder aber
auch schon bei tiefem Stand der Sonne mancherlei Dinge
sich im Geldnde abzeichnen sieht, die man bei normaler
Wetterlage nicht beobachten kann. Wenn Lehmziegel-
ruinen stark durchfeuchtet werden, so trocknen sie ver-
schieden schnell auf, das heifit die Lehmziegelmauern
in ihrem festen Gefiige trocknen langsamer als der
lockere Lehmschutt, der in den Riumen oder auf den
Gassen liegt. So kommt es vor, dafl sich sonst nicht sicht-
bare Mauerziige nach einem Regen dunkel im Geldnde
abheben, wihrend die Riume und Straflen, schneller auf-
getrocknet, hell erscheinen. Es kann aber auch umge-
kehrt sein, wenn die Lehmziegel sehr salzhaltig sind,
dann bliihen sie bei einem Auftrocknen nach einem sol-
chen Regen aus und man erkennt die Mauerziige an den
ausgebliihten Salzkristallen, die wie ein leichter Schnee
auf dem Boden liegen kénnen; diese Salzkristalle sieht
man am besten bei tiefstehender Sonne oder auch im
Licht des Vollmondes.

Bei einer dhnlichen Wetterlage, wie wir sie am 16. und
17. Februar 1954 erlebten, hatte Néldeke im Jahre
1932/33 in der Nzhe des Osthiigels Hamed al Waraki
ein grofles Gebiude entdeckt, das er damals mit Schritt-
mafien aufgenommen und skizziert hatte. Seine Versuche,
diese Ruine auszugraben, gab er aber bald auf, weil die
Ziegelmauern nicht zu fassen waren. Mitte der dreifliger
Jahre sahen wir wieder bei dhnlicher Wetterlage bei der
Riickkehr von einem Ausflug in der Nihe von Hamed
al Waraki Mauerziige bei Vollmondschein; als wir bei
Tageslicht nach diesen in der Nacht gesechenen Mauer-
spuren Ausschau hielten, war nichts mehr zu erkennen.
In der Nacht zum 18. Februar sahen wir die Mauerziige
wieder und ritzten sie mit Markiernadeln in den Wiisten-
boden ein, damit sie auch bei Tageslicht wahrgenommen
werden konnten. Am nichsten Tag wurden die einge-
ritzten Linien mit Scherben belegt, und wir erhielten fast
ohne Grabung den Grundrifl eines gewaltigen Gebdudes,
von dem No&ldeke schon 1932 vermutete, dafl es sich bei
ihm um das Neujahrsfesthaus, das Bit akitu, handele®.

Ich werde nun im weiteren Verlauf meiner Darstel-
lungen der Grabungsergebnisse in E-anna und im Bit
akitu nicht trennen zwischen den Ergebnissen der ersten
und zweiten Grabung, sondern werde versuchen, von
vornherein ein zusammenhingendes Bild zu geben.

7 UVBXI,Srs.
38 UVBYV,S.39f.



BIT RES

Die Untersuchungen im Tempelbezirk des Himmels-
gottes Anu wurden in erster Linie durch Herrn Barthel
Hrouda in der XIII. Kampagne durchgefiihrt,

Dieser Tempelbezirk besteht, wie alle grofien Heilig-
tiimer in Babylonien, aus einer Vielzahl von Héfen, die
voneinander durch Zingel getrennt sind. Hiufig nehmen
diese Zingel neben Verwaltungs-, Wirtschafts-und Wohn-
rdumen auch noch groflere oder kleinere Tempel und
Kapellen auf. Den Schwerpunkt des Bit ré$-Bezirkes
bildet der Tempel fiir Anu und Antum, das heifit fir
den Himmelsgott und seine Gemahlin mit einer Reihe
weiterer kleiner Tempel und Kapellen, deren Zueignung
nicht ganz einwandfrei nadizuweisen ist. Nur dieser Teil
des groflen Tempelbezirkes >Bit redc ist aus Backstei-
nen errichtet, wihrend alle iibrigen Teile in altiiber-
lieferter Weise aus ungebrannten Lehmziegeln aufgebaut
sind®. Bereits in der ersten Kampagne 1913 stellten Jor-
dan und Preufler fest, daf die Riesenanlage des Heilig-
tums von 210X162 m auf einer groflen Terrasse auf-
steht, deren Kern sehr viel ilter sein muflte als die Aus-
besserungen der Terrasse, auf die dann der seleukidische
Neubau gestellt wurde.

Als E. Heinrich im Jahre 1937/38 im Zuge seiner Ar-
beiten an der Anu-Zikurrat den sogenannten Datierungs-
schnitt anlegte!®, konnte er nachweisen, daf} die von
Jordan festgestellte Terrasse aus den gleichen groffor-
matigen Lehmpatzen bestand wie die Uberbauung des
Weiflen Tempels auf der Anu-Zikurrat. Die Anlage der
Terrasse und der Uberbauung der archaischen Zikurrat
sidwestlich des seleukidischen Anu-Antum-Tempels
muf} also gleichzeitig sein. Wie ich in meinem Aufsatz
zur Datierung der Anu-Zikurrat!! ausfiihrte, mufl die
Oberbauung der spiten Djemdet Nasr-Zeit oder der
frithen friihdynastischen Zeit zugeschrieben werden.
Diese Uberbauung der archaischen Zikurrat mit der
Schaffung der groflen Terrasse im Nordosten zeigt deut-
lich, daR in dieser Periode beide Teile zu einer Einheit
zusammengewachsen sind.

Die Untersuchungen im Frithjahr 1954 haben ergeben,
dafl die Terrasse, auf der der Tempelbezirk Bit rés
steht, mindestens soweit wir es heute erkennen kénnen,
drei Bauzustinde aufzuweisen hat. Die dlteste Terrasse
aus groflen Patzen war anscheinend um einiges grofier
als die beiden spiteren Anlagen und auflerdem in der
Richtung etwas verschieden von ihnen. Am héchsten er-
halten ist sie anscheinend im grofien Hof auf der Nord-

ostseite des Anu-Antum-Tempels'?, wie die Grabungen
von 1913 erkennen lassen. Wie durch den bereits er-
wihnten Datierungsschnitt von Heinrich klargeworden
ist, mufl man den Aufgang fiir die alte Terrasse an der
Ostecke annehmen, wo eine auf die Terrasse hinauf-
fithrende Rampe freigelegt wurde®,

Die alte Terrasse mufl teilweise stark zerkliiftet ge-
wesen sein, als man mit quadratischen Lehmziegeln eine
zweite Terrasse baute. Wahrscheinlich darf man zur
Datierung dieser zweiten Terrasse einen beschrifteten
Lehmziegel heranziehen, der in der achten Kampagne
unmittelbar iiber den Rampen, die zum Weiflen Tempel
fishrten, gefunden wurde!*. Die Inschrift lautet nach der
Obersetzung durch A. Falkenstein: »Der Herrin von
Uruk, der Herrin von E-anna, der hohen Herrin,
[seiner] Herrin hat Asarhaddon, der Kénig des Alls,
der Ko6nig des Landes Assyrien, der Statthalter von
Babylon, der Konig vom Lande Sumer und Akkad
Sohn des Sanherib, K&nig des Alls, Konig des Landes
Assyrien, des Sohnes Sargons, des Konigs des Alls, des
Kénigs vom Lande Assyrien E-anna, das Haus der Anu-
schaft, erneuert und wie den Tag leuchtend gemacht.«
Der Inhalt dieser Inschrift ist an diesem Fundort einiger-
maflen ritselhaft, da er sich auf den Heiligen Bezirk von
E-anna zu beziehen scheint; wichtiger fiir uns ist aber im
Augenblick sein datierender Charakter. Da es sich um
einen beschrifteten und nicht gestempelten ungebrannten
Lehmziegel handelt, darf man annehmen, dafl er in assy-
rischer Zeit verlegt worden ist, und da in der Ausbesse-
rung der Zikurrat und der Erneuerung der Terrasse zwei
deutlich zu trennende Bauzustinde, die quadratische
Ziegel verwenden, sich erkennen lassen, so mufl man den
ilteren der assyrischen Erneuerung zuschreiben. Bei den
Untersuchungen an der Siidwestseite des Bit ré$-Tempel-
bezirkes wurde es deutlich, dafl auch diese zweite
Terrasse, die assyrische, so zerstort war, daf sie nicht
nur ausgebessert, sondern teilweise sogar abgetragen
werden muflte, als die letzte Terrasse, die seleukidische,
errichtet wurde. Auf der Nordwestseite des aus Back-
steinen erbauten Anu-Antum-Tempels, am sogenannten

9 J. Jordan, Uruk-Warka, WVDOG 1, S. 10 f.
10 UVB X, S.291.
11 MDOG 83, S. 14 f.
12 ], Jordan a. O., Taf. 24.
13 UVBX,S. 30.
14 UVB VIILS. 54.



12 H. Lenzen

Westhof VIII, liegen auf der Siidwestseite drei Tempel
vom iiblichen babylonischen Grundrifityp*>. Diese Tem-
pel miissen ebenso wie der grofite Teil der aus Lehm-
ziegeln errichteten Teile des Heiligtums gleichzeitig mit
der letzten Terrasse errichtet worden sein. Ihre Riick-
fronten bilden gleichzeitig den Abschlufl der Terrasse,
und die Nischenarchitektur mit den eingetieften Rillen
reicht hier tief in die Terrasse hinein, wihrend das Be-
nutzungsniveau der Tempel etwa 1,5 bis 2 m hher liegt
als die Unterkante der Nischen auf der Riickseite. Diese
seleukidische Terrasse steht auf der abgetragenen ilte-
ren, wahrscheinlich assyrischen Terrasse auf, aber schon
unter dem Raum 936 steigt die assyrische Terrasse etwa
um 1,5 m an (Tafel 82), und von dieser héher aufstei-
genden assyrischen Terrasse ist die seleukidische durch
eine Schuttschicht von etwa socm getrennt. Ein von
Loftus ausgefiihrter Suchgraben hat leider einige Meter
weiter siidostlich das Lehmziegelmauerwerk der Terras-
sen so ungliicklich durchschlagen, dafl heute nicht mehr
zu erkennen ist, wo sich die seleukidische Terrasse an die
siidSstlich des Grabens erheblich hher anstehende assy-
rische Terrasse anschloff.

Die unter dem Raum 93 hdher anstehende assyrische
Terrasse erstreckt sich um einige Meter weiter nach Siid-
westen als die spitere seleukidische Terrasse; sie ist dann
allerdings auch durch eine breite Regenrinne zerstort.
Auf der Nordwestseite der alten Zikurrat inK XVIIsind
aber in den Planquadraten Kb X V1I 2 und 3 Reste einer
Ummantelung der Zikurrat festgestellt, die einmal aus
den gleichen Lehmziegeln bestehen und deren Auflen-
kante in Flucht liegt mit der Nordwestkante der durch
das erwihnte Wadi gestSrten assyrischen Terrasse. Man
darf darum schlieflen, daf} der auf Abbildung 1 wieder-
gegebene Stumpf der assyrischen Terrasse den Rest des
Mauerwerks darstellt, das die alte Anu-Zikurrat mit dem
vorgelagerten Terrassenmassiv verband. Ob die Zikur-
rat in dieser assyrischen Zeit noch besondere Aufginge
hatte oder ob sie nur iiber die vorgelagerte Terrasse hin-
weg zu besteigen war, ist aus dem Ruinenbefund nicht
mehr mit Sicherheit zu erschlieflen.

Jordan nahm anY, daf} der Anu-Antum-Tempel, der
Backsteintempel im Bit ré¥, einen Vorldufer gehabt
hitte. Er vermutete, daff er aufs engste mit einer Zikur-
rat verbunden war, die an der Stelle des spiten Anu-
Antum-Tempels gestanden hitte und in neubabyloni-
scher Zeit entstanden wire. Durch die Topographie von
Uruk!® wissen wir, dafl das ganze Bit re$-Heiligtum
244 v. Chr. durch Anu’uballit Nikarchos errichtet wurde
und daf ein Teil dieses grofien Bezirkes durch Anu’ubal-

litKephalon 201 v.Chr. durch den Backsteinbau erneuert
wurde. Dieser Bau ist laut Inschrift erweitert gegen den
slteren Bau'?, und ein Blick auf den Plan zeigt deutlich,
daf mit diesem erweiterten Gebiude nur der Backstein-
bau in Verbindung gebracht werden kann.

Von diesem seleukidischen Vorldufer ist nach dem
Stand unseres heutigen Wissens ebensowenig erhalten
wie von allen fritheren Anlagen, einer neubabylonischen,
die nur aus Texten erschlossen werden kann, und einer
assyrischen, die durch die ltere Terrasse bezeugt ist.

Als jiingsten Teil dieses Heiligen Bezirkes miissen wir
die grofle Mauer aus Lehmziegeln ansehen, die auf der
Siidwestseite hinter der Cella des Anu und der Antum
in einem Abstand von etwa 7 m errichtet wurde. Die
Baugrube fiir diese Mauer und fiir einen Kanal, der dicht
an der Mauer parallel zu ihr verlief, tieft sich ein in den
Bauschutt, der bei Errichtung des Backsteinbaues ent-
standen war.

Diese Mauer war zum ersten Male festgestellt durch
E. Heinrich unweit der Siidecke des Anu-Antum-Tem-
pels?. In dieser Mauer mufte sich das Tor befinden, von
dem in der oben erwihnten Inschrift Seite 9 die Rede
war. In einem Schnitt durch den hochaufragenden Ver-
fallschutt des Tempels wurde die Mauer hinter der Cella
des Anu wieder erreicht; sie war aber durch eine Regen-
rinne so stark zerstdrt (Tafel 8b), dafl sie nur in weni-
gen Schichten erhalten war und weiter nach Nordwesten
zunichst ganz verschwand. Nur in der Nihe der West-
ecke des Tempels, wo die Mauer an die Lehmziegelbau-
ten des ilteren seleukidischen Heiligtums anschlof, war
sie wieder in der vollen Breite von 3 m erhalten. Das er-
hoffte Tor war nicht mehr erhalten. Wahrscheinlich aber
darf man annehmen, dafl die Zerstrung der Mauer an
dieser Stelle und die Bildung einer Regenrinne, die von
hier ausgehend sich nach Nordwesten durch die Lehm-
ziegelterrassen durchgefressen und so allmihlich den Zu-
sammenhang zwischen denTerrassen unter dem Bit Resch
und den Ummantelungen der Zikurrat unterbrochen hat,
eben auf eine Toranlage zuriickzufiihren ist. Die durch
das Tor gebildete Offnung in der Umschliefung muf}
der Grund fiir die Wadibildung gewesen sein.

Die grofle Wahrscheinlichkeit, dal hinter der Anu-
Cella das Tor gelegen hat, die Tatsache, dafl die alte
Zikurrat in der Mesilimperiode zum ersten Male und

15 J. Jordan a.O., Taf.18.

16 J. Jordan a.O., Taf.18.

17 J. Jordan a.O., S.20ff.

18 A. Falkenstein, Uruk zur Seleukidenzeit, S. 4 ff.

19 A. Falkenstein 2.0, S.7, Zeile 12 der Insdhrift.
20 UVB IX, Taf. 16b. .
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dann sicher wieder in assyrischer und seleukidischer Zeit
aufs engste mit dem Bezirk verbunden war, der in seleu-
kidischer Zeit eindeutig als Anu-Heiligtum nachgewiesen
ist, zeigt deutlich, dafl auch fiir die archaische Periode
die Zikurrat als Anu-Zikurrat angesehen werden mufi.

‘Wann nun diese ilteste Zikurrat entstanden ist, kon-
nen wir heute noch nicht mit Sicherheit sagen; es gibt
Anhaltspunkte dafiir, daf} sie bis in die Obédzeit zuriick-
verfolgt werden kann. Wie ich in der Entwicklung der
Zikurrat? ausfiihrte, ist die Anu-Zikurrat mit Sicherheit
dlter als die in E-anna errichtete Zikurrat, die erst in der

Djemdet Nasr-Zeit entstanden ist. Ich halte es nicht fiir
unwahrscheinlich, daf} in der Urukperiode E-anna und
der Bezirk, in dem die Anu-Zikurrat lag, zwei verschie-
denen, méglicherweise durch einen Flufllauf getrennten
Stadtanlagen angehérten, E-anna und Kullaba, die erst
durch den Mavuerring, die durch das Gilgamesch-Epos
beriihmte Stadtmauer von Uruk, der etwa gleichzeitig
angesetzt werden mufl wie die archaische Terrasse unter
dem Anu-Antum-Tempel und die Uberbauung des Wei-
Ren Tempels, zu einer groflen Stadt, der Stadt Uruk, zu-
sammengefaflt wurden.

E-ANNA
Tafel 1, 2, 3, 4, 5.

Die Hauptaufgabe der XII. und XIII. Warka-Gra-
bung galt der weiteren Kldrung des E-anna-Heiligtums.
Von dem grofien Hof auf der Nordostseite der Zikurrat
wurde die NordosteinschlieSung und der erhaltene Teil
des Hofes in den Planquadraten Pe Qa—e XIV3-XV,
freigelegt und untersucht. Wie zu erwarten war, besteht
der Zingel auf der Nordostseite aus einem einreihigen
Raum-Trakt. Die beiden am nichsten zur Ostecke lie-
genden Raume waren schon mit einem Teil des Hofes in
der ersten Kampagne 1928/29 freigelegt, ebenso die
Riume auf der nordwestlichen Seite. Es galt im wesent-
lichen die Liicke zu schlieflen, die hier noch klaffte.

Die Hiigelgruppe, welche Zingel und Hof barg, war
. wie es schon Jordan?? mitteilte, nach den Grabungen von
Loftus in der Mitte des vorigen Jahrhunderts sehr stark
von Antikenriubern durchwithlt worden. Hemmungs-
los haben sie ihre Suchgriben und Tunnel in die Hiigel
vorgetrieben. An vielen Stellen sind diese Suchgruben
in das Mauerwerk aus ungebrannten Ziegeln eingetieft,
wo fiir jeden Kundigen keinerlei Kleinfunde zu erwar-
ten sind. Diese Gruben sind im Laufe der Jahre wieder
zugeflossen und zugeweht und lieferten nun ihrerseits
uns wichtige Kleinfunde, nimlich die von den Antiken-
riubern verworfenen Tontafelbruchstiicke. Denn mit
thren Tunnelanlagen haben sie auch die Riume eines
Ardchivs errcicht, in dem zahlreiche Tontafeln aufgeho-
ben waren. Bei der unsachgemiflen Grabung sind Hun-
derte von den dort lagernden Tafeln zerstért worden.
Anscheinend haben die Rauber nur die erhaltenen Tafeln
in den Antikenhandel gebracht und die zerbrochenen
Stiicke achtlos fortgeworfen an den Stellen, wo sie thren

Raub sortierten. Und das haben sie offensichtlich in eini-
gen besonders grofien Gruben getan, in denen sie Feuer
mit Asphalt unterhalten haben, wahrscheinlich um zu
kochen und um sich zu erwirmen. In Qb XIV § wurde
in einem eingestiirzten Tunnel der Schidel und der Ober-
korper eines menschlichen Skeletts gefunden. Anschei-
nend ist hier einer der AntikenrZuber in einem einstiir-
zenden Stollen erstickt, das Fehlen der unteren Glied-
maflen ist wohl so zu erkliren, dafl sie von Hy4nen und
Schakalen abgefressen und verschleppt worden sind.

In der XII. Kampagne wurden aus den Raubléchern
im Nordostzingel etwa 400 Tontafelbruchstiicke gesam-
melt. Als wir im Dezember 1954 die Arbeit im Hof wie-
deraufnahmen, hielten die Tontafelfunde in alten Stol-
len und Raubldchern an, bis wir in Qa XIV § auf einen
Raum stieflen, in dem wir zum ersten Male Tontafeln
in ungestorter Lage fanden. Allein aus diesem Raume
stammt der weitaus grofite Teil der vollkommen oder
nahezu vollkommen erhaltenen 400 ganzen Tontafeln
der XIII. Kampagne. Aus den Raubldchern aber kamen
etwa 4000 gezihlte groflere Bruchstiicke und etwa
ebenso viele kleine, die als Erginzung fiir die gréfleren
Bruchstiicke alle mitaufgesammelt, aber nicht gezzhlt
wurden. Fast ausnahmslos handelt es sich beidiesen Ton-
tafeln um Wirtschaftstexte. Sie umfassen die Zeitspanne
von Sargon I1. von Assur bis zu Darius II. dem Achime-
niden. Dank dem Entgegenkommen von S. E. Dr. Naji

21 H.Lenzen, Die Entwicklung der Zikurrat von ihren Anfingen
bis zur Zeit der II1. Dynastie von Ur, Ausgrabungen der Deutschen
Forschungsgemeinschaft Bd. 4, S. 6 ff.

22 UVBILS.s.
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al Asil sind diese Tontafeln zum gréften Teil (die Hilfte
der ganzen Tafeln und weitaus die meisten Tontafel-
bruchstiicke) zur Bearbeitung nach Heidelberg geschicke
worden. Die Fiille der Tontafeln war so iiberwiltigend,
dafl die Hauptarbeit des Assyrologen darin bestehen
muflte, diese sehr empfindlichen ungebrannten Tafeln
zu reinigen und zu konservieren. Zum eigentlichen Stu-
dium blieb in der Ruine nur wenig Zeit. Um die Ton-
tafeln hat sich mit Herrn Falkenstein in erster Linie
Herr van Dijk bemiiht. Unter Anleitung ihres Gatten
hat auch Frau Falkenstein beim Reinigen und Trocknen
der Tontafeln wertvolle Mitarbeit geleistet. Das wissen-
schaftliche Ergebnis dieses grofien Tontafelfundes wird
erst spiter, wenn die Bearbeitung in Heidelberg zu Ende
gefiihrt ist, mitgeteilt werden kénnen.

Die der Zikurrat zugewandten Teile des Nordost-
zingels.waren am héchsten erhalten. Sie bilden ungefihr
den Kamm des Hiigelriickens, der nach Nordwesten
steiler abfillt als zum Hof hin, so dafl die Auflenmauer
des Zingels wesentlich weniger hoch erhalten ist als die
Hofwand.

In einem der bereits 1928 ausgegrabenen Riume be-
findet sich eine Einrichtung, die J. Jordan? als Klir-

-anlage bezeichnet hat. Der ganze Raum ist mit in As-
phalt verlegten Backsteinen ausgemauert und urspriing-
lich etwa 1 m tief gewesen. Ohne Verband mit den Mau-
ern des Beckens sind Zungenmauern aus Backstein so in
das Becken hineingesetzt, vier auf der Siidostseite und
finf auf der Nordwestseite, dafl zwischen ihren Enden
ein Raum von etwa 2 m Breite frei blieb, durch den in
spdterer Zeit ein Wasserableitungskanal hindurchgelegt
wurde. In der urspriinglichen Anlage, die durch Stempel-
ziegel auf die Zeit Marduk-apal-iddinas II. datiert ist
(721-711 v.Chr.) trat das Wasser durch einen Kanal in
der Auflenmauer in das Becken ein und verlie es durch
einen Kanal unter der Tiir des Raumes zum Hof hin.
Dieser Kanal verzweigte sich in eine Anzahl weiterer
Kanile, die offensichtlich dazu angelegt waren, um den
Hof vor der Zikurrat zu bewissern. Diese Wasserrinnen
im Hof sind wohl oft erneuert worden, und die ilteren
von ihnen fallen alle vom Zingel zur Zikurrat hin bzw.
auch einige von ihnen, die dicht bei dem Durchlafl durch
die Hofwand nach Nordwesten abzweigen, fallen in der
Richtung zu einem Gebiude hin, von dem spiter noch
die Rede sein wird.

In spidtachimenidischer Zeit indessen #ndert sich die
Richtung. Nachdem der Kanal durch das Klirbecken
hindurchgelegt war, wurde der Zuleitungskanal auf der
Nordostseite beseitigt und ein tiefer Wasserabzugsgraben

angelegt. Wihrend also in der assyrisch-babylonischen
Zeit und anscheinend auch noch in der Zeit des ersten
Adhimeniden der Hof durch das Klirbecken hindurch
bewissert wurde, wurde er in spitachimenidischer und
wahrscheinlich noch in seleukidischer Zeit durch die alte
Kliranlage hindurch entwissert.

Einige von diesen Wasserrinnen standen anscheinend
mit einem Wasserbecken in Qb XIV 5 im Hof in Ver-
bindung. Dieses Wasserbecken war auch von Jordan
schon freigelegt und ist von ihm beschrieben worden?*.
Die Ansicht indessen, daf} es sich bei dem Becken um ein
»abzu« handeln miisse, kénnen wir heute kaum noch
vertreten. Der Asphalt, der den Boden dieses Beckens
liber einen Meter hoch bedeckt, hat wohl mit der ur-
spriinglichen Anlage nichts zu tun; wir nehmen heute an,
da} er bei cinem der groflen Brinde, die den Zingel
immer wieder zerstért haben, in das Becken hinein-
geflossen ist. Ein ganz hnliches Becken, das gleichzeitig
mit diesem entstanden sein mufi, aber wesentlich grofer
ist, liegt im benachbarten Planquadrat Qb XIV 4. Ob-
wohl die Wasserrinnen dicht an die Becken herangefiihrt
sind, so hat keine von thnen einen direkten Zusammen-
hang mit diesem zweiten Becken; bei dem ersten be-
steht die Mdglichkeit, dafl eine Wasserrinne bis zu der
Ostecke des Beckens gefithrt war und Wasser in das
Becken hineinleitete. Auf den Backsteinmauern der Bek-
ken, die in ihrer Oberkante, da wo sie gut erhalten ist, bis
zum Hofpflaster Nebukadnezars reichen, waren Lehm-
ziegelmauern aufgerichtet, die oft erneuert worden sind.
Bei den Erneuerungen hielten sie nicht immer genau die
Form des Beckens bei, sie erweiterten den Raum iiber
dem Becken manchmal um eine Ziegelbreite. Man darf
vielleicht diese Becken als Zisternen betrachten, die von
Lehmziegelmauern iiberhoht wurden, um ein Dach iiber
den Wasserbecken anzubringen und damit einer allzu
starken Verdunstung entgegenzuwirken. Diese Wasser-
speicher einerseits und das sich tiber den Hof verteilende
System von offenen und iiberdeckten Wasserrinnen lassen
darauf schlieflen, dafl der grofie Hof vor der Zikurrat
bepflanzt gewesen ist. Wir werden ihn in Zukunft den
»Gartenhof« nennen.

Auf der Nordwestseite des Raumes mit der Wasser-
kldranlage liegt ein langer, schmaler Zingelraum, leicht
konisch gebaut von 13,00 m Linge und 4,50 bzw. 5,00 m
Breite. Der Eingang lag auf der Hofseite ungefihr in
der Mitte der Langwand in Qb,cXIV 5. In der Zeit Ne-

2 UVBLS.17.
24 UVBI, S.18, 19.



E-anna 15

bukadnezars lag in diesem Raum der Tiir gegeniiber cin
Herd von etwa 1,50 m Linge und 0,80 m Breite, der aus
hochkantgestellten Lehmziegeln errichtet war. Die Riick-
stinde in der Herdstelle waren weifle und gelbliche
Aschereste. In der Zeit Nabonids wurde dieser Herd zu-
nichst anscheinend noch weiter benutzt, spiter legen sich
dann die Reste eines griinlich-gelben Schuttes, der in diin-
nen, festen Lagen das ganze Benutzungsniveau der Na-
bonidperiode in diesem Raum und im Hof vor dem
Raum kennzeichnet, auch iiber den Herd hinweg. Diese
Schuttlagen zeigen manchmal noch feine Lagerungen wie
Heuhalme, so daff man annchmen médhte, der Raum
kénnte als Stall gedient haben, zumindest in der Zeit
Nabonids. Bei der Erneuerung durch Kyros wurde die
Tiirlaibung zum Raum um eine Ziegelbreite eingeengt
(Tafel 92).

Die Erneuerung Nabonids verschmilerte den Raum
auf der Nordostseite um etwa §0 cm. Bis zum Herd rei-
chend ist diese Einengung erhalten geblieben. Gerade bei
dieser Erneuerung kann man deutlich sehen, dafl der
Zingel Nebukadnezars durch Brand zerstdrt gewesen
sein mufl, als man ihn wieder aufbaute, denn an den
Stellen, wo das Mauerwerk den Raum cinengt, steht es
auf Brand- und Ascheschichten auf, und die vorderste
erhaltene Ziegelreihe der ilteren Anlage zeigt auf der
dem Raum zugewandten Seite Spuren von Brandrotung.

Wihrend die Nordostmauer des Raumes nur an der
Ostecke Spuren von achimenidischem Mauerwerk er-
kennen [dft, sonst bis auf die Schichten Nebukadnezars
hinab zerstort ist, ist das achimenidische Mauerwerk an
den beiden Seitenwinden héher erhalten und an der
Hofwand wiirde man, wenn nicht die Raubl&cher der An-
tikenriuber gerade hier so viel Schaden angerichtet hitten,
noch auf der ganzen Linge der Wand die spiteste Er-
neuerung, die aus seleukidischer Zeit, erkennen kdnnen.

Der anschlieflende Raum ist wieder schwach konisch,
16,00 m lang und 5,00 bzw. 5,50 m breit. Sein Eingang
liegt wieder auf der Hofseite, etwa in der Mitte der
Langwand in Qb X1V 4. Der Erhaltungszustand ist dhn-
lich wie bei dem oben beschriebenen Raum, die Hofwand
ist zu einem Teil bis in die seleukidische Zeit hinauf-
reichend erhalten, wihrend die Auflenwand nur noch die
Schichten der neubabylonischen und assyrischen Bauzeit
aufweist. Die Inneneinrichtung in der Zeit des Nabonid
ist sehr iiberraschend (Tafel 9b). Ahnlich wie bei der so-
genannten Kliranlage sind Zungenmauern in den Raum
eingefiigt, aber hier bestehen sie aus ungebrannten Lehm-
ziegeln. Urspriinglich waren es fiinf 7 m lange Mauer-
chen auf beiden Seiten des Raumes, von der fiinften

Zungenmauer sind im siiddstlichen Teil nur einige Ziegel
der untersten Lage erhalten geblieben. Die Hohe dieser
Miuerchen wird wahrscheinlich etwa s0~60 cm betragen
haben. Eine letzte Zungenmauer stand senkrecht zu
den iibrigen im Zwischenraum zwischen den Enden der
lingsgerichteten Miuerchen und verlief durch die Tiir-
6ffnung bis in den Hof hinein, wo sie auf dem Pflaster
des Hofes der Nabonidperiode aufsteht. Uber die Be-
deutung dieser schmalen Miuerchen soll spiter noch ge-
sprochen werden.

Der nichste und letzte Raum dieses Traktes ist ver-
hiltnismifig klein, §,00% 5,80 m, seine Tiir liegt dicht an
seiner Siidecke. Die Mauern sind hier schon ziemlich tief
hinab zerstort.

Der folgende Raum, der cigentliche Eckraum des
Nordostzinges, gehért in seiner Anordnung schon dem
Raumzug auf der Nordwestseite an, er ist 16,00 m lang
und 3,80 m breit. Sein Eingang liegt auf der Stidost-
seite nahe bei der Siidecke. Zwei weitere Riume des Zin-
gels sind hier noch zu erkennen und, soweit sie erhalten
waren, von uns freigelegt worden. Wie bei den Rdumen
des Nordostzingels liegen die Einginge auch dieser
Riume in der Mitte der Langwinde und fiihren zum Hof.

Dieser Teil des Zingels ist erheblich stirker zerstort
als der Zingel auf der Nordostseite. In Pe XIV § reifit
der Zingel vollkommen ab und erscheint erst wieder nach
etwa 50 Metern in Pc XV 1. Auch hier waren die Hof-
mauern héher erhalten als die Aulenmauern, aber die
h&chste erhaltene Stelle gehort hier der Zeit Nabonids an.

Durch die Tiirdffnungen hindurch haben sich Regen-
rinnen in das Ruinengelinde eingefressen, die teilweise
das Ziegelwerk der riickwirtigen Raummauern mit weg-
gerissen haben.

An diesen Stellen wurde es méglich, die Schichten des
Zingels gut auseinanderzuhalten. Die Anlage tieft sich
hier bis zur Oberkante der Fundamente in eine Ruine
ein, die Mauerwerk aus kleinen, rechteckigen Ziegeln
aufwies, die charakteristisch sind fiir das Mauerwerk so-
wohl der altbabylonischen Zeit als auch der Zeit der
II1. Dynastie vor Ur. Die wenig gut erhaltenen Reste
dieser Bauperioden aus der Zeit um 2000 v.Chr. sind
ihrerseits als Fundamente eingebettet in Ruinenhiigel
der frithdynastischen Zeit. Fiir den Zingel ist hier ein
Baugraben gezogen worden, anscheinend von etwas mehr
als der ganzen Breite des Zingels, also nicht nur fiir die
Mauern selbst. In dieser Baugrube liegen die Fundamente
fiir die Anlage des Zingels durch Sargon I1., an manchen
Stellen steht noch das aufgehende Mauerwerk auf diesen
Fundamenten an.
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Bei der Erneuerung der Anlage durch Nebukadnezar
benutzte dieser die Reste des Sargon-Zingels als Funda-
mente fiir seinen Neubau (Tafel 5,d). Man erkennt diese
Trennung im Mauerwerk in erster Linie daran, dafl die
Nischen an der Hofwand aus der Zeit Nebukadnezars
sich nicht decken mit den Nischen Sargons II. Die Reste
der Anlage Nabonids sind schon so weit zerstort, dafl
man an dieser Seite iiber die Gestaltung der Hofwand
nichts aussagen kann.

Die Bildung der Wadis, der Regenrinnen, liflt viel-
leicht noch einige Schliisse zu. Es ist gerade an diesem
Teil der Ruine wieder einmal deutlich zu sehen, dafl
Tore, also Offnungen in den Mauern, die erste Veran-
lassung zur Bildung von Wadis sind. Diese weiten sich

im Laufe der Zeit aus und vernichten nicht nur die Tore,

sondern auch ganze Teile des Mauerwerks auf beiden
Seiten. Die grofie Liicke von etwas liber o m im Nord-
westzingel ist durch ein solches Wadi entstanden, seine
Sohle hat sich heute bis tief in die frithdynastischen und
noch lteren Schichten hinabgefressen. Die Bildung einer
so tiefen Regenrinne aber wird nur verstindlich, wenn
auch das Gelidnde jenseits der Mauer einer Wadibildung
Vorschub leistete. Das muf} sie getan haben einfach da-
durch, daf} das Gelinde auf der Nordwestseite des Zin-
gels wesentlich tiefer lag als im Gartenhof. Vielleicht darf
man darum annehmen, dafl in der jetzigen groflen
Mauerbresche ein Tor gelegen hat, das vom Gartenhof
entweder aus dem Heiligtum hinaus oder aber in einen
tiefer gelegenen Hof des Heiligtums an der Nordecke
gefithre hat, von dem aber bisher keine Spur erhalten
blieb.

Kehren wir zuriick zu dem Nordostzingel. Wihrend
die Verhiltnisse am Nordwestzingel datierungsmiflig
einfach liegen, sind sie ziemlich kompliziert am Nordost-
zingel. Es besteht gar keine Frage, dafl der erste Raum
an der Ostecke, der Raum mit der Kliranlage und der
Siidteil des angrenzenden Raumes unter der Schicht des
Nebukadnezar zwei neuassyrische Bauzustinde zeigen.
Offensichtlich hat man auch hier fiir die gesamte Breite
der Zingelanlage eine breite Grube ausgegraben, in die
hinein man die Fundamente gestellt hat. Eingetieft wurde
auch hier die Grube in eine Ruine, die durch ihr Ziegel-
format und durch Kleinfunde auf die altbabylonische
Zeitdatiert werden mufl. Das Fundament fiir den Auflen-
zingel ist offensichtlich zuerst gelegt worden; esliegt rund
25 cm tiefer in der Baugrube als das Fundament der
Innenmauer. Dieses steht auf festem Lehm, der an-
scheinend, nachdem die ersten Lagen des Fundaments der
Auflenmauer gelegt waren, in die Baugrube eingefiillc

worden ist (siche Schnitt Tafel 5, c). Dieseslteste Funda-
ment steht bei der Auflenmauer auf einer einen Ziegel
hoch und breit vorstehenden Lagerschicht, wihrend die
entsprechende_ Lagerschicht bei der Hofmauer zwei Zie-
gel hoch ist, dafiir nur um einen halben Ziegel in den
Raum hineinragt. Die Fiillung zwischen diesen beiden
untersten Fundamenten ist teilweise cingebracht bei der
Anlage, dariiber aber liegt eine Schuttschicht mit grofien
Ziegelreihen, die nur von einer Zerstdrung des Mauer-
werks herrithren kann. Mit der Oberkante dieser Schutt-
schicht biindig liegt ungefihr die Erneuerungsanlage des
Zingels. An der Auflenmauer wird deutlich, daf8 fiir
diese zweite Erneuerung ein Graben etwas breiter als
die Mauer selbst gezogen wurde, und dafl der Neubau
auf der Auflenseite wesentlich tiefer gegriindet wurde als
auf der Hofseite. Diese zweite Erneuerung ist durch
Stempelziegel im Hofpflaster eindeutig auf die Zeit
Nebukadnezars festgelegt, deshalb miissen die beiden
ilteren Mauern, die fast nur noch in Fundamenten nach-
zuweisen sind, beide frither angesetzt werden.

Im Klirbedken, das bis in das Fundamentmauerwerk
hinabreicht, sind in den Beckenseitenwinden aus Back-
stein beschriftete Ziegel Marduk-apal-iddinas II. fest-
gestellt (siche Seite 14). Man wird die ilteste Anlage die-
sem Herrscher zuschreiben miissen, und dann bleibt fiir
die erste Erneuerung nur Sargon II., dessen Bautitigkeit
am iibrigen Zingel bekannt ist.

Die Zerstorung des Zingels nach dem Wiederaufbau
durch Nebukadnezar gehért zu der stirksten Brand-
katastrophe, die man bisher in E-anna nachweisen kann.
Eine an vielen Stellen bis zu einem halben Meter an-
wachsende Brandschuttschicht trennt die wenigen erhal-
tenen Pflasterreste Nebukadnezars von denen seines
Nachfolgers Nabonid. Auch die Hofwand, die bis rund
+23,50 m erhalten blieb, war an der Hofseite so stark
beschiddigt, dafl der iiber dem Hof anstehende Stumpf
mit einer diinnen Schale neu verkleidet wurde, wihrend
das Mauerwerk in der Gesamtbreite erst iiber dieser
Verkleidung neu aufgebaut wurde. Durch eine Matte
und ein doppelt geschichtetes Mértelbett ist die achdme-
nidische Erneuerung von der des Nabonid getrennt. Die
spateste, die seleukidische Erneuerung, hat sich an dieser
Stelle des Schnittes nicht erhalten.

Die Hofwand hatte in allen Zeiten eine Gliederung
durch Pfeiler und Nischen, in die jedesmal einziegelbreite
Rillen eingetieft waren. In den verschiedenen Bauzustin-
den verschieben sich diese Einteilungen manchmal mehr
oder weniger gegeneinander. In der Erneuerung der

achdmenidischen Periode, die nicht durch Kyros herbei-
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gefihrt wurde — er hat anscheinend den Bau Nabonids
nur ausgebessert —, wurden die Rillen der Hofwand nur
im Putz zu doppelt eingetieften Rillen umgewandelt
(Tafel 10a).

Der Ausbesserung des Heiligtums durch Kyros II
wird man die Verbrimung der Zingelauflenwand mit
einem Backsteinkis® zuschreiben miissen. Er ist auf der
ganzen Linge der Nordostfront nachzuweisen und geht
dort zusammen mit einem Pflaster aus grofformatigen
Backsteinen. Dieser Backsteinkist zeigt eine sehr eigen-
artige Mauertechnik, die, so viel ich sehen kann, bis zu
diesem Zeitpunkt in Babylonien nicht gebriuchlich war.
Der Randverband ist so, dafl man an der Schauseite den
Eindruck eines geordneten Ziegelverbandes bekommt,
die Ecken der Nischen sind verhiltnismiRig sorgfiltig
aus gutzugerichteten Backsteinen errichtet, aber die
Hinterfiillung ist aus lauter Backsteinbruchstiicken her-
gestellt. Auch dieser Kisli zeigt eine Einteilung mit flach
vorspringenden unregelmiflig breiten Pfeilern. Ob im
weiteren Aufbau Pfeiler und Nischen noch durch Rillen
geschmiickt waren ist bei dem Erhaltungszustand nicht
nachzuweisen. Verlegt waren diese Backsteine nicht in
der sonst in Babylonien iiblichen Weise in Asphalt, son-
dern in Lehmmértel (Tafel 1ob). An anderer Stelle soll
auf dieses Mauerwerk noch einmal zuriickgegriffen
werden.

Ein Pflaster mit Stempelziegeln von Nabonid und
Kyros II. legt sich im Hof in der Héhe von 23,50 gegen
die Hofwand, unter diesem Pflaster liegt ein grofies
Wasserbecken, das bisher nicht datiert werden kann. Es
mufl ilter sein als das oben beschriebene erste Wasser-
becken, denn dieses Becken zerstért die Nordwestwand
des noch nicht zu datierenden neu entdeckten Beckens. In
der Zeit Nebukadnezars aber mufl dieses 4ltere Becken
vollgefiillt mit Asphalt und Brandschutt mit den unzer-
storten Mauern noch sichtbar gewesen sein, denn das
Pflaster Nebukadnezars liegt tiefer als die Oberkante des
ilteren Wasserbeckens. Es stofit an seine Mauern an. Man
muf} daraus schliefen, dal das Pflaster Nabonids gelegt
wurde, nachdem der Zingel bereits aufgebaut war, denn
die vor das Mauerwerk Nebukadnezars vorgesetzte
Schale verschwindet unter dem Pflaster Nabonids.

Dieses grofie Hofpflaster, das schon bei Jordan in der
Ostedce des Hofes herausgearbeitet war, hat eine Ent-
sprechung an der Nordecke des Gartenhofes und zeigt
den gleichen Zustand, d.h. neben Ziegeln Nabonids
sind solche vonKyrosII. verwendet worden. Wir hatten
zunichst angenommen, dafl der ganze Streifen Hof am
Nordostzingel mit diesem Pflaster versechen gewesen

wire, Diese Auffassung erwies sich als irrig. Gepflastert
ist der Hof nur an der Nord- und an der Ostecke. Das
Pflaster reicht dort bis zu einem Gebiude, das den ge-
pflasterten Hof von dem Gartenhof trennt.

Das Wirtschaflsarchiv

Von diesem Gebiude sind verhiltnismifig wenige
Teile erhalten. Es hat den Anschein, daf es urspriinglich
sehr viel gréfer war, als es sich heute darstellt. Die
ersten Mauerreste dieses ausgedehnten Hauses waren
schon in der XII. Kampagne festgestellt? und wurden
in Parallele gesetzt zu den Zungenmauern des Zingel-
raumes im Nordosttrakt (siehe oben Seite 15). Ein Teil
der Anlage stammt zweifellos aus der Zeit Nabonids,
denn ein Teil der Mauern tieft sich in den Brandschutt
ein, der die Schichten Nabonids von denen Nebukad-
nezars trennt. '

In der Nordostmauer aber sind noch zltere Spuren zu
erkennen, vielleicht darf und mufl man annehmen, dafl
die ilteste Anlage bereits in die neuassyrische Zeit zu
setzen ist, dafl dieses Gebiude alle Wandlungen mit-
erlebte, die auch der Zingel erlebt hat. Nur fiir die Zeit
der Seleukidenherrschaft ist mit Sicherheit keine Wieder-
herstellung des Gebzudes festzustellen.

In achimenidischer Zeit hat das Gebiude eine mefi-
bare Ausdehnung von 29,00x18,50. Seine Nordwest-
mauer stand in einem Abstand von 6 m entfernt vom
Nordwestzingel, wihrend die Nordostbegrenzung durch
den 13 m breiten Hof vom Nordostzingel getrennt war.
Drei Rdume von 8 m Linge waren auf der Nordwest-
seite nebeneinander angeordnet, mit Tiiren in den
Schmalseiten vom Hof her. Von zweien dieser Riume
konnte auch die Breite mit je 4,00 m festgestellt werden.
Die Auflenmauer des dritten Raumes ist nicht mit
Sicherheit auszumachen, entweder mufl man eine der
parallellaufenden Mauern als Raumtrennwand auf-
fassen, dann wiirde man einen vierten Raum auf der
Nordwestseite annehmen miissen, oder aber der dritte
Raum war erheblich breiter als die beiden anderen
Riume. Weiter nach Siidosten sind nur noch an einer
Stelle Spuren einer Querteilung erhalten. An dieser
Stelle scheint das Gebiude in achimenidischer Zeit zu
Ende gewesen zu sein, Mauerreste in der Flucht der
Nordostauflenmauer erwecken aber den Eindruck, dafl
in den fritheren Anlagen das Gebiude sich bis zu den
Kanilen ausgedehnt hat.

25 MDOG 87, S.37.
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Das Ganze war, viel mehr noch als der Zingel, von
Antikenriubern durchwiihlt, so daff man nur mit Miihe
die einzelnen Teile der Anlage zusammenbringen kann.
Die beiden erhaltenen Riume auf der Nordwestseite
gaben nur Aufschlufl dariiber, warum die Antiken-
rduber an dieser Stelle gesucht hatten. In ihnen fanden
wir den grofiten Teil der oben (Seite 13) erwihnten er-
haltenen Tontafeln noch in Fundlage. Bei den un-
gebrannten Tontafeln aus diesen beiden Riumen han-
delt es sich zum groflen Teil um Wirtschaftstexte aus
der Zeit Sargons II. Sie liegen ganz eindeutig auf dem
Fuflboden des Hauses, das erst nach der Zeit Kyros II.,
wahrscheinlich unter Kambyses oder erst unter Darius I1.
errichtet wurde (Tafel 11 a). Die achimenidischen Lehm-
ziegelmauern dieses Gebiudes sind, was die Bautechnik
angeht, etwas durchaus Ritselhaftes. Sie sind in der
gleichen Weise ausgefiihrt wie der Backsteinkisu an der
Nordostseite des Zingels (siche oben Seite 17), d. h.
obwohl sie so schmal sind, sind sie als Schalenmauerwerk
erbaut, das heiflt, die Auflenwinde zeigen gutgeformte
ganze oder halbe Lehmziegel in gutem Verband, wih-
rend das Innere der Mauernmit Ziegelbruch ausgefiilltist.

Diese Bauweise widerspricht dem Gesetz des quadra-
tischen Lehmziegels. Bis zur achimenidischen Zeit sind
in Babylonien, solange quadratische oder rechteckige
Ziegel verwendet worden sind, die Mauern so gebaut,
dafl man einen Mauerverband herstellte, der sich aus
der Form der Ziegel ergab. Auch hochkant gestellte
Ziegel sind verhiltnismifig selten nachzuweisen. Nun
tritt an diesen Mauern aus achimenidischer Zeit plétzlich
eine ganz neue Mauertechnik in Erscheinung, die ich mir
nur aus einer anderen Baugepflogenheit der Architekten
und Bauleute erkldren kann. Die Technik, die hier an-
gewendet wurde, ist bekannt in Gegenden, in denen man
nicht mit Ziegeln, sondern mit Stein baut. Man findet
die Technik des Schalenbaues bei den Steinbauten an der
kleinasiatischen Kiiste und hochentwickelt ist diese
Technik bei den Rémern. In Babylonien tritt sie hier
in Uruk in der achimenidischen Zeit, so viel ich sehen
kann, zum ersten Male auf, verschwindet dann wieder,
die Bauwerke der seleukidischen Zeit pflegen wieder die
alte babylonische Mauertechnik, aber mit den Parthern
kommt das Schalenmauerwerk erneut ins Land, und von
der Zeit an bleibt diese Technik, die fiir die Ziegel nicht
erfunden sein kann, iblich bis in unsere Zeit hinein. Das
Schalenmauerwerk kommt nach Babylonien zweifellos
aus Persien.

Dic ganzen Tontafeln lagen, wie schon gesagt, in
Fundlage, aber nicht in einer bestimmten Ordnung, son-

dern gehiuft in der Westecke und an der Steinwand
zwischen dem ersten und dem zweiten Raum. Daraus
muf} man den Schluf ziehen, dafl sie bei der Pliinderung
und Zerstorung des Gebiudes kurz nach Darius I1.,denn
die jiingsten Tafeln sind auf Darius datiert, an diese
Stelle gerieten. Mehr als das Zehnfache der ganzerhal-
tenen Tafeln wurde als Bruchstiicke in den Raubléchern
dieses Hauses gefunden.

Was uns am meisten an diesem Gebiude wunderte
und wofiir wir keine Erklirung finden konnten, waren
die in Abstinden von 40-50 cm voneinander entfernten
1'/2 bis 21/2 Ziegel starken Lehmziegelmiuerchen, die
parallel zueinander das ganze Gebiude durchzogen
(Tafel 11b). Bei einer Untersuchung des Fiillmaterials,
die Herr Dipl.-Ing. Schréder, zu dessen Arbeitsbereich
dieses grofle Gebiude gehdrte, durchfiihrte, stellte er
fest, dafl es sich um Lehmschichten handelte, die von
Wasser abgesetzt waren. Seine erste Vermutung war
die, dafl es sich hier um eine Gartenanlage handeln
miisse. Dem aber widersprach, dafl in dem vorletzten
Zingelraum des Nordostzingels eine gleiche Anlage fest-
gestellt war,und im Zingelraum wird man keine Garten-
anlage annehmen diirfen.

In der Kampagne 1938/39 fanden wir in einem Raum
achimenidischer Zeit nahe der Ostecke eine Reihe von
Tontafeln in situ. Als diese Tafeln bei der Beschreibung
erwihnt wurden?, wurde nicht gesagt, daf sich ein
Teil der Tontafeln in der Bodenscherbe eines grofleren
Gefifles befand. Die Erfahrung mit ungebrannten Ton-
tafeln lehrt, daf sie zerfallen, wenn man sie lingere
Zeit in trockenen Riumen aufhebt. Darum miissen die
Tontafeln, wenn sie erhalten und bearbeitet werden
sollen, gebrannt werden. Nun zeigt aber der Fund in
den achimenidischen Riumen an der Nordwestseite des
Gebiudes eindeutig, dal man ungebrannte Tontafeln
durch Jahrhunderte aufgehoben hat, denn die Mehrzahl
der in situ gefundenen Tafeln gehdrten der neuassy-
rischen Zeit an. Man kann aber Tontafeln nur erhalten,
wenn sie in einer bestimmten Luftfeuchtigkeit gehalten
werden. Wir nehmen darum an, daf die kleinen Miuer-
chen, zwischen denen sich die wasserabgesetzten Lehm-
schichten befanden, dazu gedient haben, Wasser langsam
versickern zu lassen, um dadurch die Luftfeuchtigkeit
in den Riumen zu behalten, die fiir die Erhaltung der
Tontafeln notwendig war, daf} sie also etwas dar-

* stellten, was wir in unserer modernen Sprache alsKlima-

anlage bezeichnen. Da die gefundenen Tontafeln alle

2 UVB XI, S. 15.



E-anna 19

Wirtschaftstexte sind und die Zeit von Sargon II. bis
zu Darius II. umfassen, darf man dieses Gebiude als
das Wirtschaftsarchiv von E-anna auffassen.

Spdtere Anlagen

Der Raum zwischen dem Archiv und dem Auflen-
zingel war schon in der Zeit Nabonids durch Mauern
unterteilt, ja an manchen Stellen waren kleine Riume
eingebaut, iiber deren Zweckbestimmung wir nichts aus-
sagen konnen. Zum Teil wurden diese Trennmauern
in achimenidischer Zeit wieder erneuert oder ganz neu
in etwas verinderter Lage wieder aufgebaut, ja, die
Mauer, die den Hof in der Nordecke abtrennte, blieb
sogar bis in die seleukidische Zeit hinein erhalten, als das
Wirtschaftsarchiv, wie der Bauschutt zeigt, nicht mehr
bestand.

Die letzte Bauperiode in diesem Gebiet gehort der
parthischen Zeit an. Damals mufl das Heiligtum sehr
verfallen gewesen sein, denn die Riume und Einrich-
tungen aus dieser spitesten Zeit sind vielfach héhlen-
artig in die Ruine hineingegraben. Anscheinend waren
es kleine Handwerker, die hier ihre sehr kiimmerlichen
Behausungen und Arbeitsstitten hatten. So fanden wir
an einer Stelle in QbXIVs die Reste eines Brennofens
und in einem Nebenraum noch die Uberbleibsel von
Asphalt, den man wahrscheinlich als Brennstoff verwer-
tet hatte. In der XII. Kampagne war dieser Brennofen
als Gruft betrachtet worden?’.

Am iiberraschendsten bei der Freilegung des Zingels
war die Tatsache, daf} er auch in seleukidischer Zeit
wieder aufgefilhrt war. Zwar haben sich von diesem
Zingel nur Reste auf der Hofwand des Nordostzingels
erhalten, aber nirgendwo im ganzen Bereich des Heilig-
tums ist die Zingelruine so hoch erhalten, wie an dieser
Stelle. Die Wandgliederung ist wieder die gleiche wie in
den voraufgegangenen Perioden. Da aber diese Wand-
gliederung charakteristischist fiir die Winde von Heilig-
tiimern, darf der Schluf} gezogen werden, dafl entgegen
fritheren Annahmen E-anna auch in seleukidischer Zeit
noch als Heiligtum aufgefaflt werden mufl, wenn es
auch vielleicht nicht mehr die iiberragende Bedeutung
der fritheren Jahrhunderte gehabt hat. In den bisher
gefundenen Tontafeln?® wird E-anna noch erwihnt in
seleukidischer Zeit, das Schwergewicht aber liegt beim
Bit réf und beim Irigal.

Wenn aber das Heiligtum in seleukidischer Zeit noch
bestand, dann miissen wir unsere Auffassung iiber die
Zikurrat dndern. In seleukidischer Zeit spitestens, mog-

licherweise aber bereits in der Zeit des Nabonid, wurden
die engen Héfe auf den drei Seiten der Zikurrat durch
einen neuen Mantel vollkommen zugesetzt. Diese Um-
mantelung iiberbaute sogar die der Zikurrat zugekehr-
ten Winde des Innenzingels. Von einem Innenzingel
aus seleukidischer Zeit, der weiter hinausgeschoben
wire, sind keine Spuren erhalten, dagegen aber besteht
die Moglichkeit, dafl der Innenzingel weiterbestand,
seine Mauern sich nun unmittelbar an die erweiterte
Zikurratwand anlehnten und der Zingel sozusagen die
unterste Stufe dieser neuen Zikurrat darstellt, Die Um-
mantelung reichte keineswegs so hoch hinauf wie der
erhaltene Kernbau der III. Dynastie von Ur.

Ich habe friiher schon darauf hingewiesen?, dafl die
Zikurrat in E-anna wahrscheinlich von den iibrigen
Zikurrati des Landes dadurch unterschieden war, dafl
sie wahrscheinlich bis in die Zeit Nebukadnezars hinein
die alte Form der archaischen Hochterrassen beibehielt
und nicht zum Stufenturm geworden war. Die Tat-
sache, dafl E-anna bis in die seleukidische Zeit hinein
als Heiligtum zu betrachten ist, macht aus der alten
Hochterrasse wenigstens in der Spitzeit einen Stufen-
turm. Bisher war die Auffassung vertreten, dafl durch
die spiten Ummantelungen die Zikurrat von E-anna
zu einer Festung umgebaut worden wiire.

Wenn diese Beobachtung richtig ist, dann darf man
wohl annehmen, daf} durch die Umformung der Zikur-
rat aus der alten Hochterrasse zu einem Stufenturm,
wie er in den iibrigen Heiligtiimern Babyloniens iiblich
war, ein weiteres Zeugnis dafiir gegeben ist, welche her-
vorragende Rolle Uruk -Warka mit seinen riesigen baby-
lonischen Tempelanlagen in seleukidischer Zeit im Kult
zumindest gespielt haben mufl. Es scheint so, als ob sich
hier noch einmal alle babylonischen Krifte gesammelt
haben zu einer Art babylonischer Renaissance gegen die
Einfliisse, die seit Alexander dem Groflen nach Meso-
potamien vom Westen her eindringen.

Der Tempel in Qd/Qe X1V §
Tafel 1, 2, 3, 4, 5.

Wihrend der Grabung 1953/54 wurden die Arbeiten
an der Nordostseite des Innenzingels wiederaufgenom-
men. Im Anschluf daran begannen wir 1954/55 mit der
Untersuchung der auflerhalb der Ostecke des Zingels

27 MDOG 87, S. 39.
28 A. Falkenstein, Topographie, S. 40.
29 H.Lenzen, Entwicklung der Zikurrat ..., S. 24 ff.
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liegenden Hiigelgruppe, um den Anschlufl an die Ergeb-

wpisse der Grabung von 1928/29 zu gewinnen. Bei dieser
Grabung wurden damals aufler der Freilegung des
Innin-Tempels des Karainda¥ nordlich desselben
Mauerziige und Riume angeschnitten, die von Jordan
als Auflenmauer Sargons II. und als Raum 9/8/7 und 6
als Fortsetzung der Zingelanlage bezeichnet wurdens?.
Es wurde damals schon die Vermutung der Zuge-
horigkeit zu einem besonderen Kultbau ausgesprochen.
Diese Vermutung erwies sich als zutreffend, wenn auch
anders als Jordan damals annahm.

Wir haben an dieser Stelle den grofiten bisher in
Uruk -Warka bekannten neubabylonischen Tempel frei-
gelegt. Vor- und Hauprcella sind quergelagert, die
Tiiren so angelegt, dafl die Kultnische mit dem Kultbild
vom Hof aus gesehen werden kann. Es handelt sich um
einen ausgesprochen babylonischen Breitraumtempel.

Der Siidwestseite des Tempels ist ein schmaler Tor- -

raum vorgelagert, der das Heiligtum von der Anlage
des Innin-Tempels des Karainda$ trennt. Dieser Tor-
raum schliefit mit seiner Westecke an die Ostecke der
inneren Zingelanlage von E-anna an. Die Nordwest-
seite des Tempels liegt in der Verlingerung der Innen-
mauer des SO-Raumzingels und ist in ihrer Richtung
gegeniiber dieser leicht nach Osten abgewinkelt.

Der Tempel umfafit Haupt- und Vorcella und den
dazugehorigen Hof an der NO-Seite (s. Tafel 1-4).
In seiner Lingsausdehnung mifit er von der SW-Auflen-
seite der Mauer der Hauptcella bis zur Hofseite der
Vorcellawand 20,00 m und in der Gesamtbreite ca.
24,10 m. Von der gesamten Breite entfallen auf die
Breite des Tempels aus ungebrannten Lehmziegeln
23,00 m und auf eine Erweiterung aus gebrannten Zie-
geln an der NW-Seite 1,10 m.

Die Linge des Hofes war nicht mehr festzustellen.
Wihrend die Breite gleich der der Vorcella ist, reifit in
der Lingsrichtung die NW-Mauer des Hofes in einer
Entfernung von 7,00 m von der Vorcellamauer aus ab.
Die SO-Mauer ist nur noch in den Fundamentschichten
1,35 m lang erhalten. Der Raum der Hauptcella ist
15,50X 5,50 m grofl und zeigt an seiner SW-Seite eine
doppelt abgetreppte, 3,95 m breite und 0,45 m tiefe
Kultnische. In der gesamten Cellatiefe und in einer Breite
von §,75 m ist dieser Kultnische ein ungewdhnlich
grofles Postament vorgelagert (Tafel 12a). Ein 2,75 m
breiter Durchgang, in dem zwei Stufen zum Postament
emporfiithren, verbindet Vor- und Hauptcella. Bei
gleicher Breite wie die der Hauptcella betrigt die Tiefe
der Vorcella nur ca. 5,00 m. Die Tiir von der Vorcella

zum Hof hat eine Breite von 2,20 m. Die Hauptachse
des Heiligtums mit der Kultnische ist fast genau nach
Nordosten ausgerichtet.

Die Auflenseiten des Tempels zeigen eine fiir alle
babylonischen Tempel charakteristische Nischen- und
Rillenarchitektur, wie sie uns in gleicher Art, von
den assyrischen und neubabylonischen Zingelanlagen
E-annas bekannt ist. Die Vor- und Riickspriinge der
Nischen werden jeweils durch zwei Rillen nochmals ge-
gliedert. Besonders klar und eindrucksvoll ist diese
Architektur in den untersten Schichten des aufgehenden
Mauerwerkes des Heiligtums erhalten (Tafel 12b).

Das Mauerwerk des Tempels wurde in regelmifligem
Verband aus ungebrannten Lehmziegeln mit einem For-
mat von 3§X3§X 17 cmerrichtet.

Die Fuflbéden der Haupt- und Vorcella sowie des
Hofes sind in gebrannten Ziegeln verlegt. Auch das
Postament in der Hauptcella besteht aus Backsteinen
und liegt mit seinen Randsteinen durchschnittlich 35 cm
iiber dem Niveau des Cellafuflbodens. Das Fuflboden-
pflaster der Hauptcella ist fast liickenlos erhalten. Die
gebrannten Ziegel im Format 35X 35 cm weisen nicht
einen einzigen Stempelabdruck auf. Die gesamte Fliche
des grofien Postamentes wird von einem Asphaltestrich
iiberzogen. Nach sorgfiltiger Reinigung und Priparie-
rung zeigten sich in dieser Asphaltdecke zahlreiche Ab-
driicke und konservierte Holzreste, die wahrscheinlich
zu Kultgegenstinden gehort haben. Nicht so gut fanden
wir den Erhaltungszustand des Vorcellabodens, der
zum groflen Teil mit Asphaltresten iiberzogen ist. Die
Ridume des Tempels sowie der Hof und die Auflenseiten
waren mit Lehmputz geglittet.

Die NW-Auflenseite wird, wie oben angefiihrt, durch
eine 1,10 m starke Backsteinmauer verbrimt gleich der
NO-Auflenmauer des Zingels (s. S. 17).

Die Tempelmauern, die vom Cellafuflboden teilweise
noch bis iiber 1,00 m Héhe als aufgehendes Mauerwerk
und von den untersten Fundamentschichten (+21,08) in
einer Gesamthohe von iiber 2,5 m erhalten sind, lassen
in ihrem Aufbau vier Bauperioden erkennen, zu denen
eine weitere Erneuerung durch die oben angefiihrte
Backsteinverbrimung hinzukommt,

Die Fundamente des Tempels sind in eine Baugrube
hineingestellt, deren Begrenzung entlang der SO -Auflen-
seite in einem Abstand von ungefihr 1,00 m vom Fun-
dament klar zu verfolgen ist (Tafel 142). An der NW-
Auflenseite konnte eine Grenze der Baugrube nicht fest-

3¢ UVB],S. 16 und Taf. g/10.
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gestellt werden. Dafl es sich um eine grofie Baugrube
und nicht um einen Fundamentgraben handelt, zeigt
deutlich die Schichtenlagerung am Lingsschnitt im Hof.
Bis zur Oberkante der Fundamentziegel ist die gesamte
Baugrube mit grobem Lehmschutt angefiillt. Dariiber
liegt eine doppelte Auffiillung. Die untere Schicht zeigt
eine glatt abgezogene Oberfliche, die darauf schlieflen
18t, daf der Fiillschutt lagenweise eingebracht und die
Oberfliche jeweils ausgeglichen wurde.

Das Fundament wird aus zwei, teils drei Schichten aus
ungebrannten Lehmziegeln gebildet, die um eine Ziegel-
breite vor das aufgehende Mauerwerk vorragen. Sie ge-
héren zusammen mit den zwei untersten Schichten der
Mauer der ersten Bauperiode an. Eine einzige weitere
Ziegelschicht, die an der SO-Seite des Tempels knapp
iiber die Schichten der ersten Periode vorsteht, scheint
der Rest einer ersten Erneuerung zu sein. Beide Bau-
perioden sind durch ihren ausgezeichneten Erhaltungs-
zustand von den nachfolgenden Erneuerungen klar zu
unterscheiden.

Das Heiligtum hat schon in diesem ersten Zustand
seine volle Ausdehnung, wie sie bis zur letzten Be-
nutzungsperiode erhalten bleibt. Eine Abweichung tritt
nur an der SO-Seite in Hohe der Vorcella in Form ciner
2 m breiten Tiir auf, die einen Zugang zur Vorcella von
dem groflen Hof, in dem auch der Innin-Tempel des
Karainda$ steht, bildet. Diese Tiir muf noch wihrend
der ersten beiden Benutzungsperioden zugemauert und
als grofie Nische ausgebildet worden sein. In einem Schnitt
an der SO-Innenseite der Vorcella zeichnet sich in die-
sen untersten Schichten durch eine Unterbrechung des
regelmifligen Mauerwerkverbandes und durch mehrere
tibereinanderliegende Stofifugen die Tiirlaibung ab
(Tafel 13a,b, Tafel 5,¢). Die Ausmauerung der Tiir er-
folgte nicht in der vollen Tiefe der Wand, denn von
auflen wird die Laibung durch Lehm ausgefiillt, und erst
die Schichten der spiteren Erneuerung des gesamten Tem-
pels laufen in voller Mauerstirke und im regelmifligen
Verband im Mauerwerk durch. Eine dritte Bauperiode
benutzt das aufgehende Mauerwerk der letzten Periode
als Fundament. Die Mauern werden in gleicher Stirke
errichtet und zeigen die gleiche Nischengliederung. Von
dem Bauwerk dieser Periode sind nur drei Schichten er-
halten. An der O-Ecke der Vorcella im Mauerwerk der
SO-Auflenmauer werden diese drei Schichten durch eine
starke doppelte Lagerfuge von den Schichten der dar-
unterliegenden ilteren Periode getrennt. Die ungebrann-
ten Lehmziegel der Auflenseite der Tempelmauer zeig-
ten nach ihrer Freilegung sehr starke Verwitterungs- und

Verfallserscheinungen. Die zur Nische umgebaute Neben-
tiir der vorangegangenen Periode des Tempels (s. oben)
wurde in dieser dritten Bauperiode als 1,00 m tiefe und
2,00 m breite, doppelt abgetreppte Nische ausgebildet.
Die Grofie dieser Nische spricht gegen die Anordnung als
Architekturglied. Sie muf} als eine Kultnische angesehen
werden, die dem grofien Hof zugewendet war, in dem
der Innin-Tempel des Karainda$ steht (Tafel 12b).

Zusammenfassend lieflen sich folgende Schichten und
Perioden erkennen: die ilteste Periode mit zwei bzw.
drei Fundamentschichten und zwei Schichten aufgehen-
den Mauerwerkes, die zweite Periode mit einer Schicht
und die dritte mit drei Schichten. Eine Abweichung die-
ser Schichtenfolge zeigte sich nur in einem Raubloch an
der Westecke des Postamentes in der Hauptcella (siche
Tafel §,f). Hier treten iiber zwei Fundamentschichten
zwei unverputzte Schichten auf, die der ersten Bau-
periode zuzuschreiben sind. Die erste Erneuerung an der
Nordwest- und Siidostseite des ‘Tempels, nur, wie oben
angefiihrt, in einer Schicht erhalten, tritt hier in drei
Ziegelschichten auf. Ein diinner Putz, der in die unterste
Lagerfuge iibergeht, liflt die erste und zweite Bau-
periode sich deutlich voneinander unterscheiden. Die
dritte Periode, hier nur in einer Schicht erhalten, wird
deutlich durch zwei dicke Lagerfugen von den ilteren
Schichten getrennt. Auflerdem ist der Putz doppelt so
stark wie der der vorhergehenden Periode ausgefithrt
und kragt deutlich iiber diesen vor.

Die oben angefiihrten zerstdrten Auflenflichen der un-
gebrannten Lehmziegel der dritten Periode miissen schon
vor der darauffolgenden Erneuerung des Heiligtums
einen starken Verfall bzw. starke Schiden gezeigt haben.
Bei der vierten Bauperiode wurden diese Schiden an der
Siidostauflenwand und an der Nordwestauflenwand
durch eine Schale in der Breite cines Lehmziegels, an der
Siidwestwand durch eine nur halbsteinstarke Schale
verkleidet. Diese Verblendung zeigt die iibliche Nischen-
architektur und wurde ohne Verband mit dem dahinter-
liegenden alten Mauerwerk aufgemauert.

Die vorgesetzte Schale erhilt ein neues Fundament.
Es ist ein falsches Fundament und besteht nur aus einer
einfachen Schicht ungebrannter Lehmziegel. Dieses Fun-
dament ist in die Nischen und Rillen der guterhaltenen
Auflenarchitektur der zweiten Bauperiode eingeschoben.
In der Nzhe der Siidecke und in Hohe der Vorcella an
der Siidostwand wird dieses »falsche Fundament« durch
Putzreste vom Mauerwerk der édlteren Perioden getrennt.
Wie breit diese Fundamentschicht vor die Stidostseite
vorsprang, konnte nicht mehr festgestellt werden. Auf
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der Nordwestseite des Tempels stchen die Reste der
Schale ohne Fundamente auf dem Mauerwerk der zwei-
ten Periode auf. Sie sind durch eine besonders starke
Mortelfuge vom darunterliegenden Mauerwerk der zwei-
ten Periode und der untersten der drei Schichten der
dritten Periode getrennt. Uber den drei Schichten der
dritten Bauperiode liegt eine Schilfmatte, die der vierten
Periode zugeordnet werden mufl (bei +22,61 bis 22,65 m
. NN an der Siidostfront, 22,63 bis 22,77 m an der Siid-
west- und Nordwestseite). Diese Schilfmatte fillt an der
Siidostseite des Tempels iiber der Ausbesserungschale
etwas nach der Auflenseite ab. Im Auflenmauerwerk der
Siidostseite in Hohe der zerstorten Ostecke der Vorcella
liegt die Matte iiber einem dicken doppelten Mértelbett.
Uber der Matte wurde das Mauerwerk in voller Mauer-
stirke weiter aufgemauert. Es war nach der Freilegung
noch durchschnittlich bis + 23,90 ii. NN erhalten. Bei dem
aufgehenden Mauerwerk wurde ebenfalls die Rillen- und
Nischenarchitektur beibehalten, die aber nur noch an
der Siidostseite der Auflenfront in stark zerstdrtem Zu-
stand sichtbar und nachweisbar war (Tafel 12b). Die
grofle Kultnische an der Siidostauflenseite des Tempels
(s S. 21), die schon in der dieser letzten Erneuerung vor-
angegangenen Bauperiode auftrat, wurde beibehalten.
Das oben erwihnte falsche Fundament stand vor dieser
Nische noch fiinf Ziegelbreiten vor. In der Flucht der
dufleren Nischenabtreppung bildet das Fundament eine
Stufe (Tafel 13a). Es reicht in der Nische bis an den
Putz der riickseitigen Nischenwand. Der erhaltene Putz
an der Vorderseite der Stufe geht unmittelbar in den
Wandputz der vierten Bauperiode iiber. Dadurch wird
dic Zusammengehérigkeit der Fundamentschicht mit dem
aufgehenden Mauerwerk der letzten Erneuerung be-
stitigt. Die Abstufung der breit vor die grofie Nische
vorgelagerten Fundamentschicht, die vermutlich gleich-
zeitig die Benutzungsebene des oben angefiihrten groflen
Hofes bildet, spricht ebenfalls fiir die Verwendung als
Kultnische.

In der Mitte der siidéstlichen Trennwand von Haupt-
und Vorcella war in einer der obersten noch erhalte-
nen Schichten (bei + 23,79 m) der vierten Bauperiode ein
Lingsschlitz in der Breite eines halben Ziegels im Mauer-
verband ausgespart. Die darin vorgefundene Lehm-
fillung zeigte weder organische Riickstidnde noch irgend-
eine Verfirbung gegeniiber den ungebrannten Lehm-
ziegeln, brach aber faserig in der Lingsrichtung und
zeigte im Gefiige réhrenartige Aussparungen. Es kann
angenommen werden, dafl hier ein Zuganker einge-
mauert war.

Wihrend an der Nordostseite des Innenzingels von
E-anna, der die gleichen Bauperioden wie der Tempel
erkennen liflt, noch ein fiinfter Bauzustand auftritt, der
durch eine doppelte Lagerfuge von der ilteren Bau-
periode getrennt wird, konnte eine gleiche Erneuerung
im ungebrannten Lehmziegelmauerwerk nicht festgestellt
werden. Das Mauerwerk des Tempels ist nicht mehr so
hoch erhalten. Als letzte Erneuerung miissen wir die
Backsteinverbrimung entlang der Nordwestauflenseite
des Tempels anschen (s. S. 20).

Die letzte Anlage des Heiligtums wurde durch Brand
zerstort. Dicke Brandschuttschichten iiber den Raum-
und Hofpflastern wiesen an mehreren Stellen noch lang-
faserige Holzkohlenreste von Palmenholzstimmen auf.
Vermutlich waren die Rdume des Tempels mit Holz-
balken in der Querrichtung iiberspannt, auf denen dann
die Dacheindeckung, wahrscheinlich aus Schilfmatten und
Lehmestrich, ruhte. Der Asphaltbelag des Kultpostamen-
tes in der Hauptcella und die Asphaltreste auf dem Vor-
cellaboden und im Torraum an der Siidwestseite des
Tempels sind teilweise verbrannt und ausgegliiht. Der
noch erhaltene Wandputz in der Vorcella und in den
Tiirlaibungen zum Hof und zur Hauptcella wurde durch
den Brand gerétet. Der Putz der Hauptcellawinde war
im Gegensatz dazu griinlichblau versintert und verglast.
Diese Versinterung des Putzes mufl durch besonders
hohe Temperaturen hervorgerufen worden sein. Ver-
mutlich sind die Winde des Hauptraumes mit einem
stark brennbaren Material verkleidet gewesen. Da eine
Holzverkleidung bei einem Brand nicht die erforder-
lichen hohen Temperaturen erzeugen wiirde, die not-
wendig sind, um Kalkputz zu verglasen, kann man an-
nechmen, daf die Winde vielleicht eine Verkleidung aus
feinem Silberdrahtgewebe getragen haben. Hinter dem
versinterten Putz der Hauptcella zeigte das ungebrannte
Lehmziegelmauerwerk keinerlei Verfirbung oder andere
Beeinflussung durch den Brand. Daraus ist zu schlieflen,
dafl das Schadenfeuer zwar heftig, aber nur von kurzer
Dauer gewesen sein kann.

Das oben angefiihrte Fuflbodenpflaster der Haupt-
und Vorcella aus gebrannten Ziegeln muf bis zur letz-
ten Bauperiode als Fuflboden benutzt worden sein.

In der Westecke der Hauptcella war ein 5o cm hoher
Sockel goX 53 cm aufgemauert. Er lehnt sich an den Putz
der Cellawinde an. Uber die Bedeutung dieses Sockels
kann noch nichts ausgesagt werden.

In der Vorcella wurden an den beiden Tiirecken zur
Hauptcella bei der Reinigung des Asphaltes zwei Kap-
seln mit einer inneren lichten Weite von 21X 30 cm frei-
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gelegt. Sie wurden durch hochkantgestellte gebrannte
Ziegel gebildet und waren durch einen normalen
35%X3s5 cm groflen gebrannten Ziegel abgedeckt, Der
Boden der Kapseln war nicht befestigt. Die nérdliche
der beiden Kapseln war offensichtlich schon durch Raub-
griber gefunden worden, nicht verschlossen und teilweise
zerstdrt. Die starke Zerstdrung der dariiberliegenden
Maueredse wird ebenfalls erklirt durch die Arbeit von
Raubgribern. Die siidliche der beiden Kapseln, die vllig
erhalten unter dem Asphalt aufgefunden wurde, war
aber ebenfalls leer. Vermutlich hatten beide Kapseln Ur-
kunden oder Weihgaben enthalten. Sie gehdrten einer
ilteren Bauperiode des Tempels an und wurden wahr-
scheinlich bei der letzten Erneuerung geleert. Uber der
zweiten siidlichen Kapsel fanden wir in Asphalt ein-
geschlossene Reste eines Holzrahmens mit einem Auflen-
mafl von 78x78 cm, bestehend aus je zwei Rahmen-
hélzernvon 6,5 und 11,5 cm Stirke. 60 cm dariiber traten
im Wandputz ebenfalls Holzkohlenreste auf. Daraus ist
zu schlieflen, daf} an dieser Stelle ein hoherer Holzgegen-
stand, moglicherweise ein Symbol aufgestellt war.

In der Vorcella konnten an den Ecken der Tiir zum
Hof diec Angelkapseln fiir die Torfliigel freigelegt wer-
den (Tafel 15b). Die Kapseln waren stark zerstdrt und
ausgeraubt. Der Lingsschnitt zeigt an dieser Stelle, dafl
die hier erfolgten Raubgrabungen schon kurz nach der
Zerstorung des Heiligtums erfolgt sein miissen (siche
Tafel §,a). Das mit Staub und feinem Lehm ausge-
fiillte Raubloch durchstéflt zwar den Brandschutt des
Tempels liber dem Cellafufiboden, nicht aber die Schutt-
und Sandschichten, die in spiteren Zeiten dariiber ent-
standen, .

Die Tiirangelkapseln zeigen wie das Mauerwerk des
Tempels mehrere Bauperioden. Drei klar voneinander
getrennte Zustinde konnten ermittelt werden, die jedes-
mal neu angelegt worden sind. Die nérdliche der beiden
Kapseln ist in ihrem #ltesten Zustand in fiinf Schichten
aus gebrannten Ziegeln verschiedener Formate und einem
lichten Innenmaf} von etwa 55 x 80 cm erhalten. Sie mufl
den iltesten beiden Tempelanlagen angehdren, wenn
man ihre Hohe (O.K. Kapsel = 21,60 m) mit der des ilte-
sten Fundamentes (O.K. Fundament=21,50 bis 21,61 m
ii. NN) vergleicht. Diese Annahme wird noch gefestigt
durch einen Ziegelrest, der in einem Schnitt entlang der
Siidostinnenwand der Vorcella gefunden wurde und
durch die Art der Fund- und Héhenlage (+21,58 m) als
Rest des iltesten Cellapflasters angesprochen werden
kann. Eine erste Erneuerungsstufe dieser Kapsel wurde
mit halben Backsteinen durchgefiihrt und gehort der

Tempelanlage der dritten Bauperiode an. Auch diese zeit-
liche Zuordnung wurde durch Lagevergleich mit anderen
Bauteilen des Tempels gewonnen. Im oben angefiihrten
Schnitt in der Vorcella gibt uns ein Ziegelrest (42X 42 cm),
der in situ als Eckstein des Fuflbodenpflasters in der Siid-
ecke freigelegt wurde, die Hohe des Cellafuflbodens mit
+22,19 m an. Zwischen der Angelkapsel dieser dritten
Periode und der jiingsten Kapselanlage treten im Cella-
mauerwerk Brandreste auf. Ebenfalls iiber dem oben er-
wihnten Ziegelrest des Fuflbodens liegt Schutt mit
Brandresten. Eine weitere Brandschicht ist in einem
Raubloch an der Nordwestecke der Kultnische in der
Hauptcella nachweisbar. An allen drei angefiihrten Stel-
len des Tempels liegen diese Brandreste auf ungefihr
gleicher Hohe im Bereich der Mauerschichten der dritten
Bauperiode des Heiligtums.

Die jiingste Kapselanlage, fast restlos durch die Raub-
grabung zerstSrt, ist nur noch in einzelnen Ziegelresten
in der Cellawand nachweisbar.

Von den Angelkapseln an der anderen Seite der Tiir
sind nur noch die der beiden #lteren Bauperioden in stark
zerstortem Zustand erhalten.

Die Tiir zum Hof liegt in der Lingsachse des Tempels,
hat eine Breite von 2,20 m und ist an der Hofseite drei-
fach abgetreppt. Der Hof selbst ist nur noch wie oben
angefithrt zu einem geringen Teil erhalten (siehe Tafel 2).
Die nordwestliche Auflenmauer in Qe XIVa reiflt schon
nach 7,00 m Hoffront in ihrer gesamten Tiefe einschlief’-
lich der Fundamente und der Backsteinverkleidung der
letzten Tempelerneuerung an der Auflenseite fast senk-
recht ab. Noch stirker zerstdrt ist die Siidostmauer in
Ra XIVs. Sie ragt nur noch mit vier Ziegelbreiten ihrer
Fundamentschichten nach Nordosten in den Hof hinein.
Eine zerstdrende Abgrabung einer spiteren Epodhe, die
entlang der Siidost-Auflenseite des Heiligtums und quer
durch den Hof verfolgt werden kann, ist die Ursache des
steilen und restlosen Abbruchs der beiden Seitenmauern
des Hofes. Ein Wadi an der Siidecke des Hofes ver-
vollstindigte das Zerstdrungswerk der Siidost-Auflen-
mauer des Hofes.

Der Hof ist mit seinen verschiedenen Bauzustinden
nur noch in seiner Westecke erhalten und in Resten in
der Tiirlaibung zur Vorcella. Er scheint wihrend seiner
iltesten Benutzungsperiode nicht gepflastert gewesen zu
sein, denn in der Tiir zur Vorcella liegen {iber den Fun-
damentziegeln mehrere diinne, festgetretene Lehmschich-
ten als Benutzungsebenen. Die erste Hofpflasterung liegt
an diesen Schichten durch eine Lehmschuttschicht getrennt
in gleicher Héhe mit dem Pflaster an der abgetreppten
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Tiirlaibung und in der Westedke des Hofes. Der Putz in
der Laibung lift drei verschiedene Zustinde erkennen.
Ober den Fundamentziegeln bleibt eine Schicht des auf-
gehenden Mauerwerkes unverputzt. Dariiber tragen
zwel Mauerschichten einen diinen Putz, iiber den sich
das oben erwihnte Hofpflaster in der Tiir legt und gegen
unverputztes Mauerwerk stofit. Der Putz des jiingsten
Erneuerungszustandes sitzt auf diesem Backsteinpflaster
auf und springt gegeniiber dem Putz unter dem Pflaster
um § cm in die Laibung hinein vor.

Die Zuordnung der Reste des noch vorhandenen Hof-
pflasters kann durch ihre Lage in der Westecke und durch
den Anschluff an die Vorcellawand erfolgen. An diesen
beiden Stellen werden die dritte und vierte Bauperiode
des Heiligtums aus ungebrannten Lehmziegeln durch die
oben angefiihrte Schilfmatte und eine darunterliegende
starke, doppelte Lagerfuge voneinander getrennt, Die
Nischenarchitektur der dritten Periode mufl auch hier
stark zerstdrt gewesen sein, denn es legt sich vor die
Cellawand eine Liuferschicht aus halben Steinen als
Schale, die nicht im Verband mit dem dahinterliegenden
Mauerwerk steht. Diese Schale ist nur zwei Schichten
hoch erhalten. Sie ist verputzt.

Wihrend das Pflaster an der Nordwestfront des
Hofes gegen den Putz der dritten Periode stofit, lduft es
an der Cellawand unter den Putz der Schale. Daraus ist
zu schlieflen, daf} das Pflaster schon gelegen hat, als die
Schale der vierten Periode errichtet wurde. Das Pflaster
muf also dem dritten Bauzustand des Tempelsangehren.

Durch mehrere Wohnschuttschichten wird ein weiteres
Pflaster von dem ersteren getrennt. Es gehort einer spite-
ren Periode an, in der das Heiligtum schon zerstért und
durch Wohnhiuser iiberbaut war (s. S. 31).

Das Hofpflaster der dritten Periode muff bis zur
Brandzerstorung des Tempels benutzt worden sein. Da-
fiir sprechen die Beobachtungen in der Tiirlaibung. Das
Pflaster in der Vorcella liegt etwa 31 cm iiber den oben
erwihnten Pflasterresten des Hofes, die sich bis unter
das Cellapflaster schieben. Den urspriinglichen Verlauf
des Vorcellapflasters in der Laibung kénnen wir an der
Beschaffenheit des Putzes und an der Brandrétung ver-
folgen. Danach zeichnet sich eine deutliche Grenze der
BrandrStung nach unten genau in Hohe des Cellafufi-
bodens ab, verlduft horizontal bis zur Vorderkante der
Laibung an der dreifachen Abtreppung und reicht erst
dort scharf abfallend tiefer hinab. Ein Stufenausgleich
zwischen Hofpflaster und Cellaboden wird méglicher-
weise also hier bis zum zerstérenden Brand gelegenhaben.

Wihrend das urspriingliche Hofpflaster aus regel-

mifigen, gleichgrofen, quadratischen Backsteinen
42X 42 cm verlegt ist, tritt an der Hofseite der siiddst-
lichen Hilfte der Trennwand zur Vorcella ein Flick-
pflaster aus quadratischen und rechteckigen Ziegeln auf,
das in die Abtreppung der Tiir eingepaflt ist. Der An-
schluf an das Mauerwerk wird durch unregelmifige
kleine Bruchstiicke gebildet, auf denen der Putz der letz-
ten Bauperiode aufsitzt. Dieses Pflaster liegt auf an-
nihernd gleicher Hohe mit dem oben angefithrten Hof-
pflaster. Nach der Art der Verlegung ist zu schlieflen,
daf es sich um eine Ausbesserung des alten Hofpflasters
handelt, die zuBeginn der vierten Bauperiode ausgefiihrt
worden war.

An der Siidecke des Hofes fiihrt eine Nebentiir in die
Vorcella. Das Fuflbodenpflaster ist noch in zwei Stein-
breiten erhalten und schliefit mit einem Randstreifen aus
riemchenartig zurechtgehauenen gebrannten Ziegeln sau-
ber an das Mauerwerk der vierten Bauperiode an. Das
Pflaster besteht aus Ziegeln verschiedener Formate. Die
gebrannten Ziegel liegen in Wiederverwendung, wie die
Asphaltspuren auf allen Flichen der Backsteine zeigen.
Eine leichte Brandrotung einzelner ungebrannter Lehm-
ziegel im Mauerwerk seitlich des Pflasters 148t vermuten,
dafl diese Nebentiir von der vierten Bauperiode an bis
zur Zerstdrung des Tempels durch den Brand bestan-
den hat.

Entlang der Siidost-Auflenseite des Heiligtums wur-
den Reste eines weiteren Pflasters freigelegt. Es handelt
sich um ein Flickpflaster aus gebrannten Ziegeln mit
Nebukadnezar- und Nabonid-Stempeln. Es liegt ca.
30 cm iiber dem oben angefiihrten »falschen Fundament«
der vierten Bauperiode des Tempels. Das Pflaster lauft
nicht parallel zur Auflenseite der Tempelwand, sondern
steht fast senkrecht auf einer Mauer aus ungebrannten
Lehmziegeln, die parallel zur Nordseite des Innin-Tem-
pels des Karainda$ verliuft und bis in den Torraum an
derSiidwestseite des Tempels hineinreicht (siche Tafel 2).
Das Pflaster ist sauber in die grofie Kultnische an der
Auflenseite der Vorcella (s. S. 21) eingepafit. Unmittel-
bar auf ihm liegt eine Brandschuttschicht von der Zer-
storung des Tempels. Das Pflaster ist also zeitlich nach
der vierten Bauperiode, aber noch vor dem Brand ein-
zuordnen, muf} also wihrend der fiinften Benutzungs-
periode verlegt worden sein, als das Heiligtum noch als
solches bestand.

Im engen Zusammenhang mit dem Tempel steht an
dessen Siidwestseite ein Torraum, der das Heiligtum
vom Innin-Tempel des Karainda$ trennt. Er schafft
eine Verbindung von dem groflen Hof, in dem der Innin-
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Tempel steht, zu einem Hof vor der Nordost-Auflenseite
des Innenzingels. Wihrend im allgemeinen die Zuginge
zu einem Torraum an seiner Breitseite liegen, befinden
sie sich hier an den Schmalseiten im Nordwesten und
Siidosten des Raumes. Unsere Untersuchungen am Tor-
raum ergaben bisher zwei Anlagen. Die iltere liegt in
Hohe der Schichten der ersten Bauperioden des Tempels.
Die jlingere zweite Anlage des Torraumes, die um
4,05 m linger als die darunterliegende war, gehort einer
Erneuerungsperiode des Tempels an.

Der parallel zum Tempel liegende Torraum der jiin-
geren Anlage hat eine Breite von 4,40 m und eine Linge
von 1,10 m (siche Tafel 2, 3). Er ist mit 35X 35 cm gro-
flen gebrannten Ziegeln gepflastert, die stellenweise von
geflossenem und verbranntem Asphalt iiberzogen sind.
Der Fuflboden des Raumes steigt vom Siidosttor nach
Nordwesten leicht rampenartig von +22,33 m bis auf
+22,53 m an. Die Tiir an der Siidostseite hat eine lichte
Breite von etwa 1,80 m und Laibungstiefe von 3,00 m.
Sie ist nach auflen doppelt abgetreppt. Im Tiirdurchgang
liegt eine gleiche Pflasterung wieim Torraum. Siewird von
einer Flickpflasterschicht aus 42X 42 cm und 34X 34 cm
groflen Backsteinen iiberdeckt, die in ihrer Richtung leicht
von der darunterliegenden Schicht abweicht. Die beiden
Tiirangelsteine dieses Tores lagen noch in ihren Angel-
kapseln. Sie sind unbeschriftet. Das Nordwesttor hat die
gleiche Grofle wie das Siidosttor. Es liegt mit seinem
Fuflbodenpflaster um eine Steinstirke etwa 1o cm hher
als das Niveaudes Torraumes zwischen den Angelkapseln
dieser Tiir. Die nordéstliche Angelkapsel wurde schon
wihrend der Grabung 1937/38 freigelegt und dabei ein
Tiirangelstein aus der UrIII-Zeit mit einer Inschrift
Amarsuenas gefunden®. Die in dieser Grabung frei-
gelegte siidwestliche Angelkapsel enthielt einen Angel-
stein mit der gleichen Inschrift, der ebenfalls wiederver-
wendet war.

Nanna(r)

vom Karzida,

seinem geliebten Ko6nig
hat Amarsuena,

den Enlil

in Nippur

mit Namen genannt hat,
der »das Haupt erhebt«
des Tempels des Enlil,
der rechtmifige Gott,
der Sonnengott seines Landes,
der michtige Mann,

der Kénig von Ur,

Konig der vier Weltgegenden,

—des Karzida

Gipar seit fernen Tagen

war nicht gebaut,

einen En-Priester beherbergte es nicht —
hat Amarsuena,

der Geliebte des Nanna(r),

sein heiliges Gipar

gebaut,

seinen (Nannar’s) geliebten En-Priester
ihm dort eingefiihrt.

Amarsuena

wird dadurch seine Tage lang machen.
Fiir sein Leben

hat er (dies) geweiht.

Der Durchgang der Nordwesttiir ist fast vollig mit
geflossenem Asphalt iiberzogen, in dem Abdriicke auf-
treten, die méglicherweise von der Holzkonstruktion
des Tiirblattes stammen.

Der Torraum des dlteren Bauzustandes hat gegeniiber
der jiingeren Anlage nur eine Linge von etwa 11,05 m
(siche Tafel 2). Das Siidosttor und die beiden dazu-
gehdrigen Angelkapseln liegen genau unter dem Tor der
jingeren Anlage. Die zwei Angelsteine, beide unbeschrif-
tet, waren noch vorhanden. Der Durchgang des Nord-
westtores liegt auf Grund der geringeren Linge des
ilteren Torraumes unter dem Pflaster der jiingeren Pe-
riode. Bisher wurde nur die siidwestliche Angelkapsel
zu diesem Tor freigelegt (Tafel 14b).

Der Hof vor dem Nordwesttor des Torraumes ent-
lang der Backsteinverbrimung der Zingelmauer war mit
quadratischen Backsteinen gepflastert, die teilweise in
Gipsmortel verlegt waren. Die Pflasterung liegt parallel
zum Zingel (s. Tafel 2). In diesem Pflaster erhebt sich
ein kleiner Sockel wenige Zentimeter iiber das Niveau
des Hofes. Er ist aus zwei ganzen und vier halben Stei-
nen gemauert, liegt in Verlingerung der Achse des Tor-
raumes und weicht in seiner Lage leicht von der Rich-
tung des ihn umgebenden Hofpflasters ab. Uber die Be-
deutung dieses Sockels, der wahrscheinlich einer dlteren
Periode als das Hofpflaster angehdhrt, kann noch nichts
ausgesagt werden.

Uber den Torraum schiebt sich am Siidosttor ein
schon oben angefithrter Mauerrest aus ungebrannten
Lehmziegeln (Tafel 15a und Tafel 2, 4). Diese Mauer,
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die iiber den verbrannten Asphaltresten im Torraum
liegt, muf nach der Zerstérung des Torraumes errichtet
worden sein. In ihrer Richtung nimmt sie keine Be-
ziehung zum Heiligtum auf.

Sie schneidet dessen Siidecke an und liuft parallel
zum Innin-Tempel. Die Nordostseite der Mauer zeigt
Reste einer Rillengliederung.

Auf der Nord-Auflenseite der Trennmauer war das
Mauerwerk der Siidecke des Tempels in einer Breite
von 3,0 bis 3,5 m abgetragen und sauber eingeebnet.
Wahrscheinlich wurde diese Planierung durchgefiihre,
um einen neuen Durchgang entlang der Auflenseite der
Trennmauer zwischen den beiden Hofen zu schaffen,
die vor Errichtung der Trennmauer durch den Torraum
verbunden waren.

Das weitere Schicksal der Tempelruine zeigen uns
besonders die Schuttverhiltnisse an der Siidostauflen-
seite der Tempelmauer, die sehr gut am Schnitt zu er-
kennen sind (s. Tafel §b und Tafel 14a). Uber das
oben erwihnte Backsteinpflaster mit der daraufliegen-
den Brandschuttschicht legt sich eine starke Verfall-
schuttschicht aus Lehm mit einzelnen ungebrannten
Lehmziegelbrocken. Uber diesem Verfallschutt legt sich
eine starke Schuttschicht aus Scherben und einzelnen
Backsteinen gegen das ‘Tempelmauerwerk. An der
Auflenseite der Tempelruine bildet sich so eine Schutt-
halde. Die Scherben dieser Schicht sind so uncharakte-
ristisch, daf sie fiir eine Datierung nicht in Frage kom-
men. Die Schiittung der Scherben lduft in gleicher Stirke
bis ungefihr einen Meter vor das Mauerwerk und bricht
dort unnatiirlich steil ab. Sie muf also abgegraben wor-
den sein. Die so durch Abgrabung entstandene Grube
kann am Schnitt weiter nach unten verfolgt werden.
Sie zerstdrt das Pflaster aus gebrannten Ziegeln (s.
S. 24), die darunter liegende Schicht aus ungebrannten
Lehmziegeln des falschen Fundamentes der vierten Bau-
periode des Tempels und fillt auflerhalb der am Anfang
angefiihrten Baugrube weiter steil ab.

Die oben angefiihrte steile Abgrabung durch die
Grube 1488t sich von der Siidecke des Tempels entlang
der gesamten Siidostseite verfolgen. Sie fiihrt weiter am
Abbruch der Siidostwand des Hofes, tritt im Lings-
schnitt im Hof auf, schneidet die Fiillschichten der Bau-
grube und das Hofpflaster steil ab und zerstért — wie
oben angefiihrt — die Nordwestmauer des Tempels im
Hof.

Die Grube wurde von auflen mit Lehm- und Ziegel-
schutt aufgefiillt. Einzelne Scherben in diesem Fiill-
schutt, der in Lagen geschichtet ist, lassen ebenfalls keine

Datierung zu, Am siidostlichen Ende des untersuchten
Schnittes war in die grofle Grube nochmals eine kleinere
eingegraben und mit Brandschutt ausgefiillt worden.
Auf diese Brand- und Fiillschuttschichten legt sich eine
zweite diinne Scherbenschicht. Neben dickwandigen,
braunen Scherben treten in dieser Schicht eindeutig
parthische blaugriin glasierte Scherben und einzelne
diinnwandige gelbe Scherbenreste auf. Abgedeckt wird
diese Scherbenschicht durch angewehte Sandschichten
und Oberflichenschutt.

Eine jlingste und letzte Bautitigkeit im Gebiet des
Tempels tritt auflerhalb und auf der Nordwestmauer,
besonders aber im Hof des Heiligtums auf. Es handelt
sich um mehrere Wohnschichten, von denen meist nur
geringfiigige Mauerreste der Wohnhiuser und starke
mehrlagige Wohnschuttschichten erhalten sind. In Hohe
der Hauptcella schieben sich einzelne Mauerreste aus
gebrannten und ungebrannten Ziegeln iiber das zer-
storte Mauerwerk des Tempels. Raumgruppen kénnen
nicht mehr zusammengestellt werden. In Hohe der Vor-
cella und des Hofes dient die Nordwest-Auflenmauer des
Tempels als Trennwand zwischen den Riumen zweier
Hiuser. Zwei Riume liegen auflerhalb des Tempels,
zwei weitere sind in die Westecke des Hofes eingebaut.
Dabei wird der Eckraum im Hof als Wirtschafts- oder
Kiichenraum benutzt worden sein. Er zeigt eine typische
parthische Herdanlage mit zwei Feuerstellen, die sich
an die Nischen der Nordwestseite der Hofmauer an-
legt?2,

An der Siidost-Auflenseite der beiden Wohnriume
im Hof blieben zwei Pflasterschichten iibereinander aus
Backsteinen erhalten, die ca. o cm iiber dem Hof-
pflaster des Tempels liegen. Diese Pflaster gehdren
wahrscheinlich zum Hof des Wohnhauses. Die Mauern
dieser Wohnschichten sind sowoh! in ungebrannten wie
auch in gebrannten Ziegeln errichtet. Die in allen Wohn-
schichten reichlich auftretenden Funde von Tonscherben
und kleinen Gefiflen fiir das tigliche Leben weisen in
ithrer starken griin und blaugriin glasierten Ausfithrung
eindeutig auf die Besiedlung in spiter seleukidischer bis
parthischer Zeit hin. Ein Mauerrest aus gebrannten Zie-
geln, der im Hof an die oben angefiihrte senkrechte Ab-
grabung der Fiillschichten der Tempelbaugrube sauber
anschlieft und den Wohnschichten angehért, erlaubt
auch eine Datierung der erwihnten Abgrabung an der
Siidostseite und im Hof des Tempels. Die Abgrabung
muf in seleukidischer Zeit erfolgt sein.
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Besondere Beachtung verdient das grofie Postament
vor der Kultnische der Hauptcella (Tafel 24), denn hier
sind Holzreste erhalten geblieben, die vielleicht Riick-
schliisse auf die Art der benutzten Kultgegenstinde
geben kdnnen. Die Fliche des Postamentes wird durch
cinen erhohten Randstreifen aus gebrannten Ziegeln im
Format 35/35 cm eingefaflt und wird von einem Asphalt-
estrich iiberzogen. Durch den Brand, der das Heiligtum
in seiner letzten Benutzungsperiode zerstorte, ist dieser
Asphaltbelag weich bzw. fliissig geworden und hat her-
abgestiirzte Holzteile eingeschlossen und konserviert,
oder zumindest ihren Abdruck, also das Negativ er-
halten. An den Stellen, an denen das Holz verbrannt
oder verkohlt ist, konnten teilweise die Formen durch
die noch erkennbare Maserungsrichtung festgehalten
werden.

Aus den in der nordwestlichen Hilfte des Postamen-
tes sehr eng nebeneinanderliegenden Stiicken treten drei
verhiltnismiflig grofle Flichen hervor. In der Ecke an
der Kultnische zeigt ein Abdruck deutlich ein Rechteck
ca. 63—65/80 cm, das aus schmalen Brettstiicken gebildet
wird, und an dessen einer Lingsseite wahrscheinlich eine
Holzleiste angearbeitet war, die teilweise noch im Posi-
tiv erhalten ist. Gleich daneben liegt eine Platte aus
einzelnen Brettern, an den beiden Lingsseiten und senk-
recht dazu in der Mitte durch starke Rahmenhélzer, an
der einen Stirnseite durch eine schmilere Leiste zu-
sammengehalten, die man wohl auch an der anderen
starker zerstdrten Schmalseite erginzen kann. In der
Breite tritt einschliefflich des Rahmens wieder das Maf}
von 65 cm auf. '

Nimmt man das mittlere Querholz als Halbierung an,
so betrigt die Linge der Seitenriegel wie die des ersten
Brettstiickes 80 cm.

Eindrittes Werkstiick, aus mehreren Teilen zusammen-
gesetzt, macht einen viel massiveren Eindruck als die
vorher beschriebenen. Zwei seitliche » Blockhdlzer« wer-
den jeweils an ihren beiden Schmalseiten von Deck-
stiicken, deren Maserung senkrecht zu der der Mittel-
teile lduft, eingefafit. Beide Blécke sind durch mehrere
Riegel miteinander verbunden. Genau im Mittelpunkt
der seitlichen Holzflichen, die beide noch als Positive
erhalten sind, ist als Schmuck ein siebenzackiger Stern
eingeschnitzt.

Die sieben Strahlen, von denen bei dem an der Auflen-
seite des Postamentes liegenden Stern fiinf noch deutlich
zu erkennen sind, haben eine Linge von ca. 2 cm und
sitzen auf einem Doppelkreis von 2,4 und 3,4 cm Durch-
messer.

An das eine dieser »Blodchélzer«, die ebenfalls wieder
65 cm voneinander entfernt sind, schlieffen im stumpfen
Winkel nach aufen Holzkohlereste eines Riegels mit
lingslaufender Maserung an, die moglicherweise mit der
oben beschriebenen Konstruktion verbunden waren.

Zwischen den bisher aufgefiihrten drei gréferen
Formstiicken liegen mehrere kleinere Einzelteile, von
denen wieder vier besonders beachtenswert in Erhal-
tungszustand und Form erscheinen und jeweils doppelt
auftreten. Zwei konisch zulaufende im Positiv erhaltene
Kanthélzer zeigen reiche Verzierung. Das erste, untere,
ist 72 cm lang, an den beiden Enden 9 cm und § cm
breit, und trigt genau wie das Gegenstiick am stirkeren
Ende fiinf querlaufende ca. 10 mm breite Binder, mit
einem gegenseitigen Abstand von ca. 1§ mm. In der
Mitte des Holzes ist eine Wiederholung dieser Streifen,
die jeweils aus sieben feinen Rillen gebildet werden, er-
kennbar. Im schmileren Drittelpunkt findet sich eine
guterhaltene, eingeschnitzte 12bldttrige Rosette, mit
einem Gesamtdurchmesser von 3,6 ¢cm. Das gleiche,
zweite, derartige Holzstiick ist nur in seinem breiteren
Teil in einer Linge von 39 cm erhalten, zeigt aber be-
sonders klar die Rillenverzierung am Ende. Dicht neben
diesen beiden Hélzern liegen das Positiv und das Nega-
tiv eines Holzzapfens oder auch Ziernagels. Eine oben
und unten abgeflachte Kugel mit einem Durchmesser
von 6,5 cm und einer durch Lingsrillen aufgegliederten
Oberfliche trigt oben eine einfache und unten eine
doppelte Wulst, an der ein ca. § cm langer Zapfen sitzt.
Die Gesamtlinge dieser Nigel betrigt 14 cm. Einzelne
Leisten und teilweise ausgeklinkte Brettstiicke bieten
weiter keine besonderen Anhaltspunkte.

Aus der siiddstlichen Hilfte des Postamentes tritt nur
eine grofle Fliche eines Schilfmattenabdruckes hervor;
diese Matte, die sich an verschiedenen Stellen iiber stir-
kere Erhebung des Postamentes gespannt hat und dort
in ihrem Flechtwerk stark verzerrt wurde, muf ihrer
Lage nach von oben herabgefallen sein, gehdrt also nicht
zu einem Fuflbodenbelag, sondern vermutlich zu einem
Baldachin iiber dem Postament. Diese Annahme erscheint
sehr wahrscheinlich, da sonst an keiner anderen Stelle
im Tempel weder im Brandschutt noch in den Asphalt-
resten der Cellafuflbéden irgendwelche Reste von Schilf-
matten gefunden wurden, die zu einer Dachdeckung
gehort haben kénnten.

Zwei neben dieser Matte liegende Abdriicke, von lan-
gen, schmalen Rahmenhélzern, die senkrecht zuein-
anderstehen, zeigen eine 8 cm lange und ca. 1,5 cm
breite eingestemmte Nut mit zwei kleinen Zapfen-
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16chern, in der wahrscheinlich ein Metallband einge-
lassen war.

An der Innenseite des linken Ziegelsodkels tritt noch
eine Vertiefung im Postament auf, deren Zwedk nicht
festgestellt werden konnte. Drei Schichten aus gebrann-
ten Ziegeln liegen hier iibereinander. Aus der obersten
ist ein Quadrat von 2x2 Steinen ausgespart. Bei der
zweiten Schicht, im Verband gegeniiber der obersten
nach beiden Seiten um einen halben Stein versetzt, fehlt
der mittlere Stein. Den Boden dieser kapselartigen Aus-
sparung bildet in der 3. tiefsten Lage ein voller Quadrat-
ziegel.

Ungeklirt blieben ebenfalls zwei lange streifenartige
Reste von magnetsitartigem weiflen Pulver, parallel des
rechten Sockelrandes, und vier etwas kiirzere Streifen
senkrecht zum linken Rand.

Einzelne kleine Kupferreste, die iiber das Postament
verteilt lagen, konnten durch zu starke Oxydation in
ihrer Form nicht mehr bestimmt werden.

Die Grofle der einzelnen Abdriicke und Holzreste
und ihre Formen lassen die Vermutung aufkommen,
daf es sich hier um die Reste eines Thronsessels han-
deln kann. W. Ludwig.

Zur Datierung des Tempels

Fiir die Datierung der Zingelanlagen und des Tempels
wird die Inschrift auf einem Zylinder sehr wesentlich,
der bei den durch Professor Mallowan geleiteten Aus-
grabungen in Nimrud 1952 gefunden und von Professor
C. J. Gadd verdffentlicht wurde®. Ich gebe hier die eng-
lische Obersetzung des Textes: .

1. To Itar, lady of the lands, supreme among the
gods, heroine, 2. divine Lady of E-anna, dwelling in
Erech, who wields all the powers: 3. E-anna, which
Sulgi a preceding king had caused to be built, had fallen
into old age, 4.and the house of the god Ningizzida,
which An-am an earlier king had caused to be built
within it, 5. that house, its walls had collapsed, its joints
were loosened, 6. its inner wall (?) had become decayed
and had turned into ruin. 7. None among the preceding
kings had passed to the doing of its work. 8. At that
time the great lord Marduk had turned to wrath from
the land of Akkad 9. and for x years the evil enemy,
the Subaraean, had exercised lordship in the land of
Akkad, 1o. until (?) the days were fulfilled, the hour
had come 11.(when) the great (lord) Marduk hat (re)
gained contentment towards the land of Akkad, which
he had been wroth withal. 12. He looked upon Marduk-

apla-iddina king of Babylon, a prince who fears him,
to whom his hand pointed, 13. true eldest son of Eriba-
Marduk, king of Babylon, who established the land’s
foundation. 14. Asari, king of the gods, truly pro-
nounced his name (for) the shepherd of Sumer and
Akkad 15. (and) said with the utterance of his mouth,
“Lo, this is the shepherd to gather the scattered (flock).”
16. With the power of the great lord Marduk (and) the
heroes Sin (and) Pirigallu 17. he smote (to) overthrow
the wide-spread host of Subartu and smashed their
weapons, 18. he made expulsion of them, and banished
their tread from the soil of Akkad. 19. With the ex-
alted mind that the god Ea, Creator, the all-creator,
bestowed upon him, 20. (and) the far-seeing wisdom
which the god Nin-igi-ku gave him, 21, 22. his mind
was (set) upon fulfilling ordinances, correcting rites,
and renewing sanctuaries and geparu-shrines of the
great gods of the land of Akkad. 23. The holy place
E-anna, the seat of Iftar, lady of the lands, his queen,
he examined: 24.the wall of E-anna on the outside,
belonging to the lower courtyard, 25. and the house of
the god Ningizzida, which had been built within it, up
against its side, 26. he tore down its inner wall, and let
light upon its foundation-deposit, 27. he laid (afresh)
its foundations with ritual lament, prayer, and prostra-
tion, and fixed (them) like the mountains; 28. with clean
mud-bricks he raised its superstructure, and made it
bright as the day, 29. and fashioned its parts with art
exceeding what was before. 30. Therefore, when the
goddes Iftar looks with joy upon that work 3r1.may
she bestow life upon Marduk-apla-iddina, king of
Babylon, may she multiply his years, may he be ful-
filled with offspring, 32.by her exalted command, un-
alterable, may he bring down to submission at his feet
all his enemies, 33, 34. may the kings enemies drag (the
train of) their heavy tribute into Suanna, the abundance
of the four regions, the harvest of land and sea, 35.may
he receive their presents and bring them into Esagil before
the lord of lords, 36. (and) may his reign be established
in Tintir longtime. 37. The inscription of a king pre-
ceding me who (re)built that house I inspected: his
inscription I did not alter but placed it with my own
inscription. 38. Who so ever it be afterwords, whether
a king, or king’s son, or deputy, or governor, or steward,
or headman, 39.whose name the great lord Marduk
may pronounce, and he set his mind upon (re)building

33 Iraq XV 2, 1953, Inscribed Barrel Cylinder of Marduk Apla
Iddina IInd.



Der Tempel in Qd/Qe X1V 5 29

E-anna, 40. let him inspect this inscription, and place
it with his own inscription for the future.

Herr Professor Gadd hat in dem erwihnten Aufsatz
versucht, einen der in Warka ausgegrabenen Tempel
mit dem Tempel, auf den sich diese Inschrift bezieht, zu
identifizieren. Bei den Ausfithrungen von Professor
Gadd wird es vollkommen eindeutig, dafl Sargon II.
die Anlagen Marduk-apal-iddinas II. in Warka zer-
storte und bemitht war, alle Spuren der Titigkeit
Marduk-apal-iddinas in Uruk zu beseitigen. Der Zu-
stand der Ruine 1488t es deutlich werden, daf Marduk-
apal-iddina das Aufbauwerk in E-anna begonnen, aber
wahrscheinlich nicht vollendet hat, und dal nach der Er-
oberung der Stadt und des Heiligtums durch Sargon II.
dieser den von Marduk-apal-iddina nur begonnenen
Wiederaufbau des Heiligtums fertigstellte. Bei einigen
Teilen des sogenannten Innenzingels lassen sich vor dem
Wiederaufbau in neubabylonischer Zeit, an den meisten
Stellen nur in den Fundamenten, zwei iltere Anlagen
unterscheiden, die zeitlich nahe aneinandergeriickt wer-
den miissen. An anderen Stellen indessen i}t sich nur
eine dltere Schicht nachweisen, und die ist durch Stempel-
ziegel in den zugehdrigen Angelkapseln auf Sargon II.
datiert. Eindeutig kann der Auflenzingel auf der Siid-
ost- und Siidwestseite der Zikurrat dieser Erneuerung
Sargons II. zugewiesen werden. Etwas schwieriger ist es
mit den Anlagen des Innenzingels. Mit Sicherheit sind
an dem im Verlauf des Nordwestinnenzingels selbstin-
digen Gebdude in Pa, b XV 2, 3 (Tafel 1) zwei vorneu-
babylonische Schichten zu erkennen, wihrend man das
bisher fiir den iibrigen Innenzingel nicht sagen kann.
Nordostlich durch eine Gasse von dem eben erwihnten
Gebdude getrennt setzt sich der sogenannte Innenzingel
nach Nordwesten und Nordosten fort, und diese Anlage
hat mit Sicherheit nur eine vorneubabylonische Bau-
periode aufzuweisen. Ob wir fiir diesen Teil des Zingels
mit Recht die Bezeichnung Innenzingel gebrauchen, muf§
die Zukunft lehren. Die Ausgrabungen der Jahre 1937/38
haben gezeigt, dafl auf der Siidostseite des Heiligtums
der Auflenzingel sich wesentlich weiter erstreckt, als man
vorher angenommen hatte, daf} der kassitische Innin-
Tempel des Karainda$ nicht auflerhalb von E-anna®,
sondern in einem bis dahin unbekannten Hof an der
Ostecke des Heiligtums lag. Der bis zu dieser Feststel-
lung als Auflenzingel bezeichnete Raumtrakt in der Ver-
lingerung der siidSstlichen Inneneinschliefung wurde
dadurch zu einem Teil des Innenzingels. Ob aber die Ver-
lingerung des Nordwestinnenzingels mit dem gleichen
Recht auch als Innenzingel angesprochen werden kann,

das mufl die Zukunft lehren. Anscheinend verhilt es sich
s0, dafl der nach Nordwesten abbiegende Zingeltrakt in
PbXV:die Auflenbegrenzung eines groflen, bisher kaum
untersuchten Hofes auf der Nordwestseite ist und der
nach Nordosten verlaufende Teil die nordwestliche
Auflenbegrenzung des Gartenhofes darstellt. Ob sich in
dieser Ecke ein weiterer Hof von E-anna befunden hat
oder nicht, ist noch nicht mit Sicherheit zu sagen, aber es
ist wahrscheinlich, daf hier kein Hof angenommen wer-
den darf.

Der in diesen beiden Nachkriegskampagnen ausgegra-
bene Teil des Zingels, die Nordostbegrenzung des Gar-
tenhofes, zeigt deutlich an der Ostecke zwei und an der
Nordecke nur eine Bauperiode, die ilter sein mufl als
neubabylonisch. Die Zingelanlagen an der Ostecke stehen
nun aufs engste zusammen mit dem oben beschriebenen,
in der letzten Kampagne ausgegrabenen Tempel. Durch
eine Toranlage ist er vom eigentlichen Zingel getrennt.
Um auf diesen Tempel nun niher einzugehen, miissen
wir noch eine Bauinschrift Sargons II. heranziehen. Ein-
mal die von Clay verdffentlichte Inschrift’s, von der
Gadd nachweist, dafi sie eine abgeinderte Kopie der
von ihm erstmalig veréffentlichten Marduk-apal-iddina-
Inschrift ist, und Stempelziegel Sargons II., die an ver-
schiedenen Stellen in E-anna gefunden wurden®. Die
Inschrift des Stempels lautet: »Sargon, der Grofkonig,
der K6nig der Erdenwelt, Kénig von Babel, Konig des
Landes Sumer und Akkad, der Gebieter des Landes
Assyrien und all der Amurrier, den Zufleren kira, den
Hof von E-anna, das enge Tor und das richtige Tor lief
er machen.«

Aus der von J. C. Gadd verdffentlichten Inschrift ent-
nehmen wir fiir den Tempelbau:

»An der Auflenseite der Mauer von E-anna, die zum
unteren Hof gehdrt, 25. und das Haus des Gottes Nin-
gizzida, das in ihm an einer Seite errichtet worden war,
2. er rifl nieder die Innenmauer und er fand die Griin-
dungsweihgaben, er erncuerte die Griindungen und die
notwendigen Griindungszeremonien ...

37. Die Inschrift eines Kénigs, der vor mir herrschte,
der dieses Haus erneuerte, habe ich gesehen, diese In-
schrift habe ich nicht veriindert, sondern legte sie mit
meiner neuen Inschrift wieder hin.«

Wie schon ausgefithrt wurde, sind an dem freigeleg-
ten Tempel keine Inschriftdokumente gefunden bis auf
eine ungebrannte Tontafel im Brandschutt der spitesten

34 UVB X, Taf. s, 6.
35 Yale Oriental Series I, S. so-55.
36 UVBI,S. 56, Nr. 20.
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Anlage, die der Zeit des Darius angehért. Die end-
gliltige Zerstorung, nach der der Tempel nicht wieder
aufgebaut wurde, mufl also spiter sein als 521 v.Chr.
Die grofle Fundamentgrube, die fiir diesen Tempel an-
gelegt wurde, tieft sich ein in Ruinenreste aus der Zeit
der III. Dynastie von Ur und der altbabylonischen Zeit;
sie lehnt sich an die Auflenmauer des Gartenhofes von
E-anna an. Der Hof, in welchem der Tempel steht, ist
der von der Zikurrat, soweit wir das heute erkennen
konnen, entfernteste Hof, und seine Hofoberfliche liegt
um ein Betrdchtliches tiefer als die Hofoberfliche des
Gartenhofes oder des groflen Eingangshofes mit der
Rundpfeilerhalle’. Man wird wohl mit Recht in diesem
Hof den in der Urkunde genannten unteren Hof er-
blicken. Griindungskapseln fiir den Tempel sind nicht
gefunden, nur die ausgeleerten Tiirangelkapseln. Nach-
weisbar sind fiir den Tempel fiinf sich deutlich vonein-
ander abhebende Bauperioden, die mit den Anlagen des
Zingels an der Ostecke des Gartenhofes zusammen-
gehen, mit dem Unterschied freilich, dafl am Zingel nicht
fiinf, sondern sieben Bauperioden zu unterscheiden sind.

Von den Bauperioden des Zingels ist an der Ostecke
die zweitilteste durch gestempelte Ziegel des zugehori-
gen Pflasters eindeutig auf Sargon II. datiert®®, Uber
diesem Pflaster liegt ein weiteres mit Stempelziegeln
Nebukadnezars und ein drittes mit Stempelziegeln
Nabonids und Kyros’ II. Der Ausgrabungsbefund zeigt
deutlich, dal die Anlagen der assyrischen Zeit durch
Brand zerstdrt waren, als Nebukadnezar das Heiligtum
erneuerte, und eine noch stirkere Brandschicht trennt
die Anlage Nabonids von der Nebukadnezars. Dagegen
hat es den Anschein, als hitte Kyros das vorgefundene
Heiligtum nur zu erneuern brauchen, denn seine Stempel-
ziegel liegen in dem Pflaster Nabonids, nur an manchen
Stellen ist ein neues Pflaster gelegt worden. Die wesent-
liche Erneuerung, die man wahrscheinlich Kyros zu-
schreiben muf}, ist die Backsteinverkleidung der Zingel-
anlage und des Tempels auf der Nordostseite des Zin-
gels und der Nordwestseite des Tempels. Die Anlagen
Nabonids und des Kyros fallen einem Brande zum
Opfer und werden in achimenidischer Zeit, vielleicht
unter Kambyses, noch einmal erneuert. Diese zweite
achimenidische Erneuerung des Zingels lifit sich am
Tempel nicht mit Sicherheit nachweisen, sie wird aber
doch angenommen werden miissen. Ich werde spiter auf
sie zurlickkommen. Die letzte Erneuerung des Zingels
gehort der seleukidischen Periode an und ist wieder ein-
deutig bestimmt durch Reste des zugehdrigen Hof-
pflasters mit seleukidischen Dreieckstempeln.

Nur fiir die lteste Anlage aus quadratischen Lehm-
ziegeln war bisher eine eindeutige Datierung nicht mog-
lich, obwohl sicher war, daf die erste und zweite Bau-
periode zeitlich nicht stark voneinander getrennt sein
konnen. In dem Becken der »Kliranlage« sind Back-
steine Marduk-apal-iddinas verwendet. Jordan bezwei-
felte damals, dafl diese Anlage der Zeit Marduk-apal-
iddinas angehdren konnte, er zog in Betracht, dafi sie
wesentlich dlter sein konnte, weil in der Nachbarschaft
eine ganze Anzahl von Urkunden aus altbabylonischer
Zcit gefunden wurden®. Wir konnen heute sagen, dafl
die Anlage nicht ilter ist als Marduk-apal-iddina, dafl
die altbabylonischen Urkunden alle zu Mauerziigen und
Tempelanlagen gehorten, die im ausgehenden 8. Jahr-
hundert eingeebnet worden sind.

Diese dltesten Anlagen des Zingels an der Ostecke,
ebenso wie der Tempel selbst, miissen in ihrer frithesten
Anlage in die Zeit Marduk-apal-iddinas gesetzt werden.
Es hat nicht den Anschein, daf sie vollendet waren, als
Sargon die Stadt eroberte. Das wird besonders deutlich
bei der Anlage des Zingels, bei welchem nur in dem Teil,
der am weitesten nach Osten reicht, die Griindung
Marduk-apal-iddinas nachzuweisen ist, wihrend zwei
Drittel der Anlage und der gesamte Trakt an der Nord-
westseite bis zu dem oben erwihnten Haken in Pc XV 2
nur Fundamente aus der Zeit Sargons II. aufzuweisen
haben.

In der Inschrift Sargons II. wird das »enge Tor« er-
wihnt. Der Tempel wird durch eine Toranlage auf der
riickwirtigen Front, also hinter der Hauptcella, durch
einen Torbau von dem Innin-Tempel Karaindads ge-
trennt (s. oben S. 24). Dieses Tor unterscheidet sich von
allen bisher bekannt gewordenen Toranlagen des Heilig-
tums dadurch, dafl seine Tordffnungen nicht in den
Breitseiten, sondern in den Schmalseiten des Torraumes
liegen, so daf} fiir den Durchschreitenden der Eindruck
eines engen Tores hervorgerufen werden mufi. In der
ilteren Anlage, die gleichzeitig mit dem #ltesten Zingel
und dem iltesten Tempel errichtet war, ist der Raum
um ca. 4 m kiirzer als bei der spiteren Anlage.

In den Angelkapseln des Nordwesttores der spiteren
Anlage fanden sich zwei Angelsteine des Konigs Amar-
suena von Ur in Wiederverwendung. Ich nehme an, bei
diesen handelt es sich um die Urkunden, die Marduk-
apal-iddina erwihnt als die Urkunden eines 4lteren Ko-

37 UVBX,S.9f.
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nigs, die er nicht entfernt hat, sondern wieder verwendete
und zu denen er seine eigenen Urkunden hinzulegte. Der
Fundort der beiden Angelsteine kann allerdings nicht
der Ort sein, an dem sie von Marduk-apal-iddina nieder-
gelegt worden sind, sondern sie kénnen an diese Stellenur
spiter, frithestens in der Zeit Sargons II. gelangt sein.
Urkunden des K8nigs Anam sind in der Nachbarschaft
des Tempels nicht gefunden, es ist aber in der Urkunde
Marduk-apal-iddinas auch nur gesagt, dafl die aufge-
fundene Urkunde von einem ilteren Konig stammte,
sein Name wird nicht genannt.

Nach allem Ausgefiihrten mdchte ich annehmen, dafl
der von uns in der X111. Kampagne ausgegrabene Tem-
pel der in der Urkunde aus Nimrud-Kalchu genannte
von Marduk-apal-iddina II. erbaute Tempel des Nin-
gizzida ist. Er wurde sehr wahrscheinlich erst von
SargonII. vollendet, die Urkunden Marduk-apal-iddinas
wurden bei dieser Weiterfithrung des Gebiudes ent-
fernt und verschleppt. Der Tempel Sargons 1I. wurde
nach der Zerstorung durch Nebukadnezar wieder auf-
gebaut und ebenso wieder erneuert nach dem Brande
bei der Eroberung von E-anna durch Nabonid. Das
Lehmziegelmauerwerk Nabonids, das in der Beschrei-
bung als vierter Bauzustand bezeichnet worden ist, ist
das am hdchsten erhaltene Mauerwerk. Nur die Back-
steinverkleidung der Nordwest-Auflenwand ist in die
Zeit des Achimeniden Kyros anzusetzen.

Der Zingel hat, wie schon gesagt, noch eine Erneue-
rung in achimenidischer Zeit erfahren, und zwar nach
einem Brande des Heiligtums. Nach diesem Brande
wurde das enge Tor nicht wieder aufgebaut, denn jetzt
schiebt sich eine Mauer iiber den Torraum (Tafel 2, 4), die
parallel zu dem alten Innin-Tempel des Karainda$ ver-
lduft. Daf dieser alte Tempel sogar noch in seleukidischer
Zeit benutzt wurde, ist deutlich dadurch, dafl dasHaupt-
postament des Tempels seleukidische Stempelziegel auf-
wies. Auf der Nordostseite dieser neuen Mauer iiber
dem Tor liegt ein Backsteinpflaster, das nicht die Rich-
tung des alten Ningizzida-Tempels aufnimmt, sondern
senkrecht auf der neuen Mauer steht. Da aber dieses
Pflaster sich in die grofie Nische hineinlegt, ja dafl Eck-
steine dieses Pflasters behauen wurden, um in die Nische

eingepafit zu werden, scheint es deutlich zu machen, daf§
der Tempel nach diesem Brande erneuert wurde und
nun ausgeschieden von dem grofien heiligen Bezirk fiir
sich weiterbestand. Die bereits erwahnte Tontafel aus
dem Brandschutt der Hauptcella beweist, dafl der -
Brand, dem der Tempel zum Opfer fiel, nicht vor Darius
stattgefunden haben kann. Spuren dieses groffen Brandes,
dem der Tempel endgiiltig zum Opfer fiel, liegen auch
auf dem Backsteinpflaster des Hofes an der Siidostseite.

Die Ausscheidung aus dem heiligen Bezirk von
E-anna, die nach dem ersten Brand des Heiligtums in
achdmenidischer Zeit, vielleicht unter Kambyses statt-
fand, wurde vollkommen in seleukidischer Zeit. Der
Tempel wurde bei der Erneuerung des Zingels durch die
Seleukiden nicht nur nicht aufgebaut, sondern seine
Ruine wurde anscheinend zu einer Eckbastion des neuen
auf der Nordostseite ziemlich stark verkleinerten heili-
gen Bezirkes von E-anna ausgebaut. Von dieser Be-
nutzung als Bastion sind nur ganz geringe Spuren er-
halten. Nachdem E-anna in spit- oder nachseleukidischer
Zeit seine Bedeutung als Heiligtum einbiifite, wurde
auch diese Tempelruine von kleinen Wohnhiusern
iiberbaut, die teilweise die anstehenden alten Tempel-
mauern fiir ihre kleinen irmlichen Hiuser mitbenutzten,
dhnlich wie es auch mit den Ruinen des Bit réf und
des Irigal geschah. Diese letzte Besiedelungsstufe gehort
der parthischen Periode an.

Etwas Seltsames mufl zu diesen spiten parthischen
WohnhZ4usern in den verlassenen grofien Heiligtimern
der Stadt noch mitgeteilt werden. Man mufl annehmen,
daf} ihre Bewohner Landfremde waren, weil ihre Be-
stattungsgebriuche vollkommen verschieden sind von
dem, was wir sonst im Lande auch in parthischer Zeit
noch zu sehen gewohnt sind. In allen neubabylonischen
Hiusern und auch in allen groflen Wohnhiusern der
parthischen Zeit wurden die Toten in den Hiusern be-
stattet; in diesen drmlichen Wohnhiusern, die sich so-
zusagen in die alten Heiligtiimer einnisten und dort
kleine dorfartige Gemeinschaften bilden, ist nicht eine
einzige Bestattung nachgewiesen. Es erhebt sich die Frage,
wer die Bewohner dieser meist drmlichen Hiuser ge-
wesen sind.



GRABUNG IN K XVIII

Tafel 6.

Bei dem Regen vom 15. Februar 1954 wurde in
Kc,dXVIIIs Mauerwerk aus gebrannten Ziegeln mit
Dreieckstempeln freigespiilt. Die Dreieckstempel sagten
eindeutig, daf es sich um seleukidische Backsteine han-
deln miisse. Im Verlauf der Kampagne war erneut fest-
gestellt, daf} die Anu-Zikurrat in K XVII in seleukidi-
scher Zeit eine Ummantelung aus quadratischen Lehm-
ziegeln erhalten hatte. Die Lage der freigespiilten Back-
steinmauer lief§ die Vermutung aufkeimen, es handle sich
bei diesem Mauerwerk um eine Backsteinverbrimung
der Anu-Zikurrat. In Wirklichkeit aber handelte es sich
um Wasserrinnen mit Ziegeln aus verschiedenen Bau-
perioden, die durch die Fundamentgriben fiir ein Ge-
bidude aus quadratischen Lehmziegeln zerstdrt waren.
Da bereits in den Wasserrinnen seleukidische Stempel-
ziegel verwendet worden sind, kann also dieses Gebiude
frihestens in spitseleukidischer Zeit entstanden sein.
Die Lehmziegelmauerziige lieflen ein halbrundes Ge-
baude erkennen; da runde Mauerziige in Mesopotamien
auflerordentlich selten sind, mufite das Gebdude weiter
untersucht werden. Bei der bereits stark vorgeschritte-
nen Zeit war es nicht mdglich, das gesamte Gebiude
freizulegen, in der XII1. Kampagne aber lag dieser Gra-
bungsbezirk in einem Uberschwemmungssee, so daf} an
eine Fortsetzung der Arbeit nicht gedacht werden
konnte.

In den ersten Tagen der Grabung ergaben sich drei
halbkreisférmige Mauerringe (Tafel 6, Tafel 16 a,b), die
gegen eine iiber 2 m starke Lehmziegelmauer stieflen.
Zuerst tauchte der Gedanke auf, es konne sich bei der
Anlage um ein allerdings sehr kleines Theater handeln,
aber sobald man damit begonnen hatte, das Mauerwerk
zu priparieren, wurde es deutlich, daf alle diese Mau-
ern nacheinander entstanden waren und nicht unmittel-
bar miteinander in Verbindung gebracht werden durf-
ten. Der Gedanke an ein Theater schied darum auch von
vornherein aus. Die bisher freigelegten Mauerziige las-
sen sich noch nicht zu einem einheitlich deutlichen Grund-
riffbild zusammenfiigen. Eindeutig ist aber schon jetzt,
daf} die oben erwihnte iiber 2 m starke Mauer nichts
mit dem Gebiude zu tun hat, zu dem die halbkreis-
artigen Mauerziige gehdren. Es handelt sich um zwei
zeitlich weit auseinander liegende Gebdude von wahr-
scheinlich vollkommen verschiedener Zweckbestimmung.

In der ilteren Anlage miissen wir einen Saalbau er-
blicken von rund 15,50 m Linge und 11,20 m Breite, der
im Nordosten mit einer halbrunden Nische abge-
schlossen war. Die Hauptachse dieses Saalbaues ist um
etwa 45° gegen die Nordsiidachse geneigt. Alle Mauern
des Gebiudes sind aus quadratischen Lehmziegeln er-
richtet. Die Aulenmauer des eigentlichen Saalbaues be-
trigt 1,20 m und ist in normaler Bautechnik lotrecht
aufgebaut. Anders ist es mit der Mauer des Halbrunds,
der Apsis. Sie kann, so hoch wie sie heute noch erhalten
ist, nicht sichtbar gewesen sein, sie verjiingt sich zum
Fuf hin und lehnt sich gegenlehmigen Verfallschuttilte-
rer Zeiten. Anscheinend hat man hier in einen ilteren
Ruinenhiigel eine halbrunde Grube gegraben, gegen
deren nicht lotrechte Winde man das Mauerwerk des
Halbrunds (Tafel 16b, 17a) anlehnte. An der Stelle, an
der die duflerste Rundmauer sich mit der Siidostmauer
des Saales vereint, sind beide Mauern gleich stark. Dicht
bei diesem Anschlufl gehen von dem Halbrund zwei
Mauerstiimpfe ab, einer nach Siidosten, 2,00m lang
und 1,20 m breit, und im stumpfen Winkel verlduft ein
zweiter Mauerrest ungefihr in der Richtung der Saal-
mauer nach Nordosten. Auf den guterhaltenen Auflen-
winden dieser Mauerstiimpfe ist keine Spur von Putz
festzustellen, sie sind immer ungeputzt gewesen und
scheinen als Stiitzmauern aufgefafit werden zu miissen
(Tafel 172). Die zuletzt erwihnte nach Nordosten ver-
laufende Mauer ist weniger tief gegriindet als der nach
Siidosten weisende Stumpf, sie gehdrt wahrscheinlich
ciner der Erneuerungsperioden des Gebzudes an.

Dem Saal zugewendet liegt vor der halbrunden Mauer
eine Bank oder Stufe von 60 cm Breite, die mit der
Mauer im Verbande aufgefithrt wurde. An ihrer Vor-
derseite ist diese Bank oder Stufe mit quadratischen
auflerordentlich harten und exakt geformten groflen
Lehmziegeln von 54X 54X 12 cm verkleidet (Tafel 16b);
dort, wo die Oberfliche der Bank erhalten ist, im
ostlichen Teil des Rundes, ist sie mit einem starken, sorg-
faltig gegldtteten Lehmestrich abgedeckt. Reste dieser
Bank sind auch noch an der siiddstlichen Saalwand im
Planquadrat KcXVIII 3 erhalten (Tafel 6b).

Leider ist sowohl der Anschlu) der halbrunden Mau-
ern an den Saalbau als auch die Siidwestmauer mit der
Westecke und Teilen der Stidwestmauer des Gebiudes
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durch das spitere Gebiude fast vollkommen vernichtet.
Einer Regenrinne, einem sogenannten Wadi, fiel der
Nordteil des dufleren Halbrundes zum Opfer. Darum
ist zunichst noch nicht deutlich zu kliren, ob die iltesten
Mauerreste, die sich hier finden, Teile des ltesten Saal-
baues sind oder ob sie einem noch ilteren Gebiude zu-
geschrieben werden miissen. An der Stelle, an der der
Anschlufl des Halbrundbaues mit dem Saalbau erwartet
werden miifite, ragt eine 9gocm breite Mauer in den Saal-
bau hinein. Thre Oberfliche liegt allerdings schon tiefer
als die tiefsten Ziegel der Halbrundmauern, und des-
halb ist es nicht eindeutig, ob man sie in ihrer Ent-
stehungszeit dem Saalbau zurechnen muff oder nicht.
Zweifelsohne hat sic aber noch gleichzeitig mit dem ilte-
ren Saalbau bestanden, denn sie hat auf der dem Saal
zugekehrten Seite einen wunderbar gegldtteten elfen-
beinfarbigen Putz, der in gleicher Weise bei einer spiter
zu besprechenden Bank des Saalbaues wieder auftritt.
Der Boden, aus dem die Wandfliche herauswichst, ist
ebenfalls mit dem gleichen Estrich bedecke, er bildet
aber nicht den Fuflboden des Saalbaues, sondern er ist
der Belag einer Stufe, die sich 1,80 m breit vor die mit
Gipsputz geschmiidste Wand vorschiebt. Von dieser
Stelle verliuft sie dann wesentlich schmaler als bank-
artige Stufe 8,10 m weiter nach Siidwesten. Zum Saal hin
fillt diese Stufe noch 6o cm ab. Teilweise war sie iiber-
deckt durch Lehmziegel des jiingeren Gebiudes. Nach-
dem diese spiteren Ziegel entfernt waren, zeigte es sich,
daf 40 cm hinter dem Abfall zum Saal hier eine schmale
Barre aus Lehmschlag ca. 15 cm hoch auf der Ober-
fliche der Bank verlief (Tafel 17b). Zur Mauer hin
senkte sich dann die Oberfliche der Bank von der Barre
aus noch einige Zentimeter. In dem am besten er-
haltenen Teil der Barre wurden in einem Abstand von
ca. 80 cm voneinander drei runde Vertiefungen fest-
gestellt, die wahrscheinlich kleine Pfosten aufgenommen
haben. Nach dem Regen des letzten Winters war der
wunderbare Gipsputz von der Vorderseite der Bank ab-
gefallen, und man konnte erkennen, dafl diese Bank aus
Lehmziegeln und Backsteinbruchziegeln aufgebaut war.

Vorausgesetzt, dafl diese Interpretation richtig ist,
das heiflt, daf das Mauerwerk mit dem Gipsputz dem
iltesten Saalbau angehort, gewinnen wir folgendes
Bild. Mit der Apsis hat der Saalbau eine grofite lichte
Weite von rund 30 m. Wo die Zuginge zu suchen sind,
bleibt zunichst noch vollkommen offen. Eine 6o cm
breite Bank umzog den Bau auf drei Seiten, im Siid-
osten, im Halbrund und auf der Nordwestseite, Vor
dieser Bank, die auf der Nordwestseite durch spitere

Uberbauungen restlos zerstért wurde, lag eine zweite
Bank, deren Oberfliche ca. 1 m tiefer lag als die vor-
her erwihnte rundum laufende Bank. Diese zweite,
untere Bank lief aber nicht rundum, wie die obere, son-
dern 1,80 m vor Ansatz des Halbrundes st5ft sie recht-
winklig in den Raum hinein, und man darf vielleicht
annehmen, daf sie den Fuboden der Apsis gebildet hat,
die dann dem Saalbau gegeniiber um rund 6o cm iiber-
hsht gewesen wire.

Hart an die zum grofien Teil verschwundene Siid-
westwand herangeriickt stand im Saal ein kleines Ge-
biude aus gebrannten Ziegeln, die in Gipsmdrtel verlegt
und ebenso mit Gipsmértel geputzt waren (Tafel 18a).
Seine Mauern sind 1,20 m stark und der umschlossene
Raum umfafit eine Fliche von rund 2,70X 2,70 m; da die
Nordwestbegrenzung nicht durchaus gesichert ist, kann
sich die Breitenausdehnung noch #ndern. Zunichst war
ich der Ansicht, daf dieses kleine Bauwerk als in den
Saal hineingestellte Schranke aufgefaflt werden miifite®,
aber der letzte Winterregen hat gezeigt, dafl diese Mau-
ern anscheinend erheblich unter das Niveau des Saales
hinunterreichen und dafl man von Siidosten kommend
auf einer Treppe aus Backsteinen vom Fufiboden des
Saales in dieses kleine Bauwerk hinabsteigen konnte.

Diese ilteste Saalbauanlage hat zumindest drei Um-
bauperioden erlebt. Es hat den Anschein, als seien die
dufleren Umfassungsmauern des Gebiudes immer wieder
an gleicher Stelle errichtet worden; den Nachweis fiir
diese Behauptung allerdings kann man nur fiir die best-
erhaltenen Mauern auf der Siidostseite erbringen, in
welchen deutlich zwei Umbauperioden die dlteste An-
lage iiberbauen. Aus den Schuttverhiltnissen aber wird
es deutlich, daf auch die Auflenmauern des Halbrundes
entweder weiterbestanden oder an gleicher Stelle wieder
errichtet waren. Umgestaltet aber war das Rauminnere.

Bis etwas iiber die Oberfliche der umlaufenden Bank
wurde die Apsis mit scherbenreichem Schutt aufgefiille,
der sich gegen ein zweites Halbrund legte, das in einem
Abstand von ca. 1 m vor der ilteren Rundbank auf-
gebaut wurde (Tafel 16a,b). Die Vorderkante dieses
zweiten Halbrunds scheint nicht mehr lotrecht gewesen
zu sein, sondern sie flicht wie die riidkwirtige Kante
etwas nach auflen, so dafl die Wand trichterformig ge-
wirkt haben mufl. Darum nehme ich auch an, daf} die
Hinterfiillung dieser Mauer eingebracht war, bevor die
Wand gebaut wurde. Der Radius dieses neuen Halb-
rundes betrug nur noch 4,20 m gegen 5,60 m der dlteren

40 MDOG 8y, S. so.
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Anlage. Die Unterkante des neuen Mauerrunds liegt
etwas hoher als der dltere Apsisfulboden und etwas tie-
fer als die Unterkante der Lehmziegelorthostaten, die die
iltere Bank verkleiden. In den Saal hinein zieht sich
diese neue Bank noch 13 m; ob die Vorderfliche im Saal
gebSscht war oder lotrecht, kann man aus den erhaltenen
Resten nicht mehr eindeutig erkennen. Mit Sicherheit
lifle sich indessen sagen, dafl diese Bank nicht bis zur
Stidwestwand des Gebiudes reichte und daf unter ihr
die umlaufende obere Bank und die untere Bank im Saal
verschwunden waren. Die Fulbodenhéhe des Saales war
so angestiegen, dafl der Backsteinbau an der Siidwestseite
nur noch 12 cm iiber dem Fuflboden anstand.

Bei den beiden letzten Umbauperioden wird der Bank-
einbau im Saal aus der Hufeisenform in eine Parabel-
form tibergefithre. Der Radius ist noch stirker eingeengt
und die Binke im Saal sind noch ca. 1 m weiter in den
Saal hineingeriickt. Die Boschung im Halbrund oder
richtiger in der Parabel ist jetzt so stark, dafl man fast
annehmen kann, daf} Stufen in ihr vom Boden der jetzt
sehr hoch liegenden Apsis auf cine ‘Art Umgang hinauf-
gefithrt haben (Tafel 18b).

Dieser Saalbau stand nun keineswegs isoliert fiir sich
da; in dem noch erhaltenen Teil des Ruinenhiigels auf
der Siidostseite sind drei Mauerziige freigelegt, die be-
weisen, daf} auf dieser Seite mindestens zwei, wenn nicht
drei weitere Riume gelegen haben. Ob man auch an der
Nordwestseite noch Riume erginzen darf, wird sich
wahrscheinlich nicht mehr feststellen lassen, weil an die-
ser Seite die Ruine stark abfillt und kaum noch Reste
zu erwarten sind.

Nachdem dieses Gebiude mit seinen verschiedenen
Umbauperioden verfallen und wahrscheinlich nur noch
als Ruinenbhiigel zu erkennen war, wurde an der gleichen
Stelle ein neues Gebiude errichtet, fiir das man anschei-
nend eine durch Stiitzmauern gefestigte Terrasse baute.
Die nordéstliche Stiitzmauer, iiber 2m breit, ist am
besten erhalten, sie trennt die Apsiden von dem eigent-
lichen Saal. Eine ebenso starke Mauer auf der Siidwest-
seite hat die Siidwestbegrenzung des Saalbaues zerstort
und ist heute selbst auch fast ganz verschwunden, Auf
der alten Nordwestmauer des Saalbaues steht die dritte
Stiitzmauer fiir die Terrasse. Sie zeigt noch die Reste
der leicht gebdschten Backsteinverbrimung.

In die Nordoststiitzmauer war eine annihernd recht-

winklige Grube eingetieft, die bis obenhin mit Scherben
angefiillt war. Ob sie zu dem Gebiude gehort, das auf
der Terrasse gestanden hat, oder ob sie einen noch spite-
ren Zustand wiedergibt, ist nicht mit Sicherheit zu sagen,
da von dem Gebiude, fiir welches die Terrasse errichtet
wurde, nichts erhalten geblieben ist.

Die Datierung des Saalbaues und der iiber ihm liegen-
den Terrasse ist noch nicht gesichert. Da die runden
Mauerziige die Rinnen mit Stempelziegeln durchschlagen,
der jiingste Stempel des Mauerwerks aber seleukidisch
ist, kénnen auch die Mauern nicht 3lter sein als seleuki-
disch, Aus dem Fiillschutt zwischen den Halbrundmauern
kamen glasierte Lampen, einige hellenistische Terrakotten
und zahlreiche glasierte Scherben, wie sie von der seleu-
kidischen Zeit an bis ins 2. Jahrhundert n.Chr. in allen
parthischen Ruinen des Landes gefunden werden. Die
Scherben aus dem oben erwihnten Scherbenlodh sind zum
weitaus grofiten Teil glasierte Scherben, meistens mit
einer harten blaugriinen Glasur. Ob sie als parthisch oder
bereits als sasanidisch anzusehen sind, ist mir nicht sicher,
solange nicht eindeutig bestimmbare Ornamente oder
Randprofile auftreten. Die Glasur indessen scheint hirter
zu sein als man sie im allgemeinen bei parthischen Scher-
ben findet, aber wie gesagt, cine eindeutig sasanidische
Scherbe wurde nicht gefunden. Wenn man so auch keine
genaue Datierung geben kann, so geht man aber wohl
nicht fehl, wenn man fiir den Saalbau die Zeit um
Christi Geburt annimmt.

Schwierig ist es vorldufig noch mit der Zwedkbestim-
mung des Gebdudes. Ein Kirchenbau kommt nicht in
Frage, obwohl man bei dem herrlichen Putz an den Putz
der Kirche in Hira erinnert wird*. Aber die bekannten
Kirchen in Hira und Ktesiphon*? haben beide noch keine
Apsis und sind bestimmt spiter anzusetzen als dieses Ge-
bdude. Gewisse Verwandtschaft scheint das Bauwerk mit
dem im Jahre 1954 freigelegten Mithrasheiligtum in
London zu haben®. Wir hoffen, daf} die Witterungsver-
hiltnisse in der XIV. Warka-Kampagne so sein werden,
dafl wir die Arbeit fortsetzen kénnen und Klarheit iiber
dieses ritselhafte Bauwerk erzielen werden.

“1 A. M. Schneider, Liturgie und Kirchenbau in Syrien. Nach-
richten der Akad. der Wissensch. Gétringen 1949, Seite 63, Abb. 7.

42 O. Reuther, Die Ausgrabungen der deutschen Ktesiphon-Ex-
pedition im Winter 1928/29, Abb. § auf S. 11.

43 ILN 16.10.1954, 636, Plan; ILN 2.10.1954, 543, Photo.



BIT AKITU
Tafel 7.

Nachdem wir in der Nacht vom 18. zum 19. Februar
im Mondenlicht die Mauerziige in den Planquadraten
Ad-CcVs—VII5 mit Markiernadeln in dem noch feuch-
ten Wiistenboden nachgezogen und sie am nichsten Tage
mit Scherben ausgelegt hatten (Tafel19a), versuchten
wir, durch Grabung vor allem an der Ostedse, wo der
Riesengrundriff von einem Hiigel iiberdedkt ist, weitere
Aufschliisse {iber das Gebiude zu gewinnen, von dem
schon Néldeke 1932 die Vermutung ausgesprochen hatte,
daf es sich bei ihm um ein Bit akitu, um das Neujahrs-
festhaus handeln kénne.

Bei der Untersuchung 1932 kam Néldeke zu dem Er-
gebnis, dafl die Mauerziige nur ganz wenig hoch erhalten
waren, und mit der damals iiblichen Grabungsmethode
war eine Freilegung der Mauern nicht méglich. Man
muf dabei in Betracht ziehen, dal Mauern und Verfall-
schutt aus dem gleichen Material bestehen und daf die
Lehmziegel an der Oberfliche, viele Jahrhunderte hin-
durch Wind und Wetter preisgegeben, ihre urspriing-
liche Festigkeit verloren haben und in der Konsistenz
kaum von dem Verfallschutt unterschieden sind. Beide
Teile sind gleich hart oder weich, wie man will. Das in
der XIII. Kampagne durchgefithrte Nivellement hat er-
geben, dafl das ausgedehnte Geldnde von etwa +8,50 im
Nordosten auf +7,90 im Stidwesten fillt. Es ist darum
anzunehmen, daf an allen Stellen, die tiefer liegen als
+7,90, also vor allem auf der Nordwestseite der Anlage,
auch die letzten Spuren des Gebiudes restlos verschwun-
den sind.

An der Ostecke war der Liniengrundriff von einem
Hiigel, der bis + 11,10 m {iber 0 hinaufreicht, iiberdedkt.
Wie schon die ersten Beobachtungen 1932 zeigten, ent-
hile dieser Hiigel Mauerziige, die wahrscheinlich Teile
des sonst fast vollkommen eingeebneten Gebiudes dar-
stellen, und man durfte auch annehmen, dafl im Wind-
schatten des Gebiudes unter den Sandmengen, die dort
lagerten, Rdume des Nordosttraktes zum Vorschein
kommen wiirden, die das Mondlicht nicht hatte erken-
nen lassen.

Als im Mirz 1954 die Kisten mit dem Grabungsmate-
rial endlich angekommen waren, haben wir an diesen
hochgelegenen Stellen des Gelindes noch mit der Aus-
grabung begonnen, und bis zum Ende der Kampagne war
bereits eine Reihe von Riumen freigelegt (Tafel 19b).
Die an dieser Stelle freigelegten Mauern bestanden nicht

cinheitlich aus Lehmziegeln, sondern die Lehmziegel-
schichten wechselten in unregelmifiger Folge mit sehr
harten Stampflehmschichten. Zunichst schien es so, daf}
in allen Mauern, die auf diese Weise errichtet worden
waren, keine Tiiren angebracht gewesen wiren. Erst die
allersorgfiltigste Untersuchung, die Professor Falken-
stein eigenhindig durchfiihrte, zeigte, dafl auch in diesen
Mauern Tiiren vorhanden waren. Sie waren, wie auch
viele andere Tiiren in dem Liniengrundrif}, in einer der
Bauperioden des Riesengebiudes zugemauert worden,
und nur durch sorgfiltiges Priparieren der einzelnen
Ziegel konnten die zugesetzten Tiiren von dem iibrigen
Mauerwerk unterschieden werden. Auch in den hoch an-
stehenden Riumen an der Ostedse wurden keinerlei
Kleinfunde gemacht, indessen die Auffassung, die ich in
der ersten Verdffentlichung iiber dieses Gebdude** aus-
gesprochen habe, dafl die Stampflehmauffiillung der
Riume gleichzeitig sein miisse mit dem Gebiude selbst,

hat sich als Irrtum erwiesen. Die Riume sind wesentlich

spiter und nur teilweise mit Stampflehm aufgefiillt,
andere Riume sind mehr oder weniger vollstindig mit
hochkant gestellten sehr harten Lehmziegeln zugesetzt.
Diese Zusetzung mufl nach Art des Ziegelverbandes in
die parthische Zeit datiert werden. Sie gestaltet die Ost-
ecke des Gebiudes zu einer massiven Terrasse um, auf
der ein nicht eben sehr kleines Haus gestanden hat. Von
den Mauern dieses spiteren Hauses sind noch geringe
Spuren vorhanden; sie reichen keineswegs aus, etwas iiber
den Charakter des Hauses auszusagen. Aber eine ganze
Reihe von Bestattungen, leider alle ohne nennenswerte
Beigaben, zeigen, dafl dieses Haus lingere Zeit hindurch
bewohnt gewesen sein muf}, und zwar wahrscheinlich
von Einheimischen, denn ihre Bestartungsgepflogenheiten
entsprechen denen der neubabylonischen und spiteren
Perioden. Eine typisch parthische Bestattung in einem
glasierten Pantoffelsarkophag gab es bei den Bestattun-
gen an dieser Stelle nicht.

Zu den in der XII. Kampagne zum weitaus grofiten
Teil von der Oberfliche abgelesenen 158 Riumen, Hofen
und Korridoren sind durch Ausgrabung in der XIIL
Kampagne noch weitere 32 Ridume hinzugekommen.
Unsere Vermutung, dafl dieRdume auf der Nordwestseite
verschwunden sein wiirden, hat sich leider bestitigt; alles,

4 MDOG 87,S.57.



36 H. Lenzen

was von dem Geb3ude erhalten geblieben ist, ist nun auf-
genommen, Die Arbeiten standen vollkommen unter der
Leitung von Professor Dr. Falkenstein, Der ganze Ge-
biudekomplex wird ungefshr quadratisch gewesen sein
mit einer Seitenlinge von etwas mehr oder weniger als
140 m. Vier Raumziige legen sich um den groflen Mittel-
hof von 86,20x 90,00 m.

Alle vier Seiten des Gebiudes haben wahrscheinlich
Aufentiiren aufzuweisen gehabt. Der Haupteingang in-
dessen lag sicher auf der Siidostseite. Seltsamerweise ist
er nicht, wie das sonst die Regel bei babylonischen Tem-
pelanlagen ist, durch vorspringende Tiirme ausgezeich-
net. Ein 3,50 m breites Tor durchbricht die 4,60 m starke
Auflenmauer in der Mitte der 140 m langen Front. Es
fihrt in einen Torraum von 16,00% 6,00 m. Auch wieder
auflergewdhnlich liegt dieses Tor nicht in der Mitte der
Langwand des Torraumes, sondern nach Siidwesten ver-
schoben nicht ganz 2 m von der Siidecke des Torraumes
entfernt. Ungefshr in der Achse fishrt ein spiter zuge-
setztes Tor von 4 m Breite in den saalartigen Raum (3),
von dem nicht mit Sicherheit nachgewiesen werden kann,
ob man ihn als einen iiberdeckten Saal oder als einen
Vorhof zu dem groflen Haupthof auffassen mufi. Die
Spannweite dieses 62 m langen Raumes betrigt 9 m, und
bei den Mauerstirken von iiber 4 m kann man an eine
Abdeckung durchaus denken, sowohl durch ein Tonnen-
gewolbe als auch durch eine flache Decke. Fiir Tonnen-
gewolbe aus Lehmziegeln iiber erhebliche Spannweiten
sind die Beweise erbracht durch die Ausgrabungen in
Hatra®, und gerade Decken von etwa gleich grofier
Spannweite hatte die Cella des Tempels im Irigal*. Die
Unterziige der Decke waren dort aus Palmstimmen ge-
bildet.

Das grofite Tor der ganzen Anlage mit einer lichten
Weite von 6,20 m fiihrte von diesem Saal oder Vorhof
in den Haupthof. Seltsamerweise hat auch dieses Tor
keine Betonung durch Tiirme, ja nicht einmal eine Ab-
treppung des Tiirgewindes, die die Tiir in eine mehrfach
abgetreppte Nische gelegt hitte, ist vorhanden,

Auf der Siidostseite liegt nun noch ein zweiter Eingang
rund 39 m siidlich vom Haupteingang. Er liegt in einer
tiefen Nische von 1,80 m Breite, die Tiir selbst hat nur
eine lichte Weite von etwas mehr als einem Meter. Die-
ser Eingang fiihrt in den langen Korridor (11). Er stellt
einmal den Zugang zu dem palastartigen Wohnhaus an
der Siidecke des Gebiudekomplexes her, zum andern
verbindet er dieses Wohnhaus durch eine Raumreihe un-
mittelbar mit dem Haupteingang.

Das Wohnhaus selbst, das wie die meisten anderen

Elemente des Gesamtgebiudes bereits in MDOG 87 be-
schrieben worden ist, hat durch die neuen Untersuchun-
gen einige Abidnderungen erfahren, liegt nun aber als
Grundrifl durchaus eindeutig vor uns. Im oberen nord-
westlichen Drittel des Korridors fiihrt eine Tiir in
einen kleinen Raum, der nur als Durchgangs- und Ein-
gangsraum (112a) zu dem groflen Wohnhaus aufgefafit
werden kann. Die beiden Tiiren dieses Raumes sind
gegeneinander versetzt, so dafl man vom Korridor aus
nicht in den Hof hineinsehen kann. Der annihernd qua-
dratische Hof (18) von 8,80x 8,60 m bildet das Zentrum
des Hauses. Nach Siidosten fithrt eine Tiir in eine aus
acht R4umen bestehende Raumgruppe (12, 122, 12b, 13,
14, 15, 16, 17). Der Hauptraum ist ein Saal von 13 m
Linge und 5 m Breite. An seiner norddstlichen Schmal-
seite ist er durch eine breite Offnung so mit dem kleinen
Nebenraum 12a verbunden, daf dieser fast wie eine
Nische zum Hauptraum wirkt. Von (12 a) fihrt eine Tiir
in die kleine Kammer (12b). Auf der Siidostseite vom
Raum ist nur ein einziger langer schmaler Raum (13)
8,40X 2,00 m unmittelbar von Raum 12 aus zu betreten.
Und an der siidwestlichen Schmalseite fiihrt hart in der
Raumedke eine schmale Tiir in die Raumgruppe (14)
bis (17). Ein zweite, etwas kleinere Raumgruppe, die in
ihren Einzelheiten zhnlich wie die oben besprochene aus-
gebildet ist, aber nur 6 Riume enthilt, liegt auf der Siid-
westseite des Mittelhofes. Auch hier hat wieder der dem
Hof benachbarte grofite Raum (22) von 8,20X 4,00 m an
einer Schmalseite einen nischenartigen Nebenraum (22 a).
An der Nordwestseite von Hof (18) liegen nur die klei-
nen offensichtlich als Dienerkammern zu bezeichnenden
Rédume (19), (20) und (21). Ganz an der Nordecke liegt
noch ein etwas groflerer Raum (10) mit 3,20x4,00m
Ausdehnung.

Unmittelbar dem Eingang zum Hause gegeniiber fithrt
eine Tiir vom Korridor (11) in den Saal (8). Er mifit
9,60X 5,00 m und steht an seiner Nordwestseite mit dem
kleinen Raum (9) in Verbindung, eine letzte Tiir in der
Nordostwand fiihrt in den Riesensaal oder Vorhof (3).

Die dritte Tiir des Korridors (11) im vorderen Drittel
macht die Raumreihe, die im Siidosten zum Hauptein-
gang fiihrt, zuginglich. Der erste Raum (72) ist ziemlich
grof, 7,00x6,00m, in der Mitte seiner Nordost-Schmal-
mauer ist die Verbindungstiir zum nichsten Raum (7)
festgestellt worden. Hart an seiner Ostecke leitet eine
Tir nach Raum (5), der seinerseits die einzige Verbin-

45 H. Lenzen, Dic iraqischen Ausgrabungen in Hatra, Archi-
ologischer Anzeiger 1955.
46 UVB VII, Taf. 9.
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dung zu dem schmalen langen Raum (6) an seiner Nord-
westseite herstellt. Der kleine Durchgangsraum (4)
stellt den Zugang zu dem neben dem Torraum gelegenen
groflen Raum (2) her, der die gleichen Abmessungen
7,00%6,00 m wie Raum (7a) hat. Nordwestlich des
Durchgangsraumes (2 b) liegt noch die Kammer (2 a), die
~ nur von Raum 2 aus zu betreten ist.

Auf der Siidwestseite schliefit sich an das grofie Wohn-
haus ein Raumzug an, der, obwoh! einer seiner Riume
(28) sich ganz in das Gefiige der Riume des Wohnhauses
hineinschmiegt, keinerlei direkte Verbindung mit dem
Wohnhaus aufzuweisen hat.

Etwa 7 m von der Siidecke des Haupthofes entfernt
fuhrt eine Tiir mit dreifach abgetreppter Laibung in den
Stidwestfliigel hinein (Tafel 21 a). Flankiert ist diese Tiir
durch zwei Pfeiler, die einen Stein weit vor die Front
vorspringen. Deutlich zu erkennen ist der Vorsprung auf
der Siidostseite der Tiir, er mifit dort 3,40 m, der andere
Pfeiler ist nicht so sicher nachzuweisen; wenn er vorhan-
den war, dann ist er von dem Pfeiler der nichsten Tiir
nur durch eine einen Stein starke Rille getrennt gewesen.
Wie schon die abgetreppten Tiirlaibungen erkennen las-
sen, haben wir es hier mit einer in den Siidwestfliigel einge-
bauten Tempelanlage zu tun. Der Grundrif8 entspricht
den babylonischen Breitraumtempeln. Durch den langen
schmalen Vorraum (27) fiihrt eine Tiir in den kleinen,
bereits oben erwihnten Nebenraum (28) und eine andere,
in der Achse des Haupteinganges, in den Hof des Tem-
pels. Er ist 6,00x 12,60 groff. An der dem Hauptein-
gang gegeniiberliegenden Breitseite liegt das Aller-
heiligste, bestehend aus Vorcella (30) und Hauptcella
(31). Die Tiiren sind so angelegt, dafl man das in der
Hauptcella aufgestellte Kultbild vom Hof aus sehen
konnte, und zwar nicht nur vom Tempelhof, sondern
auch vom Haupthof her. Eine Kultnische war in dem
noch anstehenden Mauerwerk nicht ausgebildet, aber wo
man sie erwarten mufite, liegen Ziegel ohne Verband mit
der Mauer in der Cella. Wir nehmen an, dafd sie die Reste
eines Postamentes fiir das Kultbild darstellen und dafl
die Kultnische vielleicht nur aufgemalt war. Reste von
weifler Kalktiinche fiir die Winde der Cella haben
sich in geringen Spuren erhalten. Die Hauptcella war
10,00X 4,00 m grof}, wihrend die Vorcella mit 12,60 m
etwas breiter als die Hauptcella nur eine Tiefe von
2,60 m aufwies. Nicht genau in der Mitte des Hofes, aber
in der Achse der vier Tiiren, liegt ein kleines rundes Po-
stament. Die Tiirangelsteine des Haupttores waren er-
halten; sie bestehen aus weichem weiflen Kalkstein mit
einer kleinen Drehpfanne und tragen keinerlei Inschrif-

ten. Angelkapseln, wie sie in assyrisch-babylonischer Zeit
die Regel sind, waren fiir diese Angelsteine nicht errichtet.

Auf der Nordwestseite des Tempels liegt die Raum-
reihe (32)—(35), Raum (32) ist ein grofler Durchgangs-
raum zur nichsten Raumgruppe, und Raum (33) hat
anscheinend eine Treppe enthalten, die auf das Tempel-
dach hinaufgefiihrt hat. Ich sehe keine andere Erklarung
fiir den 2 m langen 1,60 m breiten Mauerblodk in der
Westecke des Raumes.

Die anschliefenden Riume miissen als ein zweiter
Tempel angesprochen werden. Zugingig ist auch dieser
vom Haupthof her durch eine dreifach abgetreppte Tiir,
die zunichst in einen kleinen Torraum (39) fiithrt. Von
diesem Torraum aus betritt man nahe der Ostecke den
12,00% 8,60 m groflen Tempelhof (36), der nicht wie im
Nachbartempel breit, sondern lings gelagert ist. An der
anderen Schmalseite des Hofes liegt auch hier das Aller-
heiligste (37), das nur aus einer Cella von 4,40 auf 6,0om
besteht. Wie der Cella des Nachbartempels, so fehlt auch
dieser Cella die Kultnische, dafiir sind an beiden Schmal-
seiten etwa 1,20 m breite, aus Lehmziegeln errichtete
Binke erhalten, von denen zumindest die auf der Siid-
ostseite fiir Opferzwecke benutzt gewesen sein mufi. Auf
dieser Bank haben sich noch die Spuren von fiinf Opfer-
herden mit Asche und Knochenriickstinden erhalten. Ge-
nau gegeniiber der Tiir zu Raum 32 fiihrt eine andere
Tiir vom Hof nach Raum (40) und (41), die dem Tempel
angehdren miissen, wihrend die Riume (65), (67) und
(68) im gleichen Raumzug nicht dem Tempel, sondern
spater zu beschreibenden Wohnhiusern zugeordnet wer-
denmiissen und keine Verbindung mit dem Tempel haben.

Der letzte Raum des Tempels (38) an der Nordecke
des Hofes und dem Eingangsraum (39) benachbart, ent-
hielt einen viereckigen, aus Backsteinen errichteten Brun-
nen. Auch das Bodenpflaster dieses Raumes war aus
Backsteinen hergestellt, von welchen aber nur wenig
Reste erhalten geblieben sind. Einige der Backsteine des
Pflasters wiesen sogar Stempel auf, leider aber soldhe,
die bisher unbekannt sind, nimlich in der Mitte des
Ziegels eingedriickte runde Kreisflichen. Bei der Unter-
suchung am Haupttor dieses Tempels wurden wie bei
dem Nachbartempel die Angelsteine in vollkommen
gleicher Art wie dort verlegt gefunden. Hier wurde es
deutlich, daf} sie nicht zur iltesten Anlage des Tempels
gehdrt haben kdnnen, denn eine Wasserrinne aus Badk-
steinen, die mit schriggestellten quadratischen Ziegeln
iberdacht war, fiihrte héher als die zugesetzte Tiir vom
Torraum in den groflen Haupthof. Gerade an diesen
beiden Tempeln konnten drei grofle Bauzustinde fiir
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das Heiligtum abgelesen werden, leider aber ist es trotz
sorgfiltigster Einzelbeobachtung jetzt nicht moglich, aus
dem Ruinenbefund eine durchaus eindeutige Datierung
anzugeben. Beide Tempel stellen eine Einheit dar. Durch
die beiden betonten Hauptzuginge ist der Charakter
jedes der beiden Tempel gewahrt, aber die Zugingigkeit
der Nebenrdume verbindet beide Tempel aufs engste
miteinander.

In der Grundrifanlage babylonischer Grofanlagen
einmalig scheint mir die Gestaltung der Raumgruppen
im tbrigen Teil des Siidwestfliigels zu sein. Die Breite
des gesamten Fliigels betrigt 28 m. Von den Tempeln
an nordwestwirts liuft genau durch die Mitte des Fliigels
eine ungefihr 2 m breite Gasse, leider ist ihr Nordwest-
ende nicht erhalten. Im Siidwesten stofit sie auf den
Tempel und steht dort in Verbindung mit zwei hinter-
einander angeordneten Riumen (46 und 46 a), die nur
von der Gasse aus betreten werden kénnen und weder
eine Verbindung zu den Tempelriumen, noch zu den
Riumen auf der Nordostseite des Korridors haben, zu
denen sie lagemiflig gehoren.

Betrachten wir zunichst einmal die Anlagen auf der
Nordostseite des Korridors. Da liegt in der Mitte der
grofle Saal (47) von 21,00%7,80 m. Eine Tiir von 3 m
Breite in der Langseite verbindet ihn mit dem Haupthof
und macht den Saal zu einem Breitraum. 1,20 m von der
Ostecke entfernt fithrt eine 2,50 m breite Tiir in den
mittelgroflen Raum (48). Eingerahmt wird dieser Saal-
bau von zwei Raumgruppen, die zwar nicht absolut
gleichgestaltet sind, aber durchaus gleichgewertet werden
miissen. Jede dieser Gruppen enthilt vier Riume, von
welchen jeweils der gréfite einen unmittelbaren Zugang
vom Haupthof her hat. Jedesmal ist der Eingangsraum
dieser beiden Gebiude einmal durch eine Tiir mit einem
kleinen Einzelraum, der sich an den Korridor anlehnt,
aber von ihm aus nicht betreten werden kann, und durch
eine andere Tiir mit zwei hintereinander gruppierten
Rdumen verbunden. Bei beiden Gruppen schiebt sich
auch ein Raum, vom Korridor zugingig, in die Grup-
pierung hinein, ohne aber fiir die R4ume einen zweiten
Zugang vom Korridor her zu schaffen.

Wie schon gesagt ist der Korridor an seinem Nord-
westendé nicht erhalten, man kann also nicht sagen, ob
er etwa in der Westecke nach Nordosten umbog und
irgendwo im verschwundenen Nordwestfliigel eine Ver-
bindung zum Haupthof hatte oder nicht. Wie sich mir
dieser Korridor oder diese Gasse darstellt, mdchte ich fast
annchmen, daf} er geradeaus weitergefiihrt war bis zur
Auflenfront der Nordwestseite, und dafl er lediglich

dazu diente, die kleinen Wohnhiuser auf der Siidwest-
seite zuginglich zu machen. Wo immer Tiiren auf der
Nordostseite dieses Korridors auftreten, niemals schaffen
sie eine Moglichkeit, bis zum Haupthof vorzustofien. Nur
kleine Riume, iiber deren Bedeutung nichts ausgesagt
werden kann (55, 56, 57) sind durch sie zuginglich ge-
macht. Nur am uflersten erhaltenen Ende wird der An-
schein erweckt, als hitte dort eine Verbindung zu einem
grofieren Raum (55a), von dem nur wenig erhalten
ist, bestanden. Dieser Raum seinerseits muf} einen Zu-
gang zu denRiumen des Nordwestfliigels gechabt haben;
ob aber durch diese Riume hindurch eine Verbindung
zum Haupthof bestanden hat, bleibt zumindest offen.
Die Tiiren auf der Siidwestseite der Gasse stellen die
Verbindung zu verhiltnismifig kleinen Wohnhiusern
her, von welchen jedes zehn Riume um einen Mittelhof
gruppiert aufzuweisen hat.

Auch diese drei Hiuser sind nicht gleich, aber voll-
kommen gleichwertig. In allen Fillen liegt der Haupt-
raum an einer Schmalseite des Hofes. Bei dem Haus,
das dem Tempel benachbart ist, der Raum 64. Ganz 3hn-
lich wie bei dem grofien palastartigen Wohnhaus an der
Siidecke fiihrt jeweils eine Tiir von diesem Raum aus in
einen groferen Einzelraum, eine andere in eine aus
jeweils drei kleinen Riumen bestehende Raumreihe.
An der dem Eingang von der Gasse gegeniiberliegenden
Hofseite liegt bei allen drei Hiusern ein einzelner langer
und schmaler Raum. Ebenfalls ein Einzelraum liegt auf
der zweiten Schmalseite des Hofes, wihrend an der
Gassenseite neben dem kleinen Torraum und dem ange-
schlossenen kleinen Vestibiil immer noch ein kleiner Ein-
zelraum untergebracht ist. Den Zugang haben die Hauser
von der Gasse her, nur das am weitesten siidlich gelegene
Haus macht eine Ausnahme insofern, als es auch einen
Ausgang nach auflen hat durch Raum (63) hindurch.
Dieses Tor ist das einzige, das vom Siidwestfliigel nach
auflen fiihrt, und ist, soweit wir es feststellen kénnen,
die einzige Zugangsméglichkeit fiir die Gasse im Inne-
ren. Da aber das Haus im iibrigen genauso ausgebildet
ist wie die beiden anderen Hiuser, nehme ich an, dafl die
Gasse noch ein anderes Tor zur Auflenwelt gehabt hat.

Die Westecke des Gebiudes ist vollkommen zerstort,
und auch vom gesamten Nordwestfliigel sind nur kiim-
merliche Reste erhalten geblieben. Aus den Gebiude-
spuren an der Nordecke des Fliigels darf man den Schluf}
zichen, dafl der Fliigel etwa 20,00 m breit gewesen ist.
Die Nordwestmauer des Hofes ist teilweise noch zu er-
kennen. Etwa 11,00 m von der Westecke des Hofes ent-
fernt liegt ein Block guten Mauerwerkes von der Breite
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und Ticfe, welche die Tiiren in dem guterhaltenen nérd-
lichen Ende der Mauer haben. Ich nehme darum an, dafl
es die Reste einer Zumauerung sind, wie sie fiir zahl-
reiche andere Tiiren nachgewiesen werden konnten. Von
diesem Mauerblock bis zu der ersten erhaltenen guten
Tiir ist der Zug der Mauer wohl zu erkennen, nicht aber,
ob in diessm Mauerzug weitere Tiiren vorhanden ge-
wesen sind. Wenn ich dennoch zwei weitere Tiiren an-
nehme, so geschieht es deshalb, weil der Rhythmus, der
durch die vorhandenen Tiiren gegeben ist, zwei weitere
Tiiren fordert.

Fiir die Beurteilung des gesamten Gebiudes scheint es
mir sehr verhingnisvoll, daf} gerade dieser Teil desKom-
plexes verschwunden ist. Wie ich spiter noch ausfiihren
werde, besteht ein eigenartiges Verhiltnis zwischen den
Tiiren, die von auflen in das Gebiude hinein, und den
Tiiren, die vom Haupthof aus in die Fliigelbauten fiihren.

Hinter den drei Toren, die im letzten Drittel der Hof-
wand zur Westecke hin zu erkennen sind, liegen lange,
schmale Riume, gekoppelt mit kleinen quadratischen,
die anscheinend als Eingangsriume fiir die verschwun-
denen Kammern und Sile des Fliigels aufzufassen sind.

Ritselhafter noch als der Siidwestfliigel erscheinen mir
die Grundrisse des Nordostfliigels, die simtlich geklart
werden konnten, obwohl sie an manchen Stellen nur
wenige Zentimeter hoch erhalten waren. Etwa die Hilfte
dieser Riume war schon in der XII. Kampagne ge-
sichert. Da sind zunichst die sofort ins Auge fallenden
nebeneinanderliegenden grofien Sile (102) und (103)
am Nordende zu nennen. Saal 103 mit einer Grundfliche
von 17,60X6,60 m hat eine von auflen hineinfithrende
Tiir von 3,20 m Weite. Sie liegt symmetrisch in einer
Nische der Auflenfront, hat aber keine Abtreppung in
der Laibung. Eine zweite grofie Tiir fithrt an der Siidost-
seite des Saales in einen annzhernd quadratischen Hof
(105) von rund 11,00X 12,00 m. Entsprechend dieser Tiir
fiihrt eine zweite in der Nordwestwand des Hofes
in den zweiten Saal (102), der mit 17,60x7,40 m
etwas grofler ist als Saal (103). Dieser Saal hat eine
direkte Verbindung zum Haupthof mit einer 2,60 m
breiten Tiir, die in der Achse der oben erwihnten Auflen-
tiir von (ro2) liegt. Herausgeriickt aus der Mitte des
Saales finden sich die Spuren eines kreisrunden Posta-
mentes von 1,50 m Durchmesser. An der Nordedke ist
durdch eine schmale Tiir der Zusammenhang dieses Saales
mit den zum groflen Teil verschwundenen Riumen in
der Nordecke gegeben. Obwohl diese Rdume (98)—(xo1)
verschieden sind von den Raumanordnungen der ande-
ren groflen Wohnhzuser innerhalb des Gesamtkomplexes,

scheinen sie doch mehr hiuslichen als 8ffentlichen Cha-
rakter aufzuweisen. Verstirkt wird diese Auffassung,
wenn man die Riume betrachtet, die den grofien Hof
(105) umgeben, denn offensichtlich gehdren die Sile,
Grofiriume, Kammern, Héfe und Korridore von (98)
bis (114) einer geschlossenen Einheit des heiligen Bezirkes
an, nur der Raum (104) muf} aus dieser Einheit heraus-
geldst werden. Er ist nur klein, 2,00 4,00 m, hat einen
Eingang vom Haupthof her, sonst aber keine Beziehung
zu diesem Raumkomplex. Man kénnte das Ganze fiir
eines der grofien Wohnhzuser halten, wenn nicht die bei-
den groflen Sile (103) und (102) mit einem direkten Ein-
gang von auflen und einem direkten Zugang zum Haupt-
hof dagegensprechen wiirden. Die den Innenhof um-
gebenden Riume gliedern sich in die Einzelriume (106),
(107) auf der Nordostseite, (108) auf der Siidwestseite
und in die Raumgruppe (109)-(114). Raum (107) ist als
Vestibiil aufzufassen, da er einen zweiten Eingang zu
dieser Raumgruppe von auflen her aufnimmt. Raum
(109) entspricht mit seinen von den Schmalseiten zugin-
gig gemachten kleinen Nebenriumen in etwa dem Raum
(12) des palastartigen Wohnhauses an der Siidedze.

Die nun folgende Gruppe von (115)—(r24) darf als
ein dritter Tempel aufgefafit werden. Sein Grundrif ist
der charakteristische babylonische Tempelgrundrif}, der
um einen Hof herum, aufler dem aus Cella (123) und
Vorcella (122) bestehenden Allerheiligsten noch eine
stattliche Anzah] von Nebenriumen enthilt. Raum (121)
ist der Torraum des Tempels auf der Nordostseite und
(115) der Torraum zum Haupthof. Uberraschend ist die
Tatsache, dafl an der Siidostseite des Heiligtums die
Raumgruppe (124)-(124f) fiir babylonische Tempel an
sich ungewdhnlich ist und den Raumgruppen entspricht,
die als grofler Hauptraum mit von ihm aus erreichbaren
kleinen Nebenriumen charakteristisch ist fiir alle grofen
und kleinen Wohnhiuser dieser ganzen groflen Anlage.

Siidostlich an den Tempel schliefit sich wieder ein sehr
grofles Wohnhaus an mit den Rdumen und Héfen (124 g)
bis (129 a). Es ist eines der gréfiten Wohnhiuser des gan-
zen heiligen Bezirkes, unterscheidet sich aber von all den
anderen Wohnhiusern dadurch, daf} es keinen Ausgang
unmittelbar nach auflen hat, sondern nur iiber den gro-
fen Haupthof zu betreten ist. Alle anderen Wohnhiuser
sind nur von auflen her zu betreten, mit Ausnahme des
palastartigen Hauses an der Stidecke, das zwar keine un-
mittelbare Verbindung mit dem Haupthof hat, wohl
aber durch den Korridor (11) und die anschliefenden
Riume mit dem Haupteingang des Tempels direkt ver-
bunden ist. Eine andere Ausnahme kann man auch fiir
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den Komplex an der Nordecke und fiir den Tempel
gelten lassen. Ich sagte aber bereits bei der Beschreibung
des Hauses an der Nordedke, daf die beiden grofien Sile
es aus der Reihe der Wohnhiuser herausldsen, wenn wir
auch keineswegs sagen konnen, welche Bedeutung dieser
Raumgruppe zukommt. : ‘

Der Hof dieses nur vom Haupthof zuginglichen Ge-
bdudes (124 h) ist breit gelagert und mifit 12,20x6,60m
(Tafel 20a). Auch hier liegt wie bei den meisten anderen
Héusern der Hauptraum an der Siidostseite des Hofes.
Er (127) ist 11,00 m lang und nicht ganz 4,00 m tief.
Nach Nordosten 6ffnet er sich mit einer breiten Tiir zu
einem schmalen Stirnraum (127a), der mit zwei weite-
ren Rdumen (127b) und (127c) durch Tiiren verbunden
ist. Von (127¢) fiihrt eine zweite Tiir in den Haupt-
raum zuriick. An der anderen Schmalseite des Haupt-
raumes fithrt eine Tiir in die Raumgruppe (126), (128),
(129) und (129 a), wobei der Raum (129a) vollkommen
im Raumgefiige des angrenzenden kleinen Hauses liegt,
wihrend der Raum (130), der bereits diesem kleinen
Hause angehort, sich in die Raumreihe des groflen
Hauses einschiebt. Der 2,30 m breite Eingang fiihrt in
ein Vestibiil (1241) von 3,00x 4,00 m und von dort aus
in zwei weitere Vorriume (124k) und (124i), so dafl
man vom Hof her keinen Einblick in das Haus gewin-
nen kann. Auf der Nordwestseite ist vom Hof her nur
der 2,00% 6,00 m grofie Raum (124g) zu betreten, wih-
rend auf der Nordostseite noch zwei kleinere Riume
(124m) und (124n) angeordnet sind.

Das nichste kleine Haus, das sich im Siidosten an
das zuletzt besprochene Haus anlehnt, hat mit dem gro-
fen Haus in der Ostecke des Heiligtums einen gemein-
samen Eingang von der Nordostseite aus, Die beiden
Hauser miissen also in einer bestimmten Bezichung zu-
einander stehen. Von dem Torraum (135) aus wendet
man sich nach rechts und erreicht zunichst den Raum
(1313) von 3,00X6,00m. In seiner siidwestlichen Breit-
seite liegt die Tiir zum Hof (131) von 6,00% 6,00 m. Nur
drei weitere Riume gehoren zu diesem Hause, auf der
Nordwestseite des Hofes der bereits erwihnte Raum
(130), auf der Siidwestseite der quadratische Durch-
gangsraum (131b) und der hinter der Hofwand liegende
groflere Raum (131¢).

Wichtiger als dieses Haus ist sicher das Haus, das die
gesamte Ostecke des Gebaudes einnimmt und etwa die
gleiche Grofie hat wie das palastartige Haus an der Siid-
ecke. Vom Torraum (135) aus wendet man sich zunichst
nach links und erreicht durch Raum (136) hindurch das
eigentliche grofie Vestibiil des Hauses (137). Vom Vesti-

biil fiihrt eine Tiir in der siidwestlichen Schmalseite in
den Hof (143) von 8,20X 9,40 m, eine zweite Tiir in der
sidéstlichen Langseite stellt durch drei kleine Riume
(138), (139), (140) an der Ostecke des Gebdudes hin-
durch die Verbindung zu dem grofen Raum (14s)
3,00X 10,00 m auf der Siidostseite vom Hof (143) aus
her. Letzte Klarheit ist iiber diesen Teil des Grundrisses
leider noch nicht gewonnen, da die Riume dieses Hauses
noch angefiillt sind mit dem Stampflehm und den hoch-
kant gestellten Lehmziegeln der spiteren Uberbauung.
Aber man geht bestimmt nicht fehl, wenn man annimmt,
dafl vom Hof aus noch eine Tiir in den Raum (144) und
eine anderein den Raum (142) gefithrthat. Raum (144) ist
im Siidosten durch eine sehr breite Tiir mit Raum (146)
verbunden und Zhnelt in seiner Gréfe und Lage dem
Raum (22), (222a) in der Siidecke des Gebiudes. Raum
(142), 12,40m lang und §,20m breit, hat eine flache,
durch eine breite Tiir zugingig gemachte Nische an dem
siidwestlichen Schmalende. Auf seiner Nordwestseite lie-
gen zwei lange, schmale Rdume (1422) und (142b), die
durch eine Tiir in der Langseite des Saales betreten wer-
den konnen, und zwei kleine Riume (132) und (133),
die aber nur durch Raum (r34) auf der Schmalseite des
Saales erreicht werden kénnen. Der letzte Raum dieses
groflen Hauses liegt wieder auf der Nordostseite des
Hofes, es ist der kleine Raum (141). An Gréfle tibertrifft
dieses Haus an der Ostecke, auch wenn man das von ihm
gesonderte kleine Haus nicht mitrechnet, das palastartige
Haus an der Siidecke, dennoch méchte ich annehmen, daft
es im Gesamtgefiige des groffen Gebdudes von geringerer
Bedeutung ist als jenes, weil es nur einen einzigen Ein-
gang und zwar auf der Nordostseite hat, sonst aber keine
Verbindung mit den iibrigen Anlagen, vor allem nicht
zum Haupteingang und nicht zum Haupthof.

Die nichste Raumgruppe besteht aus den beiden klei-
nen miteinander verbundenen Riumen (147) und (148)
und aus den vier groflen saalartigen Riumen (149), (150),
(151) und (152). Trotz ihrer Gréfe scheinen sie keine
besondere Rolle gespielt zu haben, da sie nur durch klei-
nere Rdume (156), (155) und (154) von dem sehr schma-
lenKorridor (158) aus zuginglich waren. Wahrscheinlich
hat in Raum (156) eine Treppe auf das Dach hinauf-
gefithrt. Als letzter Raum muf noch Raum (157) am
Eingang des Korridors genannt werden. Moglicherweise
mufl man diese Rdume, die so dicht beim Haupteingang
des groflen Gebaudebezirkes gelegen haben, als eine Art
Kanzlei und Archivriume fiir das Heiligtum auffassen.

Wie wir in der XIII. Kampagne feststellen konnten,
haben die Auflenwinde des ganzen Gebiudes eine
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Nischengliederung gezeigt. Ob diese Nischen und flachen
Pfeiler noch eine weitere Gliederung gezeigt haben, etwa
eine Aufteilung durch Rillen, wie wir das von den mei-
sten babylonischen Tempeln her kennen, oder eine Glie-
derung durch dicht aneinandergeriickte schmale Rund-
pfeiler, wie sie die Winde der seleukidischen Tempel des
Bit ré$ und des Irigal aufweisen, ist bei dem Erhaltungs-
zustand der Ruine nicht mehr festzustellen.

Bestimmt als Erneuerungszustand des Heiligtums
sind die Backsteinverbrimungen aufzufassen, die sich
jetzt wie ein flacher Sockel an den drei erhaltenen Seiten
um das Heiligtum herumlegen. Dafl sie keinen ein-
fachen Gehsteig gebildet haben, wird auf der Siidwest-
seite deutlich, wo an einigen Stellen, vor allem hinter der
Cella des Haupttempels noch so viel Backsteinschichten
iibereinander erhalten blieben, dafl man die Nischen-
gliederung erkennen kann (Tafel 20b). Diese Backstein-
verbrimung diirfle etwa gleichen Alters mit den Ent-
wisserungsrinnen auf der Nordostseite des Gebiudes
sein. IndenRiumen (131)sind Teile einer solchen Wasser-
rinne erhalten, die durch Raum (135) und den Haupt-
eingang zu dem Haus an der Ostecke ins Freie fithrten.
Die Backsteine sind 322x § cm grof}, die der Verbrimung
zeigen allerdings meist ein grofieres Format, 342X 6 cm.
Einer der Ziegel dieser Wasserrinne hatte einen Stempel
mit einem siebenstrahligen Stern, der von einem Kreis
umschrieben war.

Wie schon oben ausgefiihrt, hat Noldeke nach seinen
ersten Untersuchungen im Jahre 1933 ausgesprochen?,
daf es sich bei diesem grofien Gebiude in der Nihe des
Hiigels Hamed al Waraki um das Bit akitu von Warka
handeln miisse. Der Grundriff, wie er jetzt vorgelegt
werden kann, steht zunichst einmal ohne Parallelen da.
Das einzige bisher ausgegrabene Bit akitu ist das Bit akitu
von Assur*® und man muff zugeben, dafl zwischen den
beiden Festhiusern nicht viel Ahnlichkeit zu finden ist.
Das Festhaus von Assur mit seinen 67,00X 60,00 m ist
zunichst einmal wesentlich kleiner, den Kern bildet hier
wie dort ein grofer innerer Hof. Die Gebiude aber, die
diesen Hof umgeben, sind in beiden Fillen auflerordent-
lich verschieden.

Urkunden oder Anhaltspunkte archidologischer Arr,
die unseren Bau mit Sicherheit als Bit akitu ausweisen
kénnten, sind auch in der XIII. Kampagne nicht gefun-
den. Daf es sich um einen Sakralbau handeln mufi, zeigt
einmal die fiir Sakralbauten typische Nischengliederung
der Auflenwinde, zum anderen aber auch das Vor-
handensein von mindestens drei deutlich erkennbaren
Tempelanlagen. Wenn man aber das Gebiude als Sakral-

bau anschen muf, dann muf} es auch als Neujahrsfest-
haus angesprochen werden.

Aus einer im letzten Jahr gefundenen Tontafel aus
dem Tempelarchiv von E-anna geht eindeutig hervor,
dafl zu dem Bit akitu Girten gehdrt haben miissen, denn
in der Tafel wird davon gesprochen, daf§ Abgaben fiir die
Girtner des Bit akitu geleistet worden sind. Aus Assur
wuflten wir, dafl das Bit akitu in einem Garten lag, auf
dem steinigen Boden dieser Stadt mufiten fiir die Biume
eines Gartens Pflanzgruben in den steinigen Boden hin-
eingetieft werden. Nach dem groflen Regen des letzten
Jahres war der Bewuchs der sonst so kargen Wiiste
auflerordentlich reich, und wenn man auf der Hohe von
Hamed al Waraki auf die Ebene des Festhauses hin-
untersah, dann konnte man erkennen, dafl grofle griin
bewachsene Flichen durch Kahlstreifen unterbrochen
waren. Diese Kahlstreifen verliefen in der gleichen Rich-
tung wie die Mauern des Bit akitu, und wir sind iiber-
zeugt, dafl sie die Reste der Stampflehmmauern sind,
die einmal die grofen Gartenanlagen des Bit akitu auf-
geteilt haben. (Auf die weiteren Erklirungen fiir und
gegen ein Bit akitu soll an dieser Stelle nicht naher ein-
gegangen werden, weil in kurzer Zeit ein Band in der
Warka-Reihe erscheinen wird, der alle diese Fragen
niher behandeln soll.)

Leider ist auch nach der letzten Grabungskampagne
eine Datierung fiir das Festhaus noch nicht mit Sicherheit
zu geben. Das Ziegelmaterial, Lehmziegel wie Backsteine
haben quadratisches Format und weisen damit in eine
relativ spite Entstehungszeit. Die Stempelziegel (S. 37
und S. 41) fithren leider nicht weiter, weil absolute
Parallelen in Warka und, soviel ich sehen konnte, auch
an anderen Grabungsstitten nicht gefunden wurden. Die
einzigen Stempelziegel mit einem siebenstrahligen Stern,
die bisher bekannt geworden sind, weichen von unserem
Stempelabdruck am Bit akitu ab. In beiden Fillen ist
dort der Stern mit einem Altar verbunden®. Beide Stem-
pelziegel wurden im Schutt des grofien Gartenhofes nahe
der Ostecke gefunden und miissen wahrscheinlich als
seleukidisch angesehen werden.

Die Richtung der Tempel in dieser groflen Anlage ent-
spricht der Richtung der meisten neubabylonischen Tem-
pel in E-anna (Tafel 1) und den Tempeln des Irigal und
des Bit re$*.

47 UVBYV,S.39f.

48 W. Andrae, Das wiedererstandene Assur, S. 151 ff.

49 MDOG 87, S. 66.

50 A. Falkenstein, Topographie von Uruk I, Taf. 2 und 3.



42 H. Lenzen — A. Falkenstein

Die Grife des Tempels und die strenge Gebundenheit
aller doch sehr verschiedenen Elemente in die glatten
Trakte des Gebdudevierecks spricht dafiir, dafl man fiir
thre Entstehungszeit die seleukidische Periode in An-
spruch nehmen mufl. Fiir diese Datierung scheint auch
die Koppelung der beiden Tempel an der Siidecke des
grofien Hofes zu sprechen, die dann in ihrer verschiede-
nen Wertigkeit einerseits und der engen Verbindung
andererseits mit den Tempeln des Anu und der Antum

im Kernbau des Bit ré¥*! in Parallele gesetzt werden
konnen. o

Wie schon bei der Beschreibung der Grabungen in
E-anna deutlich wurde, kann man sich den Aufbau der
alten heiligen Stadt Uruk in seleukidischer Zeit nicht
groflartig genug vorstellen, und man geht woh! nicht
fehl, wenn man in diesem grofien Gebiude das in den
Wirtschaftstexten der Zeit oftgenannte Festhaus fiir den
Himmelsgott Anu sieht.

DIE KLEINFUNDE

Es ist keine Frage, dafl der Tontafelfund das be-
deutendste Ergebnis unter den Kleinfunden der beiden
Grabungswinter nach dem zweiten Weltkrieg darstellt.
Ein einziges Bruchstiick will ich schon hier wenigstens im
Photo vorlegen (Tafel 23 c), weil es einen Teil des Stadt-
planes von Uruk wiedergibt. Leider sind unter den zahl-
reichen gefundenen Bruchstiicken bisher noch keine ge-
funden, die die Tafel erginzen kénnten.

Nach dem Tontafelfund sind in erster Linie zwei
Stelen zu nennen, die beide im Hof zwischen dem Archiv
und dem Nordostzingel QbXIV s gefunden worden
sind. Die erste lag unter Mauerziigen, die wahrscheinlich
in der Zeit Nabonids, moglicherweise aber auch friiher
errichtet wurden (Tafel 21b). Die Stele W 18221 ist
aus einem basaltartigen Stein gebildet, 44 cm breit,
1,18 m hoch und ca. 20 cm dick. Die obere Endung der
Vorderfliche war halbkreisférmig, die Riickseite kalot-
tenartig ausgebildet. Unten war ein 14 cm breiter, 6 cm
hoher Zapfen angearbeitet. Im oberen Drittel der Vor-
derfliche war eine Bildfliche ca. 1*/2 cm in den Stein ein-
getieft, die von einem schmalen Rahmen an den Seiten
und der oberen Rundung eingefafit war.

Leider ist die gesamte Oberfliche dieser Stele voll-
kommen und sehr sorgfiltig abgearbeitet worden
(Tafel 23 a). Die Abarbeitung 138t noch so viel erkenn-
nen, dafl die dargestellte Figur ein langes Gewand, eine
zugespitzte Kopfbedeckung, von der ein Band auf den
Riicken herunterfiel, und in einer Hand, nach rechts ge-
wendet, einen grofien, bis an den Rand der Bildfliche rei-
chenden Herrscherstab trug (Tafel 22a). Die gesamte
Vorderfliche unter dem Bild und der weitaus grofite Teil
der Riick- und Seitenansicht war mit Keilschrift beschrie-
ben, aber nicht ein einziges der trotz der Abarbeitung
erkennbar gebliebenen Schriftzeichen ist noch zu lesen.

In der Vorderasiatischen Abteilung des Berliner Mu-
seums befindet sich ein Kudurru, ein Grenzstein, der
zuletzt von Friedrich Wetzels? veroffentlicht worden ist.
Er enthilt eine Belehnungsurkunde des K6nigs Marduk-
apal-iddina II. und trigt auf der Vorderfliche das Bild
des K6nigs und das des Lehenempfingers. Die nicht sehr
deutlichen Umrifilinien auf dem Bild unserer Stele stam-
men von einem Relief, das dem des Konigs auf dem
Kudurru so hnlich ist, dal man glauben méchte, auf
beiden Denkmilern ist der gleiche K6nig abgebildet.

Die Fundlage spricht dafiir, dafl die Stele spitestens
in neubabylonischer, méglicherweise in assyrischer Zeit
an diese Stelle gelangt ist. Wie bereits auf Seite 29 aus-
gefithrt wurde, und wie es durch den Fund von Nimrud
bestitigt ist, hat Sargon II. bei der Unterwerfung seines
Gegners Marduk-apal-iddina versucht, alle Erinnerun-
gen an diesen bedeutenden Herrscher Babyloniens aus-
zulSschen. Man kann sich vorstellen, daf auch diese
Stele, die als Dokument der Zeit Marduk-apal-iddinas
sicher von grofier Bedeutung war, ein Opfer der Zer-
storung Sargons II. geworden ist.

Die zweite Stele W 18 281 aus Kalkstein wurde nur
wenige Meter entfernt von der ersten Stele gefunden
(Tafel 23b). Ihr Material ist weifler Kalkstein. Am

“unteren Ende und an der rechten Seite ist sie beschidigt.

Die Gesamthdhe ist ca. 85 cm und die Breite rund
30 cm. Auf der Vorderfliche ist eine Géttin im Gestus
der Verehrung dargestellt. Den Kopf bedeckt eine sieben-
fache Hornerkrone. Das Gesicht ist in iiblicher Weise im -
Profil wiedergegeben. Leider sind die Formen etwas ab-
geschliffen, so dafl man die Einzelheiten nicht mehr ganz

5t J. Jordan, Uruk-Warka, Taf. 18.
52 Friedrich Wetzel, Assur und Babylon, S. 33 ff.
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deutlich erkennen kann. Das Profil ist sehr fein. Vom
Ohr hingt ein grofler Schmudk bis auf den Oberarm
herunter, die Haare sind anscheinend zu einem Zopf
geflochten und in einer groflen Schleife am Hinterkopf
aufgesteckt oder aufgebunden. Der Oberkérper ist in
Frontansicht wiedergegeben. Beide Hinde sind zur Ver-
chrung erhoben, der linke Arm iiberschneidet den Ober-
korper so, dafl der linke Handriicken iiber der rechten
Schulter steht. Der rechte Arm ist etwas dichter an den
Kérper herangenommen, und man sieht in die Hand-
fliche hinein. Anscheinend muf} man sich den Oberkérper
unbekleidet vorstellen. Von der Kérpermitte fillt ein
Rock in fiinf Stufen bis dicht iiber die Knéchel hinab. Es
hat den Anschein, als ob die letzte Stufe des Rockes einen
Fransenabschlufl hatte. Die Stufen des Rockes tragen
eine Inschrift, die Falkenstein in folgender Weise liest
und interpretiert:

43

5 ir'-ban dumu-'ka-da-af-ma-an-salp KA!'.KU-
na-z[i-m]a-ru-tas-
lugal-ki-¥4r-ra nam-ti-la-na-zi-ma-r[u-tai}-
lugal-a-ni-ir
dlama u[d]-mab k[i]-gal da-ri nam-mi-
in-gub
nin-é-an-na nin-a-ni-ir in-na-ni-in-ba
l4 mu-sar-ra-mu $u bi-ib-gi-gé-a

d

10 ki-gub-ba-ni-ta a-ba-ni-in-kdr-ra-a
ki-ig[i]-nu-ld-e-da mi-ni-in-tu-a
é$-bala-ba-kes-e§ 14-kir $u ba-an-zi-zi-a
14-ba an dinanna-bi-da-ke,

subus-bi hé-en-si[r]-re-e¥

numun-bi he-en-n[a]-an-til-le-e§
us-a$-a nu-ti-le-da hé-éb-bé-ne
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Inanna, der groflen Herrin, die sich mit Nunam[n]ir
(= Enlil) mifle,

der leuchtenden G&ttin, deren Licht nicht ferngehal-
ten wird,

der [Fu]rchterweckenden?, [.....]...., die man nicht
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zuriickhilt, deren »Zier« iiber den ganzen Himmel
(und) die Erde ausgebreitet ist,
der >Herrin von Eannas, der geliebten Herrin, seiner
Herrin,
5 hat Sir’-ban, der Sohn des Kada¥mansah, der........
Naz[im]arutaSs,
des Konigs des Alls, fiir das Leben Nazimar[uta$]s,
seines Konigs,
(die Stele einer) Lama-Gottin, des hochsten >Geist-
[wesens]¢, an hohem Or[t] fiir immer aufgestellt,
sie der »Herrin von Eanna, seiner Herrin, geschenkt.
Wer an meine Inschrift Hand anlegt,
10 (die Stele) von ihrem Standort entfernt,
sie an einen Ort, an dem man sie nicht sieht, bringt,
wer wegen dieses Fluches einen anderen Hand daran
legen 14f3t,
dem mdgen An und Inanna
das Fundament ausreifien,
15 ihm seinen Samen dahinraffen (und),

dafl er keinen Tag (mehr) lebe, befehlen!

Die Inschrift ist, da die Oberfliche der Stele zum Teil
erheblich abgerieben ist, schwierig zu lesen, jedoch in der
Hauptsache zu deuten. Sie ist in sumerischer Sprache ab-
gefaflt, was ja auch fiir die Mehrzahl der gleichzeitigen
Konigsinschriften und der Siegellegenden gilt. Die
sprachliche Form zeigt deutlich die Kennzeichen der
spiten Entstechungszeit. Der Stifter der Stele, dessen
Name leider nicht eindeutig gelesen werden kann, trigt
wohl einen kassitischen Namen, ebenso sein Vater.
Durch die Nennung Nazimurata$s, des 23. kassitischen
Konigs, dessen Regierungszeit auf die Jahre 1320 bis
1294 v. Chr. angesetzt wird, ist die Stele genau datiert.
Von Bedeutung ist ferner, dafl sie als Namen der auf
der Stele dargestellten fiirbittenden Gottheit ¢lama
»Schutzgéttin« angibt.

1: In ki-dnu~-nam-nir-da di-a »die sich mit Nunamnir
mifite ist ki-....-da Kontamination aus ki-....-ta und -da,
beides = itti, Zu diesem Beinamen der Inanna vgl. Sanints danu
»(IStar), die sich mit Anu mifit« (ZA X 293, 27).

2: Die Auffassung als dingir-kd, nicht an-kd sleuchtender
Himmelx, ist durch das folgende gesichert. sud-4ga steht fiir das
in altbabylonischen Texten mehrfach belegte sd-du-4ga, jiingeres
su-da-4ga (s. F.Delitzsch, SGl 251). Fiir sd-du-4ga s. jetzt
S. N. Kramer, BiOr XI 1728, wo mit Recht die bisher wohl durch-
gingig angenommene Bedeutung »weithin« abgelehnt ist. Dafiir
hat er »precious stone« eingesetzt. Dieser Bedeutungsansatz geniigt
aber nur einem Teil der Belege. Die philologische Behandlung des
Wortes soll im nichsten Band der ZA gebracht werden.

Das Suffix -bi in sud-4ga-bi ist Fehler fiir -ani. Vgl. die
ebenso zu beurteilenden Fille hé?-ul?-bi, suhu¥-bi und

numun-bi in Z. 3; 14; 15. Umgekehrt ist -ani in ki-gub-
ba-ni-ta (Z. 10) Fehler fiir -bi. Offensichtlich hat der Ver-
fasser der Inschrift die beiden Formen des Possessivsuffixes als
Lautvarianten verstanden, so dafl er sie nach euphonischen Ge-
sichtspunkten wihlen konnte.

Zu nu-kidm-me vgl. aufler SL 3542, 80 kdm = nukkurs
noch SAK 216, 3 duys-ga-ni nu'-kim!-me »dessen Wort
nicht geindert wirde; SRT 13, 37; 61.

3: Die stark abgeriebenen Zeichen dieser Zeile bleiben weit-
gehend unklar. Der Anfang enthilt wohl ni-te = pulubts
(8L 399, 185c). Nach der Liicke ist vielleicht sag-gi, zu lesen,
das mit sag-gi,-a = la mapru (SL 115, 205 b; HAV §, 1-2)
verkniipft werden konnte. §é?-ul?-bi ist bis auf das letzte Zei-
chen unklar. Es ist daher nur begrenzt durch das Epitheton Inannas
an-na hé-ul-ra = wusima Samée »Zier des Himmels« in AL®
135, 13 ff. zu stiitzen.

an-ki-$d-a ist nach SBH 22, 9-10; Nr. I 64-65 = sibip
Samée u ersetiti; vgl. noch TCL XV 18 Il19; Bclleten XVI
Taf. LIX 14. bdr = Suparrursy nach §L 11, 24 und dem ZA NF
XV 322 genannten altbabylonischen Beleg.

4: dnin-é-an-na ist hier und in Z. 8 Synonym zu Inanna,
keine gesonderte Gottin.

s: Der Name des Stifters ist leider unklar, da das erste Zeichen
nicht sicher bestimmt werden kann. Zu kassitischen Personennamen
auf -ban s. K. Balkan, AOS XXXVII so; 102. Zu Kada¥mansah
s. ebenda 60. KA.KU, wofiir auch SAG.KU gelesen werden kann,
ist eher Berufs- als Verwandtschaftsbezeichnung, da der Stifter
Nazimaruta$ als seinen Konig, nicht etwa seinen Grofivater oder
Onkel benennt. Es ist aber sicher nicht mit KA.Z1.DA »Miiller«
identisch.

6: In nam-ti-la-na-zi-ma-r [u-ta§]-lugal-a-ni-ir ist -ir
statt - §& ein bezeichnender Fehler. S. dazu BiOr IX 91 mit Anm. 28;
MDOG LXXXV 2f.

7: Zu u[d]-mah, worin aber ud nicht eindeutig ist, kenne ich
keine Parallele. Obersetzung »Geistwesen« etwa in Anschluf an
B. Landsberger, Fauna 75.

9: Die Fluchformel, die wir in verwandter Fassung erstmals bei
Gudea (Stat C IV §-17) vorfinden, weist mit der Wendung, dafl

- der Fluch auch denjenigen treffen solle, der sich ihm dadurch ent-

zichen wollte, dafl er eine Statue durch einen anderen vernichten
lief, auf eine lange literarische Tradition hin. Wir konnen sie bis
in die Zeit der Dynastie von Isin zuriickverfolgen: UET I 100,
23-25 (5Wiliu); 294, 29-30 (Iddindagan); SRT 13, 66 (1¥médagan);
F.R.Steele, Code of Lipit-Ishtar 23 XIX ¢5; UET I 300 II 57-58
(Kudurmabuk); 3or II 16-18 (Waradsin); YBT IX 31, 48-49
(Rimsin$alabaitalu, Gemahlin des Rimsin); s. jetzr auch die Sulgi-
Bilingue aus Tell Harmal, die J. J. A. van Dijk in Sumer XI
Taf. XVI veréffentlicht hat, Auf das Fortleben dieser Wendung
auf den Kudurru-Insdriften (z. B. L. W. King, BBS 78, 17 f.) hat
C. J.Gadd in UETI 23 zu 100, 23 hingewiesen.

10: ki-gub-ba-ni-ta »von ihrem Standort« bezieht sich
auf die Stele. In a-ba-ni-in-kdr-ra-a ist a- das an das
folgende ba - assimilierte Prospektiv-Priformativ d- (s. A. Poebel,
GSG § 662).

11: ki-igi-nu-ld-e-da = afar 13 amari.

12: Die Inschrift bietet wohl é¥-bala wie SRT 13, 66, nicht
4¥-bala wie die iibrigen zu Z. 9 genannten Fluchformeln.

14: Die Prekativform ist hier und in Z. 1§ inkorrekt nach dem
Paradigma des transitiven Priteritums, in Z. 16 dagegen richtig
nach dem Muster des transitiven Prisens-Futurs gebildet.

A. Falkenstein.
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Aus dem Schutt unter den Zungenmauern Nabonids
im Zingelraum Qb XIV: kommt das Fundstiick
W 18 193, Tafel 23 d. Esist cine kleine Periicke aus blau-
grauem Speckstein, nur 2!/2 cm lang. Sie wird zu einer
kleinen Statuette, wahrscheinlich aus anderem Material,
gehdrt haben. Wie die Frisur zustande kommt, ist nicht
ganz eindeutigzu erkliren. Anscheinend war dieStirnbis
zu den Schiifen mit Lodken geschmiickt, die unter einem
schmalen Band hervortraten. Das Haupthaar war sonst
mit einem Scheitel gekimmt, der auch noch iiber das
Hinterhaupt gezogen war. Von diesem Scheitel aus waren
bis zur Kopfmitte nach jeder Seite drei diinne Zopfe ge-
flochten, die sich der Kopfform anschmiegten und am
Hinterhaupt kunstvoll wie ein Leinengewebe mitein-
ander vereinigt wurden. Man wird sich vorstellen miis-
sen, dafl die Enden der Zdpfe und das ungeflochtene
Haupthaar in einem Haarbeutel aufgenommen waren,
der von dem oben erwihnten Band, das den ganzen Kopf
umgibt, gehalten wurde. Der Beutel war anscheinend ein
grofmaschiges Netz. Ahnliche Frisuren, aber nicht durch-
aus gleiche, sind aus akkadischer Zeit bekannt, ich nenne
nur den sogenannten Sargon-Kopf aus Ninive im Mu-
seumn in Baghdad.

VomHof zwischen Archivund Nordostzingel stammen
auch W 181922 und b, kleine Brudhstiicke aus Diorit,
die zu einem Sitzbild gehéren, von dem bereits einige
Bruchstiicke in der ersten Kampagne 1928/29 gefunden
wurden, die sich in der Vorderasiatischen Abteilung der
Staatlichen Museen in Berlin befinden. Die in dieser
Kampagne gefundenen kleinen Bruchstiicke sind vier zu-
einander gehdrende Zotten vom Rock der auf einem
Thron sitzenden Figur. Da der Erhaltungszustand des
Sitzbildes so schlecht ist, wurde es bisher nicht ver-
offentlicht.

Der Rest einer Votivplatte W 18 114 aus frithdynasti-
scher Zeit wurde bereits verdffentlicht®.

Im Schutt des Hofes wurde nahe der Ostecke ein
Reliefziegel gefunden (Tafel 22b), der von allen bisher
bekannten Darstellungen in Ziegelrelief abweicht. In der
Art der Technik erinnert er an die Reliefziegel aus Baby-
lon* (Istartor und Prozessionsstrafle) und an die Relief-
ziegel vom Schutt des Bit ré$, die Jordan in seiner ersten
Kampagne 1913 aufsammeln konnte®s. Der Ziegel war
wie die der ersten Anlage des Ischtartores unglasiert. Er
gehért, und das ist das Uberraschende, zu einem Bild,
auf dem etwa in halber Grofle ein Mensch dargestellt
gewesen sein mufl. Erhalten ist ein Teil des Unterarmes
mit einem Armreifen, die zur Faust geballte Hand, die
einen Gegenstand trigt, von dem nur ein Teil auf dem
Ziegel dargestellt ist und der darum nicht erkennen lafi,
was dargestellt war. Der Daumen reicht iiber die Knochel
der iibrigen Finger nach vorn.

Weiter sind zu nennen einige Siegelabrollungen auf
Krugverschliissen W 18 324 und W 18 335 aus altbaby-
lonischer Zeit mit Einfiithrungsszenen, W 18 303, Bruch-
stiick eines Keulenknaufs aus Magnesit mit Bohrungen
fiir Einlagen. Der Knauf stammt aus der Djemdet Nasr-
Zeit. W 18 240 kleiner Hund aus Bronze, aus dem Schutt
des Tempels.

Aus den parthischen Wohnhiusern stammen zahl-
reiche Scherben und Terrakotten, wie sie in dieser
Zeit iiblich sind, briistehaltende Frauen und Herkules-
figuren.

53 MDOG 87, S. 68, Abb. 17 auf S. 67.
54 Koldewey, Das Wiedererstehende Babylon, S. 46, 47.
55 J. Jordan, Uruk-Warka, WVDOG s1, Taf. so—52.
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a) Halbrundmauern des Apsidengebiudes in
K XVIII

b) Bank der iltesten Apsis mit vorgesetzten gro-
flen Lehmziegeln, davor Halbrundmauer der
zweiten Anlage

a) K XVIIIL. Auflenring der Apsis mit Stiitz-
mauer

b) Mit Gips geputzte Bank des Saalbaues

a) K XVIIIL Backsteineinbau auf der Siidwest-
seite des Saalbaues

b) Ansteigende Stufen der letzten Apsiserneuerung

a) Mit Scherben ausgelegte Mauerziige des Bit

. akitu

b) Hiigel iiber der Ostecke des Bit akitu

a) Ausgegrabene Rdume im Nordostfliigel des Bit
akitu

b) Backsteinverbrimung mit Nischeneinteilung
auf der Siidwestseite des Bit akitu

a) Haupteingang zum Tempel im Bit akitu an der
Siidecke des Haupthofes

b) Stele Marduk-apal-iddinas II. in Fundlage,
QbXIVgs

a) Kartouche der Stele Marduk-apal-iddinas II.

b) Reliefziegel

a) Stele Marduk-apal-iddinas II.

b) Kassitische Stele

¢) Tontafelbruchstiick mit Stadtplan von Uruk

d) Periicke aus Speckstein

Aufnahmezeichnung des Postamentes in der

Hauptcella des Ningizzidatempels






b) Spitselcukidische Mauer hinter der Cella des Anu im Bit rés.

TAFEL







TAFE

a) E-anna. Eingang zum Nordostzingel mit Einengung der Tiirlaibung aus der Zeit des Kyros.
Herdanlage im Zingelraum durch die Tiir6ffnung zu erkennen.

b) Zungenmauern in einem Raum des Nordostzingels.






: TAFEL

a) Hofwand des Nordostzingels mit doppelt eingeticfter Rille aus der achdmenidischen Zeit,
darunter cinfache Rille der neubabylonischen Zeit.

P -

b) Achimenidischer Backsteinkist auf der Auflenseite des Nordostzingels.
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TAEEL 11

1t

idischer Ze

ament

ite des Archivgebaudes aus ach

er Nordwestse

a) Mittelraum an d

iegeln.

genmauern aus Lechmz

mit Zun

Y P Y T T

erstort.

z

ch Raubloch

en Archivecebiude dur

lonisch

baby

gcnmaucrn 1m ncu

b) Zun



bEs L2

i

¥

ot
piat

e




7 TAFEL 1

a) Postament in der Hauptcella des Ningizzidatempels.

b) Siidostfront des Ningizzidatempels mit Schichtenfolge von der Zeit Marduk-apal-iddinas I1. bis zur Zeit Nabonids.






b) Tiiranlage und Uberfithrung der Tiir in cine Nische. Siidostwand des Ningizzidatempels.

|
TAFEL 4
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TAFEL

a) Schnitr auf der Siidostscite des Ningizzidatempels. In der Ticfe der Grube Abgrabungskante aus scleukidischer Zeit.
Weiter zum Tempel Kante der assyrischen Griindungsgrube.

b) »Enges Tor« auf der Siidwestseite des Ningizzidatempels, darunter Angelkapsel der dlteren Toranlage.
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TAFEL 15

b) Vorcella des Ningizzidatempels von Siidosten nach Nordwesten.






b) Bank der ltesten Apsis mit vorgeserzten grofien Lehmziegeln, davor Halbrundmauer der zweiten Anlage.
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b) Mit Gips geputzte Bank des Saalbaues.

TAFEL
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b) Ansteigende Stufen der letzten Apsiserncucrung.

TAFEL 18
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TAFEL 19

a) Mit Scherben ausgelegte Mauerziige des Bit akiru.

b) Hiigel tiber der Ostecke des Bit akirtu.






TAFEL

a) Ausgegrabene Riume im Nordostfliigel des Bit akitu.

b) Backsteinverbrimung mit Nischencinteilung auf der Sidwestseite des Bir akiru.
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TAFEL

a) Haupreingang zum Tempel im Bit akitu an der Siidecke des Haupthofes.

b) Stele Marduk-apal-iddinas 11. in Fundlage, Q b XIV;.
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TAFEL 221

iddinas II.

e der Stele Marduk-apal

a) Kartouch

b) Relicfziegel.
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¢) Tontafelbruchstiick mit Stadtplan von Uruk.

d) Periicke aus Speckstein.
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