ACTA SOCIETATIS SCIENTIARUM FENNICA

TOM. XLV. Nig 3.

LEHN ALTBABYLONISCHE TONTAFELN
[N HELSINGFORS

AUTOGRAPHIERT, TRANSKRIBIERT, UBERSETZT
UND KOMMENTIERT

VON

HARRI HOLMA

DOZENT AN DER UNIVERSITAT %U HELSINGFORS

MIT EINEM ANHANG: ZUR DATIERUNGSWEISE DER
ATTBABYLONISCHEN GESCHAFTSURKUNDEN

HELSINGFORS, 1914



HELSINGFORS 1914,

DRUCKEREI DER FINNISCHEN LITTERATURGESBLLSCHAFT.




In_hajlt;

Seite
VOrWOrt . o v . e e e s 4
Nr. 1, Tauschurkunde L
., Quittung einer Dattellieferung . . . . . . . . . o . . . .. .. ... ... ..o

2
3
4
Nr. 6, Brief des Erib-Sin an Ntr-Samad . . . . . . + . . . 4 . e e e e e e e e o2
., » Méar-Amurrim an Ana-Nabt-taklaka . . . . . R
8 ", » Aplum an Ubarrum . . . . . . . . . . .. . . . . . . v o ... XA
9, ., der Ibni-Marduk und Ali-talimi an Ibni-Marduk(?), Nabt- ..... und die Altesten der Stadt
24 T T
Nr. 10, Bauinsehrift Sin-gadids . . . . . . . . . . . 0o, o000 s s X
Anhang: Zur Datierungsweise der altbabyl. Geschiftsurkunden. . . . . . . . . . ., ¢ . . . . 3
Indices . . . . . L e e e e e s e ey e e e e e 3t

Autographierte Texte . . . . . . . . . . . . . . . . . . o oo ... Taff 1€






Vorwort.

Die hier verdffentlichten Tontafeln stammen insgesamt aus den Hénden eines Pariser Anti-
quitdtenhéindlers und bilden einen Teil einer Sammlung von Keilsehrifttafeln, die im Jahre 1913
fiir private Helsingforser Kollektionen erworben wurde. Der Fundort wurde bei keiner Tafel
niher angegeben; jedoch ergibt es sich, dass Nris 1 und 10 aus Warka stammen: jene
ist eine Tauschurkunde aus der Zeit Rim-Sins, diese enthilt eine sumerische Bauinschrift Sin-
gasids, des auch sonst bekannten Konigs aus der zeitlich noch nnbestimmbaren, vorhammurapischen
Uruk-Dynastie. Nris 2--5 sind Quittungen von Dattellieferungen, Nris 6—9 Privatbriefe, simt-
lich aus der Zeit der Hammurapi-Dynastie. — Im Anhang wird eine neue Datierungsweise bei
Regentenwechsel, die sich aus dem Datum der Tafel Nr.5 ergibt, néiher besprochen. — Die Ver-
kiirzungen diirften dem Fachmanne ohne weiteres verstindlich sein.

Bei der Entzifferung einiger schwierigeren Zeilen hatte ich mich des wertvollen Beistandes
des Herrn Prof. K. Tarnqvisr zu erfreuen. — Denjenigen Herren, die die Erwerbung der Tafeln
ermoglichten, vor allem meinem Freunde, mag. phil. Kar Donner, spreche ich auch hier meinen
herzlichsten Dank aus.

Helsingfors, im November 1914.







Nr. 1.

Tausch von Gérten.

Gut erhaltene Tafel mit schéner Schrift, wohl aus Warka stammend. Grésse 91/, x 51/, em.
Datum: am 16. Tesrit, im Jahre, ,da den Kénig Rim-Sin die Gottin Nin-Mah im Tempel von K&§, [Temen-
anki, zum Konigtum {iber die Gesamtheit des Landes gross erhhte]“,

Transkription.
Vorderseite.

1. 1 GAN 30 SAR aburri® ‘skirim
 pat-BI* 1 bit 1li-a-ta-mar
pit-BI# 2 iskirit A-hu-ni
#8hi™ » La-li-ia
5. i #hi”? A-wi-il-*Samas
iskira, 1li-a~ta-mar
a-na pu-uh-ti “kiri-$u
Ve GAN eqlim aburri kivim
plt-zu 1 *Sin-im-ni-a-ni
10, pit-eu 2 J-a-ki-ma-ili-ja
16" ”Nergal-z’t-du-u-am
o Lhe-$i-illat-zu
6 1li-i-ma-1 We-ir
a-na Ili-a-to-mar NIL.GAB
15, i$-ku-nu
& 2 QUR SE.BAR a-na ku-bu-ur “kiri-84
 [i-i-ma- We-ir
a-na Il-a-ta-mar NLGAB

Rand.

id-di-nu

20, la-a i-tu-ru a-hu-um



8 Harrr Hornma.

Riickseite.

a-hu la i-ba-ga-ru-i-ma
ni% “Nannar "Samas
ININ.MAR*

% Ri-im-4Sin itmart®

95.  mahar A-na-pa-ni-*Sin-na-di Sondabakkum®
mahar *Amurrwm-ma-lik ra-bi-a-nu-um
mahar Selma(-ma)-ki-ma-ili-ia NI.GAB
[mahar E-a-ga-mil @ DIKI
[malhar Nu-ir-?Amurrim NI.GAD

30.  [mahlar Warad-za NIL.GAB
(mapalr Ki-i$-ti-"Amurrim Satammum

wareh tasritim dm 16%"
muy P Ri-im-"Sin

ININ.MAH ¢ Ki-e$
Von den Siegeln sind meistens nur Spuren zu erkennen.

a) U.SAL. — b) US.SA.DU. Zur Lesung vgl. UNaNaD, Dilbat 30, DEL., Sumer. Glossar 55. Nach Briiss.
Vok. V 44 dagegen itd, — ¢) DU ist, wohl versehentlich, ganz wie US geschrieben. — d) IL(!).PAD.MES. —
e) E.DUB.SA.

Ubersetzung.

I GAN 30 SAR eingehegten(?) Garten — seine eine Frontseite ist das Haus des Ili-atamar,
seine andere Krontseite ist der Garten des Ahuni, (auf den Langseiten) angrenzend an Lalija
(5) und an Awél-Samag — der Garten des Ili-atamar. Als Tausch seines Gartens: 1/, GAN
Feld (und) eingehegten (?) Garten — seine eine Frontseite ist Sin-imniani, (10) seine andere
Frontseite ist Ka-kima-ilija, angrenzend an Nergal-udfia und Hudu-illatsu —, das Ilima-Wér dem
Ili-atamar dem NLGAB (15) umgesetzt und wofiir Ilima-Wér dem Ili-atamar dem NLGAB 2
GUR Gerste als Zuschlagszahlung zu seinem Garten gegeben hat. (20) Nicht sollen sie darant
zuriickkommen; der eine soll gegen den anderen keine Anspruchsklage erheben. Bei Nannar,
Samag, Nin-mar und Rim-Sin haben sie geschworen.

(25) (Zeugen.) Vor Ana-pani-Sin-nadi dem $andabakku, vor Amurrum-malik dem Prifekten,
vor Salmu(?)-kima-ilija dem NI.GAB, vor Ea-gamil dem .. ... , vor Niar-Amurrim dem NIL.GAB,
(80) vor Waradza dem NL.GAB, vor Qisti-Amurrim dem Tempelverwalter.

Tm Monat Tedrit, 16. Tag, Jahr, da den Rim-Sin die Go6ttin Nin-Mah im Tempel von

Bemerkungen.

Inhalt: Ili-atamar tauscht seinen Garten gegen den Garten Ilima-Wérs aus und erhiilt
von diesem als Begleichung 2 Gur Gerste.
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Zelm altbaby?onische Tontafeln in Helsingfors. Y

Z. 1 u 8. aburru vgl. DHWB 10#* und SAL 1990. 4385. Mit Derrrzsos, wegen aburris
»in Verborgenheit, sicherlich als , Umschliessung®, , Kinhegung® o. 4. zu fassen (Stamm abdru
ybinden®, ,einschliessen®, Ges.-Bunrts 209°; vgl. Houma, Quttulu p. 23). Dazn stimmt IT R 38 d
8 ., wo pdfu, pdf kiri, eqli, mdati d. h. ,Grenze, Umschliessung eines Gartens* etc. und aburru,
bit aburri, igar aburri aufeinander folgen.!  aburri kiri also ,Umschliessung, Einhegung eines
Gartens®, dann, wie. unsere Stelle zeigt, auch ein mit solch einer Kinhegung versehener Garten,
neingehegter Garten*. Vgl auch K. 2035 A III 27: mdit abwrri, von WrisssacH (ZDMG 1899,
657) als ,sicheres Land“ wibersetzt.

Z. 2—3. Das doppelte Suffix, sum. BI -+ sem. zu, zeigt — was iibrigens auch Zz. 16 u
24 an den Tag legen (vgl. unten) — dass der Schreiber dieser Tafel des Sumerischen nicht ganz
méichtig. war und dass die sumerischen termini technici ihm unverstindlich gewesen sein miissen.
Z. 9—10 steht nur das semitische Suffix. :

Der betr. Garten grenzte also eng an das Haus desselben Ili-atamar, der in der Urkunde
seinen Garten tauscht.

7. 4. Fur Lalija, karitative Weiterbildung von Lald, s. Horma, Quttulu p. 58 oben.

Z. 7. Fir die Tauschurkunden der altbabyl. Zeit s. nunmehr besonders Scmorr in VAB V
p. 159 ff. — Statt ana pahti steht gewohnlicher die Pluralform ana piihdti. Jedoch begegnet
uns auch sonst der Sing.. vgl. z. B. Ranke BE VI, 1, Nr. 64, 2: a-na pu-ub-tim.

Z. 9. Das Element imniani — Form von mané wie ibniani von banii — ist in den Namen
ziemlich selten (vgl. Sin-man? VSchr. VII 8, 6. 10. 18. 26; 9, 6. 11. 20. 28; 37, 22). Bedeutung:
»zuteilen”; also ,,Sin hat mir zugeteilt.

Z. 11. Zum FElemente wudida ,mein Licht® vgl. die Nn. prr. Udia, Udia bei TavLnqvrst,
Neubab. Nbuch 801*. — Der- Lautwert » fiilr den Winkelhaken ist in dieser Zeit bekanntlich
selten, vgl. z. B. VAB V p. XXVL

7. 18. Der Name wird der Form nach #hnlich wie I%-(-yma-a-bi, 1li-ma-a-bi u. i zu
erkliren sein. Vgl. Rankg, Pers. Names s. v. Tlima-We-ir also: ,Fiirwahr ist mein Gott der
Gott We-ir¢. Zu diesem Gottesnamen nebst seinen Nebenformen Bur, Me-ir u. a. vgl. Raxke
a. a. 0. 135, 205, wo er Pir gelesen wird, ferner Tu.-Daneiv, Lettres et contrats p. 51. 63. 68,
Jasrrow, Die Religion.I 1468, 167, Hommen Aufsitze 220, usw.

7. 14. Zur Lesung des hiufigen Titels NI.GAB, den auch drei der unten erwihnten Zeu-
gen fihren, s. jetzt SAI 8682, wonach die Lesung dtd, von atii ,sehen®, also etwa ,Aunfseher,
gesichert zu sein scheint. Scmorr in VAB V 572 liest nach Muss-ArNoLt 850 noch .pita ;,Tor-
wichter?. Vgl. ferner Kuauser, Beamtentum p. 4 und vor allem Torozvyer, Altbab. Tempel-
rechnungen p. 67, der diesen Titel in den Urkunden der Kassitenzeit fiberall ¢#i, von demselben
Stamme, lesen mochte. Vgl. endlich Muss-ArvorLT 126°, und 128% iftw 6; Lanepoxn, Archives
of Drehem p. 176,

Z. 16. a-na ku-bu-ur kann dem Sinne nach nichts anderes als ,als Zuschlagszahlung® be-
deuten. Soweit mir bekannt, ist dieser Ausdruck nur hier zun belegen; in den Urkunden der
altbabyl. Zeit wird dieser terminus bekanntlich durch #2pilte, Plur. nipliti ausgedriickt (s. Unonap

' Bs folgen: birftum, bit biriti, igar biriti. Zu igar birtti ,Trennungsmauer® vgl. MeissNER APR p. 123
und GGA 1914, 223 (zu VSchr. VIII 22-23, 2).

N:o 3. 2



10 Harrt HoLwmA,

in DLZ 1909, 2774; Komimr-Unenap, Ges. Hamm. II 155% Scmorr in VAB V 160), in neu-
babyl. Zeit steht dagegen fakpuru, takpustu in demselben Sinne (Belege s. Muss-ArxoLr 1158";
ferner VSchr. V 18, 15 u. 6.). Es liegt nahe, unser ku-bu-ur gerade mit diesem fakpuru sprach-
lich und begrifflich zusammenzustellen. Was die Etymologie dieser Worter betrifft, so konnte
man allerdings an Verwandtschaft mit dem assyr. kuppuru in der spez. Bedeutung ,siithnen®
(vgl. Gus.-BunL' 355" cfr. arab. kaffaratw* ,Ersatz“ u. &) oder aber mit dem von diesem
Stamme kuppurw zu trennenden(?) arab. kafara ,decken® (kuppurw, takpiru also ,das was sich
mit etwas anderem deckt“) denken. Jedoch ist hier sumerische Genesis keineswegs ansgeschlossen.
In den (allerdings spérlichen) sumerischen Tauschurkunden wird die Begleichung entweder verbal
durch beir (Br. 827; vgl. 844 pasdru) ,losen® (vgl. z. B. Scuorr in VAB V p. 160 Anm. a und
Nr. 115, 16: in-na-an-bir) oder durch das daraus gebildete subst. Deriv. ki-biir(-ru) (vgl. ScroRR
a. a. 0. Nr. 190, 15) ausgedriickt. Es scheint mir dusserst wahrscheinlich, dass der sumerische
Ursprung dieses kibur. allméhlich vergessen und das Derivat als ein semitischer Stamm behandelt
wurde, vielleicht sogar unter volksetymologischer Ankniipfung an die oben erwihnten semitischen
Stimme. Die Entlehnung muss dann schon in altbabyl. Zeit stattgefunden haben, was aus
unserer Urkunde tatsichlich hervorgeht. Dass das monstrose kubur anstatt Eibur gerade in
diesem Texte vorkommt, beruht auf der auch sonst nachweisbaren mangelhaften sumer. Sprach-
kenntnis des Schreibers dieser Tafel. kibur-kubur-takpury wire also ein interessanter Typus
von Semitisierung sumerischer Fachausdriicke.

. 2. 28. Zur Gottin NIN.MARY ,Herrin der Stadt Mar“ vgl. z. B. SAL 11368 (CT XXIV
48, 11.17); VABIp. 61 14 und p. 265; Jastrow, Die Religion I 94. 167 f. In Schwurleistungen
z. B. Tu.-Davemx a. a. O. Nr. 232, 19. Vgl. Memssxer APR Nr. 43,

Z. 24. il-pdd-me$ anstatt des richtigen in-pdd-mes bestitigt das zu Zz. 2 und 16 Gesagte.

Z. 25. Die Lesung des Namens A-na-pa-ni-“Sin-na-di ist sicher, im Hinblick auf CT IV 11,
Bu. 88—5—12, 183, 18, wo folgendermassen zu erginzen sein wird: [A-na-pal-ni-"Samas-no-di
,vor Sama¥ (Sin) liegt er* (wortlich: ist er niedergeworfen, prostratus). Auch der altbab. Name
Ana-pini-ili dirfte anf einen #hnlichen Vollnamen zuriickzufiihren sein. — Der Titel am Ende
der Zeile kann nichts anderes sein als é-dub!-5¢, wohl = é-3¢-dub, bekanntlich das Ideogramm
tir Sandabakku, saddabakku (< $d-dub + okku), wofiir s. Wbb. s. v. und SAIL 4470.

Z. 27. Das dritte Zeichen kann m. E. nur ma (geschrieben wie am Ende der Z. 21) oder
eventuell la (weniger sicher) sein. Die Lesung. bleibt mir trotzdem unklar. Ob NU = Salmu
(mit phon. Kompl. -ma oder mit angehiingtem hervorhebendem -ma), das bekanntlich in den
Eigennamen als Gottesaequivalent vorkommt1? nu-eir ist ausgeschlossen.

Z. 28. Der Titel bleibt mir unklar. Oder liegt hier ein Ortsname vor?

Z. 331 Zum Jahresdatum vgl. BA IV 3831, VAB I 2387, V 613, LanpL, Priester- u. Beam-
tentum Nr. 1000 und S. 476 £, RA VIII 81 fi.. AO 5478, Diese Verkiirzung des Datums ist,
soviel ich sehe, neu.

t Vgl z. B. TaLLqvisr, Neubab. Nbueh u. Asgyr. Pers. Names s. v.

Tom, XLV.



Zehn altbabylonische Tontafeln in Helsingfors. 11

Nr. 2.

Quittung einer Dattellieferung.

Vorziiglich erhaltene Tontafel mit deutlicher Schrift. Grésse 5!/, x 4!/, em. Undatiert.

Transkription.
Vorderseite.

L. suluppim gur-nu-wm | suluppiom damgtm * napharum™

6 Gur 8 Gur 120 Qu 9 Gur 120 Qa A-hu~wa-qar

: , al Pir-ha-ni

30 Gur 15 Gur 210 Qu. 45 Gur 210 Qu Sin-igisam®

7 Gur 3 Gur 50 Qa 10 Gur 350 Qa E-til-ma-an-sum-mi

5. - 6 Gur 5 Gur 150 Qa 11 Gur 150 Qa Ta-ri-bu-um
76 Gur 210 Qa suluppim

napharum® 31 Gur 150 Qo pi duppi tu-up-Si-il-li

Riickseite.

nam-ha-ar-ti

» Ma/Ba-as-quin
i-na it *A-?-ma-tim
10. 20 Gur 156 Qa A-hu-Si-na

5 Gur damgim 6 gur-nu-um

m In-hu-$d

Rand.

108 Gur suluppim

nam-ha-ar-ti " Ma/Ba-as-qum

a) Br. 9251; fir diese Form s. z. B. BE VI (1) Schrifttafel Nr. 142, — b) Drei Winkelhaken. — ¢) G4AR.B4.

Ubersetzung.

Vorderseite.

1. Gretrocknete‘(?) Datteln Frische Datteln Summa (Name des Lieferanten)
6 Gur - 3 Gur 120 Qa 9 Gur 120 Qa Ahu-waqar, Pirhdni’s
Bruder
30 Gur 15 Gur 210 Qa 45 Gur 210 Qa Sin-igisam
7 Gur 3 Gur 30 Qa 10 Gur 30 Qa Etil-mansummi
5. 6 Gur 5 Gur 150 Qa 11 Gur 150 Qa Taribum
76 Gur 210 Qa Datteln

Nio 8.
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Riickseite und Rand

in Empfang genommen von Masqum aus der Hand .. ... -matims. — (10) (Dazn) 20 Gur 150 Qa
(Datteln von) Ahusina sowie 5 Gur frische und 6 Gur getrocknete(?) (Datteln von) Inbusa.
Summa: 31 Gur 150 Qa gemiss der Tafel der Frohnarbeiter. — (Summa summarum) 108 Gur

Datteln (15) empfangen von Magsqum,

Bemerkungen.

Z. 1 ist natiirlich als eine Art von Kolumneniiberschrift zu fassen. .

damqu als Epitheton von suluppu ist auch sonst hiufig und wird gewdhulich durch ,gut®
(prima) wiedergegeben. Ob dies nun richtig ist, scheint mir, besonders im Hinblick auf diese
und &hnliche Stellen, etwas unsicher. Wenn dem so wire, miisste das in deutlichem Gegensatze
zu damgu stehende gurnu (auch Z. 11), dessen phonetische Lesung durch die Schreibarten’ gur-nu
und gur-nu-wm gesichert zu sein scheint, eine minderwertige Qualitit bezeichnen. Dass aber
die Verwaltungsbeamten andere als prima Datteln empfangen hiitten, scheint mir weniger glaub-
lich. Vielmehr wird die Sache so zu fassen sein, dass damgqu und gurnu entweder besondere
Arten von Datteln, von denen es natiirlich schon damals mehrere gabt, oder vielmehr, besonders
im Hinblick auf den deutlichen Gegensatz der beiden Ausdriicke, den Zustand bezeichnen, in
dem die Datteln geliefert wurden, d. h. ob sie frisch oder getrocknet waren. In der Tat ist
die Verwendung von gurnu als Epitheton von suluppu nicht anf diese Stelle beschrinkt, obgleich
man seine Bedeutung bisher nicht hat -ermitteln konnen. Wir begegnen ihr ausser 7. 11 auch
Nr. 8, 1 sowie an den etwas schraffierten Stellen VSchr. VII 41, 2 und 1865, 1, ferner Ta.-Danaiy,
Lettres et contrats 138, 5, geschricben gur-nu bzw. gur-nu-um ?, iberall als Oppositum von damaqu.

Die Tatsache nuu', dass gurnu immer zusammen mit damgu, nie alleinstehend oder in anderer
Verhindung vorkommt, macht die Annahme, dass wir es hier mit verschiedenen Dattelarten zu
tun hitten, dusserst unwahrscheinlich. Dann bleibt nur die zweite Alternative fibrig, wonach
damgu und guwrnu sich auf den Zustand beziehen, in dem die Datteln geliefert werden sollten.
Auch von sprachlichem Standpunkte lisst sich die oben aunsgesprochene Vermutung, dass damqu
und gurnu ,frisch“ hzw. ,getrocknet® heissen, so viel ich sehe, vorziiglich bestitigen. damqu
heisst bekanntlich ,;glanzend“, Hhell“ d. h. wohl im Hinblick auf die goldgelbe, durchschimmernde
Farbe der babylonischen Datteln (vgl. z. B. Xmnormon, Anabasis II 3, 14) ,frisch“, ,noch nicht
schrompfig® 0. . guwrnu (an den zitierten Stellen als plur. masc. gusrndi(m) zu fassen) mochte ich
dagegen vom Stamme grn ableiten (davon bekanntlich das gemeinsemitische Wort filr ,Dresch-
tenne®), mit besonderem Hinblick auf arab. gurnuw”, jarinu?, migranu* ,locus ubi siccantur dactyli“f
gurnw wire dann ursprilnglich die Stelle, wo man die Datteln (in der Sonne) trocknete hzw.
einstampfte (vgl. talm. o-7; Kravss, Talm. Archéiol. II 246), dann die dort getrockneten Datteln

! Vgl. die Anm. unten. =
? UNGNAD in Gles. Hamm. Nris 664. 666. 1187 ldsst das Wort uniibersetzt.
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Zehn altbabylonische Tontafeln. 13

selbst bzw, als Adj. wzum- Trocknen aufgehéuft”, ,getrocknet« (gesagt von Datteln)!. — In
VSchr. VIT 41 w. 165 sowie Tr.-Danciy 138 sollen die gurnu-Datteln im Marchedwan geliefert
werden. Da die Dattelernte gewohnlich im Tedrit stattfand, konnten die Datteln sehr gut schon
im Marcheswan — wenn die Ernte normal verlief — getrocknet geliefert werden. Weiteres
lasst sich aus den leider spirlichen Daten der betr. Urkunden m. E. kaum entnehmen. Auch
dies spricht also wenigstens nicht gegen unsere Vermutung. Zu beachten ist endlich, dass ein
Wort fiir getrocknete Datteln im Assyr. bis jetzt noch nicht belegt war. Hoffentlich wird neues
Material diese Frage naher beleuchten 2. .

Z. 4. Fur den Namen vgl. Rankr, Pers. Names p. 832, 2122 sowie Tu.-Dancin a. a. O.
Nr. 77, 21. Die phonetische Endung -mi, die Schreibung mit - statt mit sonstigem & an unsrer
Stelle, sowie die Schreibung é-fi(-an-na) CT VIII 14 a 22 weisen entschieden auf phonetische
Aussprache des Namens hin.

Z. 7. 7Zu namparti (auch Z. 15) im qlnne von ,in Empfang genommen von, durch® s
Scrorr VAB V p. 811.

Z. 8. Der Name konnte sowohl Masqum als BaSqum gelesen werden. Im Hinblick aber
auf.den Namen Mas-qum bei Ranke a. a. 0. 123" mochte ich jene Alternative bevorzugen.

Z. 9. na dtti ist auffillig gegenitber dem in dieser Redensart sonst gewohnlichen; blossen
iti. — Wie der Name zu lesen sei, bleibt mir unklar. Moglich ist, dass alles was vor ma steht,
ein einziges Zeichen bildet. Nicht ganz ausgeschlossen ist jedoch die Lesung a-ru-a = qistu,
Sirigtw ,Geschenk®. Fiir Litteratur verweise ich hier nur auf OLZ 1914, 420 u. Anm. 1. Vgl
RU = ,schenken®. Also etwa Qiat-mdtim?

! Mit gurnu, arab. gumu" etc sind wohl ferner arab. gurdmwr, gartmur ,getrocknete Datteln® stamm-
verwandt! Hierher gehmt V)ellexcht “endlich ddS im Ges. Hamm. vorkommende gurunnu ,Haufen® (sowie
das davon denominierte (?) gmmmu ,aufhiufen), wenn man dies als ,das zum Dreschen bzw. Trocknen Auf-
gohiufte, d. h. ,Haufen* fasst.

* Tu.-Danciy 139, 8 wird eine mit AR bezeichnete suluppu-Art erwihnt. Da fiir AR — wenn die Lesung
richtig ist — nur der Stamm nemdru.,hell sein® phonetisch belegt ist, so kénnte in diesem Ausdrucke eine
mit dem oben besprochenen damgu etwa synonyme Bezeichnung stecken. Dieses jedoch mit allem Vorbehalt.
— Unter suluppy wird man — auch wo der Zustand der betr. Datteln durch damgu nicht besonders hervor-
gehoben wird - meistens frische Datteln verstehen mitssen. Diese Art von Dattellieferung scheint daher die
ungleich gewdhnlichere gewesen zu sein, was ‘auch eo "ip‘so am nichsten liegt. Es sei nebenbei bemerkt,
dass der Dattelhandel im altén Babylonien nicht denselben Umfang auf dem Markte gehabt zu haben scheint
wie spater in der neubabyl. Zeit, wo er den Hauptzweig des Handels bildete (vgl z. B. BA III 462). Die
Urkunden iitber Dattelkultur aus altbabyl. Zeit sind verh#ltnismiissig spirlich.

Was ist VSchr. VII 35, 2: suluppiim kimri? Ist kimru Ortsbezeichnung? Man hat wohl kaum d/ftimru
zu lesen und dies mit dem gemeinsemitischen, vom Stamme émr abgeleiteten Worte fiir getrocknete Datteln
zu verbinden? — Interessant ist Nd. Nr. 149, 1, wo im Elul 2 Gur suluppi labiriti geliefert werden sollen.
Das waren im Tedrit des vorhergehenden Jahres geerntete Datteln, die noch elf Monate spater auf den
Markt geschickt wurden. Vgl. BA IV 558,

Fir mit der Dattelkultur verkniipfte ass.-bab. Ausdriicke s. Jetzt MEISSNER, Ass. Stud. VI 39 ff. Vgl
auch Low, Aram.’Pflanzennamen Nr. 78 und Henx, Kulturpflanzen u. Haustiere ® 270 ff. Etwas veraltet ist
Tu. Fiscuer, Die Dattelpalme (PETERMANN's Mitteilungen, Erg. Heft 64 1881) p. 7 f, Das Buch enthilt jedoch
auch fiir den Sprachforscher manche wertvollen Angaben.

Nio 3. .
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Z. 13. Die m. W. erstmalige Schreibung fu-up-§i-ik-ki legt endgiltig dar, dass das Wort
in der ins Assyrische hiniibergenommenen Form besser tup$iklku als dupdikku zu lesen ist.

Z. 14. Die Angabe der Gesamtsumme, 108 Gur, ist nicht ganz exakt; sie miisste 108 Gur
60 Qa (=76 Gur 210 Qa + 31 Gur 150 Qa) sein. Dies Versehen mag darauf beruhen, dass in
Z. 13 ,150 Qa“ etwas fliichtig gesohrieb/en ist und ganz wie ,90 Qa“ aussieht. In Z. 10 steht
aber ganz deutlich 20 Gur 150 Qa, weshalb die Summe Z. 13 81 Gur 150 Qa sein muss. Bei
niherem Hinsehen steht in der Tat 150 Qa da. Hierdurch erklirt sich die um 60 Qa zu niedrige
Totalsumme: der Schreiber addierte nur die Summen in Zz. 6 und 18, ohne sie nachzupriifen, und
las in Z. 13 90 Qa statt 150 Qa.

Nr. 3.

Quittung einer Dattellieferung.

Tontafel mit deutlicher Schrift. Vorderseite vorziiglich erhalten, Riickseite oben links etwas beschi-
digt. Grosse 81, x 5!/, ecm. Datiert am 6. Ab, in Samsu-ilunas 4. Jahr.

Transkription.

Vorderseite.

1. suluppim damgim sulupplom gur-ny Suméu®
36 Gur 210 Qo Pu-'-rivi
4 Gur 200 Qa 8 Gur 270 Qa Me-ni-hu?-um
3 Gur 9 Gur 210 Qa Warad-* Uras"
5. 3 GQur 240 Qo 7 Gur Sin-bi-lah
6 Gur 80 Qua 31 Gur 210 Qa Llu-5-ib-ni-$44
9 Gur 31 Gur 120 Qa Ta-ri-bu-um
& Nam-ra-om-Si-ru-ur
5 Gur 14 Gur 120 Qu Sin-a-ho-i-din-nam
138 Gur 210 Qa Da-ki-rum
10. 19 Gur Sin-mu-$d-lim
12 Gur 180 Qa ‘ Sin-i-din-nam
w Si-li-lum

Rickseite.
2 Gur (?) | Warad-"Rabisim*
3 Gur 150 Qu (?) | Sep-Istar
2 Gur 210 Qa (?) 2 Ta-ri-bu-um ™ gallabum
5. 8 Gur 210 Qa 7 Qur 240 Qa A-hu-wa-qar *Malahim*®
4 Gur Ba-za
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20.

240 Gur 180 Qa suluppim
i-na Bb-bi 180 Qa hu-bu-ul

waral, Abim qim Grem

mu id Sa-am-su-i-lu-na-hé-gdl

a) mu-ni-tm. — b) B, — ¢) PA ++ MASKIM. — d) MA.DU.DU.

o

10.

15.

Frische Datteln

36 Gur 210 Qa
4 Gur 200 Qa
3 Gur

3 Gur 240 Qa
6 Gur 30 Qa
9 Gur .

5 Gur

12 Gur 180 Qa

2 (?) Gur

3 Gur 150 () Qa
2 Gur 210 Qa

3 Gur 210 Qa

4 Gur

Ubersetzung.

Vorderseite.

IGretrocknete (7) Datteln

8 Gur 270 Qa
9 Gur 210 Qa
7 Gur

31 Gur 210 Qa
31 Gur 120 Qa

14 Gur 120 Qa
18 Gur 210 Qa
19 Gur

Rilckseite.

?
7 Gur 240 Qa

Sein (des Lieferanten) Name
Pu'riri
Menihum (?)
Warad-#Uras
Sin-bilah
Iugu-ibnisa
Taribum und

Namram-giriir
Sin-aha-idinnam
Dakirum
Sin-musallim
Sin-idinnam

und Sililam

Warad-"Rabisim

Sép-Istar

Taribum der Barbierer

Ahu-wagar, (von der) Stadt
der Schiffslente

Baza

(Zusammen) 240 Gur 180 Qa Datteln, davon 180 Qa Zins. Monat Ab, Tag 6., Jahr, da er

(der Konig) den Kanal Samsu-iluna-hégallum [gegraben hat].

Z. 1.
Z. 2.

elamitischer Name zu sein.

N.o 3.

3. oben Nr. 2, 1.
Puwriri bzw. Bw'riri scheint im Hinblick auf den reduplizierten letzten Radikal ein
Soweit mir bekannt, nicht frither belegt.

Bemerkungen.
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Z. 3. Das zweitletzte Zeichen ist etwas unsicher, jedoch wohl hu. Menihum michte ich
mit den in assyrischen Texten belegten, westsemitischen Namen wie Me-ni-hi-im-me, Mi-nu-uh-mu,
Mi-nu-hi-im-mu ete. (Bibl. Menahem), die man bei Tavrqvise, Ass. Pers. Names 138* zusammen-
getragen findet, identifizicren. : : -

Z. 7. Beachte die Schreibung -$iréir gegeniiber -$arily in Namram-Sarar CT VIIL 83 (487) 5,
Rec. de Trav. XVII 85 Nr. XVI, Mgiss~yer, Altbabyl. Privatrecht Nr. 99, 24 und Tr.-Dawcin,
Tettres et contrats p. 372 : '

Z. 9. Zu dem westsem. Namen Dikirum (auch Nr. 5, 14) s. Rangzs p. 77°.

Z. 11, Zu Sililum bzw. Zililum s. ausser bei Ranke jetzt Ta.-Dawein a. a. O. p. 662; CT
XXIX 31, 13. ' ‘

Z. 12. Das auf u folgende Zeichen kann m. K. nichts anderes sein als Br. 5659. Es han-
delt sich natiirlich um den Schutzgott Eabisw, nicht etwa den Didmon. Mit dem Gottesdeter-
minativ kommt das Wort anch KB VI(1) 76, 6 vor. Vgl auch den Gottesnamen SAIL 10767.

Z. 16, Zu “Malahum® vgl. wenigstens Harper, Letters 701, Rev. 1: *»Ma-la-ha-a, ferner
MDOG 29, 45; vgl. auch Sanh. Tavior I 42 V 37, Sanh. Kineg 1 53.

7. 16. Zu Ba-za s. z. B. Ta.-Davaiv a. a. O. Nr. 167, 19 (weibl.). Fir weitere Namen von
demselben Stamme s. Tavnqvist a. a. O. s. V. :

7. 17. Die Totalangabe der Lieferung — 240 Gur 180 Qa — kann wegen des schlechten
Zustandes der Zz. 12—14 nicht nachgepriift werden.

7. 20. Die vollstindige Datierungsformel des 4. Jahres Samsu-ilunas lautet bekanntlich:
mu id Sa-am-su-i-lu-na-hé-gil mu-un-ba-al. S. 7. B. VAB V 594.

Nr. 4.

Quittung einer Dattellieferung.

Tadellos erhaltene Tafel mit schoner, grosser Schrift. Grosse 6 x 4.em. Datiert am 12. Sebet, in
Samsu-ilunas 2. Jahr.

Transkription.

Vorderseite.

1. 2 Gur 210 Qa suluppim ¥ e-i-qum
mA-pu-ni Sd-il

ga-du~um 150 Qa $d zu-ha-ri-im

1 (Gur) 30 Qa, “¥3e-i-qum

S Avdi(diy-io

3 (Gur) 120 Qa %Se-i-qum

" [-din- Amurrum

ga-du 270 Qa $G zu-ha-ri-im

ot
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Riickseite.

amnllfe-j-qu W 2U-ha-ru
4 Dar-KA.GURSU.PAP.
HA.ARSU

“A-Sag-kur-ro

7 Gur 60 Qa suluppim
10. %d )
Sd

Sep *Sin-ri-me-ni
15. & “LSkur-ra-ma-an-sum
Rand. warah Sabdfim am 12%n
mu ama-ar-gi

Ubersetzung.

2 Gur 210 Qa Datteln vom $équ Alvlfmis,‘des $d'al, nebst 150 Qa von (seinem) Vogte. 1 Gur
30 Qa vom dégu (5) Ardijas. 8 Gur 120 Qa vom $égu Tdin-Amurrums, nebst 270 Qa von (seinem)
Vogte. (Rs) (Zusammen) 7 Gur 60 Qa Datteln (10) von den $équs und den Vogten des Ortes
Dar-KA.GURSU.PAP.HA.AR.SU. (Empfangen) in der Stadt A$-§ag-kur-ra unter Kontrolle von
Sin-riméni (15) und I8kurra-mansum. Monat Sebet, 12. Tag, Jahr, da er die Freiheit [von Sumer
und Akkad bewirkt hat). - o

Bemerkungen.

Z. 1. Den Titel $e-i-qum (wohl phonetisch so zu lesen, nicht etwa hassl Se-i, weil man dann
Se-im erwartete) habe ich mir sonst nicht notiert. Etymologie und Bedeutung bleiben mir unklar.
Vgl. arab. sa'iqu” ,Kutscher“? 7

Z. 2. Zum Priestertitel sd'ilu s. Muss-Arworr 997", Krausrr, Beamtentum p. 8. Ohne
Zweifel von §a’alw dem term. techn. fiir ,Befragen® der Gottheit abzuleiten (trotz DHWDB 6347).
Also eine Art Wahrsagepriester.

Z. 3. Zu dem in den Geschiftsurkunden und Briefen dieser Zeit hiufigen Titel supidru s.
ScrORR, Althab. Rechtsurk. I 58; WZKM XXIV 335; PSBA 1911, 126, etc.

Z. 9. In der Totalsumme sind nur die Abgaben der $équs mitgezihlt, die 420 Qa der su-
hdrus sind dagegen ausser Acht gelassen. Die Angabe in Z. 10 ist also nicht strikte richtig.

Z. 13. Die Zeile kann m. K. trotz des fehlenden  Determinativs * nur als Stadtname ge-
fasst werden. Der Ort der Lieferung wird allerdings ebensowenig wie bei Vertragsschliessungen
fiberhaupt erwéhnt. Vel. VAB V p. XLVIL Anm. 4.

Z. 14. Zu GIR = $ép ,unter Kontrolle von* vgl. VAB V p. 810 und Nris 255, 256.

Z. 15. Zur Lesung des Gottesnamens vgl, Hrozxy in ZA XX 424; Tu.-Davoin, Lettres et
contrats p. 62; GGA 1914, 283, etc. RaNkE p. 202 las ¢Mir-ra. :

Z. 17. Das Jahresdatum ist bekanntlich das zweite Samsu-ilunas. Vgl z. B. VAB V 59%4.

Nio..3. - ; 3
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Nr. 5.

Quittung einer Dattellieferung.

Vorderseite ziemlich gut erhalten, ausser auf dem rechten Rande, Riickseite dagegen etwas schraffiert,
besonders unten. Grésse 11 <6 cm. Datiert am 10. Ab, in Hammurapis letztem und Samsu-ilunas erstem Jahr.

Transkription.

Vorderseite.

1. 35 Gur suluppim “Adad-ra-bi
13 Gur 90 Qa To-ri-bu-um mdr Sa-ri-qum
6 Gur Pir-ha-tum % Hu-za-lum
35 Gur 210 Qa Gur-ru-rum
5. 26 Gur 260 Qa A-hu-ni
51 Gur 20 Qa Za-am(P)-zu(P)-Sarrum o A-hi-. ... ...
37 Gur 140 Qa Ri-me-ia ge—ﬂ-it—”f_l%pak”
58 Gur 380 Qa Se-ri-it*Tispak®
40 Gur 180 Qa E-babbar (?)
10. 16 Gur 70 Qa Warad-*Tispak® mar Ni-in()-nu-i
8 Gur 180 Qa Bitum-ki-ma-ili-Se-me
14 Gur 240 Qa Sin-mu-§d-lim
59 Gur 120 Qa A-hu-ni $d-bi-ir Mar-*Samas
31 Gur 230 Qa Da-ki-rum
15. 30 Gur 40 Qa P!Bu-hu-um & Warad-*Samas
49 Gur llu-50~ib-ni & AZAG.UD-Sin

Rickseite.

10 Gur Ku-su(l)-ba-tum :
10 Gur ? Qa Ku()-su())-ba-tumn mar A-ha-am-ar-§i
31 Gur ? Qa Sin-i-din()-nam
20. 26 Gur 160 Qa Sép-Istar
20 Gur 280 Qo A-ti-du-um
1 Gur 20 Qa Da-aq
30 Gur Ku-su-ba-tum
150 Qa Ta-vi-bu-wm mdr “Samas-a-bu-um
25. 32 Gur 60 Qua I-bi-"Nin-Subur®
20 Gur Sd(?)-bi-"Samas
33(?) Gur 210(?) Qu Bu-ri-ia a-hi Mir-Nin-sun®
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76(?) Gur ? Qa Bu-ur-Za-ma(?)-ma(?) @ MarSamas

napharum 600 + 180 + 2607) Gur 110 Qo suluppim
30.  ga-du-fum] 13(?) Gur 80 Qa suluppim Ta-ri-bu-um

waraly Abim am 10km

& Satti Sippar® @ Sattt Sa-am-[sul-i-lu-na lugal

a) BE VI, 1, Schrifttafel Nr. 30, — b) DAL® Nr. 20, — ¢) DAL® Nr. 246.

Ubersetzung.

85 Gur Datteln haben Adad-rabi, 18 Gur 90 Qa Taribum, Sohn des Sériquni, 6 Gur Pirha-
tum und Huzdlum, 35 Gur 210 Qa Gurrurum, (5) 26 Gur 260 Qa AQuni, 51 Gur 20 Qa Zamzu(?)-
garrum U Ahi-..... , 87 Gur 140 Qa Riméja (und) Serit-Ti¥pak, 58 Gur 80 Qa Serit-Tispak, 40
Gur 180 Qa E-babbar (?) (10) 16 Gur 70 Qa Warad-Tispak, Sohn des Ninnil, 8 Gur 180 Qa Bitum-
kima-ili-§émé, 14 Gur 240 Qa Sin-mudallim, 59 Gur 120 Qa Ahini, der Schreiber des Mar-Samag,
81 Gur 230 Qa Dakirum, (15) 30 Gur 40 Qa P/Bihum und Warad-Samas, 49 Gur Ilufu-ibni
und AZAG.UD-Sin, (Riicks.) 10 Gur Kusubatum, 10 Gur X Qa Kusubatum(!), Sohn des Aham-
"arfi, 31 Gur X Qa Sin-idinnam, (20) 26 Gur 160 Qa Sép-Istar, 20 Gur 280 Qa Atidum, 1 Gur
20 Qa Daq, 30 Gur Kusubatum, 150 Qa Taribum, Sohn des Samag-abum, (25) 82 Gur 60 Qa
Tbi-Nin-fubur, 20 Gur Sa-pi(?)-Samag, 33(?) Gur 210(?) Qa Biirija, Bruder des Mar-Nin-sun, 76(?)
Gur X Qa Bir-Zamama(?) und Mar-Samas geliefert.

Zusammen 806(?) Gur 110 Qa Datteln (30) nebst 13(?) Gur 80 Qa Datteln (von) Taribum.

Monat Ab, Tag 10, im Jahre, da Sippar. . ... und im Jahre Samsu-ilunas, des Konigs.

Bemerkungen.

Z. 2. Zu Sdriqum s. meine Schrift ,Quttulu® p. 48.

Z. 4. Gurrurum ist m. W. bisher nur einmal belegt. 8. dariiber ,Quttulu” p. 43.

7. 6. Die Lesung Zu-am-zu ist nicht ganz sicher. Das zweite Zeichen konnte auch g4, das
dritte ur sein. Zu Zagm&m"mm hitte man vielleicht JADD 176, 2. 6: Za-ku-ri, TH.-DANGIN a. 2. O.
Nr. 74, 29 und Siegel: Za-ku-rum/fru-um und vor allem MAPR Nr. 54, 17 = VSchr. IX 160, 16—
161, 17: Za-ku-ur/ra-a-bi zu vergleichen. Uberdies wiire die phonetische Schreibung des Gottes-
namens gegeniiber der gewdohnlichen ideographischen “UD (ausser in den Konigsnamen Samsu-
ditana und Samsu-iluna) auffillig. Vgl. andererseifs jedoch Rawke 178P: Zameum; BE VI, 1 p.
572, 63>; Tarrqvist, Ass. Names 191 f.

Das zweite Element des letzteren Namens vermag ich nicht zu entziffern. Am nichsten
liegt die Lesung -3e-ri-ma.

Z. 7. Zu Ri-me-jo. vgl. Kine, Hammurabi IIT Nr. LIV, 8: Ri-mi-ja.

Zum elamitischen Gottesnamen Tispak (auch Zz. 8. 10) s. Rankm p. 207° und zuletzt Ta.-
DaneiN a. a. O. 67 sowie Unenap in ZDMG 65, 380. Das erste Element Se-ri-it liegt vor im
altbab. Se-ri-tum (Raxx: 150%) und in den Namen der Kassitenzeit Se-ri-za-a-mur, Ri-Sat-i-na-
Se-ri-ti (Cray, Cass. Names 197%). Seritu bzw. $értw haben wir wohl von Serd ,wachsen® abzu-
N:o 3.
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leiten, also ,, Wuchs*, ,Keim*; vgl. auch Muss-Aryorr 1128" unten. — Die Kopula zwischen den
beiden Namen scheint versehentlich weggelassen zu sein.

Z. 9. Das erste Zeichen des Namens ist entweder GI§ oder . Das zweite Zeichen konnte
eventuell PI sein; dann hiitte man vielleicht an das Ideogramm GIS.PIt, das gerade in alt-
babylonischer Zeit fiir uznw belegt ist ?, zu denken. Zunichst witrde man aber bei dem Namen
Uznu eher eine phonetische Schreibung erwarten, zweitens ist das zweite Zeichen eher UD als
PI, das zu jener Zeit etwas anders geschrieben wurde. Wenn meine Fassung der Zeichen als
E.Bobbar (auch sonst hiufig statt vollstindigeren E‘.BAR.BAR.RA) sich bewahrheiten sollte,
mdchte ich darin eine Verkiirzung aus etwa Ebabbar-Iimur o. &. erblicken.

Z. 10. Ninné auch Strassmaier, Warka Nr. 54, 27,

Z. 11.  Bitum-Kima-ili-sémé ist m. W. als Namentypus neu: ,Der Tempel ist wie ein Gott
erhorend ¥,

Z. 15. Zum Namen P/Bu-hu-um s. ,Quttulu“ p. 80. — AZAGQ.UD-Sin auch CT VIII 18,
227, 6. v

Riicks. Zz. 17. 18. 23.  Ku-su-ba-tum diirfte eine Nebenform zu den von mir »Quttulu® p.
64 besprochénen Namen Kunzubtum und Kuzabatum darstellen. Auffillig ist, dass Z. 18 der
Trager dieses Namens? ein Mann zu sein scheint, wenn nicht mdru versehentlich statt mdrfu steht.

Z. 22. Da-aq wohl = Daggqum, Digqum ,klein%; s. »Quttulu® p. 46. '

Z. 25. Zur Lesung Nin-$ubur (RANkE: Nin-ah) s. jetzt Tr-Daxev a. a. O. 651 SATL
8437. 11347. o

Z. 26. Lesung unsicher. Man wiirde statt 0i eher Kd = pi erwarten, wenn auch die
Schreibung b¢ fiir p? nicht vereinzelt dasteht. ¢4 ist allerdings etwas unsicher.

Z. 27. Der Gottinname am Knde kann kaum ein anderer sein als der von RANkE 2054
(und Notes 1--2) besprochene NIN.SUN.

Z. 29. Addiert man die allerdings nicht iiberall ganz gut erhaltenen Zahlen, so scheint die
Summe etwa 805—810 Gur zu sein. Nun ist in der Tat in Z. 29 die Zahl 600 < 180 relativ
sicher zu erkenmen, auch diirfte am Ende 16 richtig sein. Es wire dann an der schraffierten
Stelle nur ein Winkelhaken zu ergiinzen, in Summa also 806 Gur, was zu stimmen scheint.

Z. 32. Fir das Jahresdatum s. den Anhang. Auffillig ist §a vor Satfw, was ich mir sonst
auf keinem anderen Dokumente notiert habe. ‘

! lies gi¥-geftu und s. Sum. Glossar 97.
2VABI22¢2,9.

*"Die Spuren lassen keine andere Erginzung zu. Dazu ist -fum ganz deutlich,
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‘Nr. 6.

Brief des Erib-Sin an Nur-Samag.

Schone Schrift, auf der Riickseite teilweise weggebrochen. Grdsse 6 > 4 em.

: ‘Tfanskription. '
Vorderseite.

1. a-ne Nu-dr-“Somas

lei- bé- o
um-ma E-ri-ib-"Sin-ma

Samas o “Istar li-ba-al-lil-tu-ka
»E-fi-rum mdr Ba-'-lu-ga-a

ot

wma-hor "Warad-ili-§4 i$-ku-un-ma
"Warad-ili-84 a-na wa-ar-ki-az(?)-zu(?)
Pa-ra-si-im iq-bi-a-am
lei-ma dup-bi $d ug-dam-ru

10, ni-pu-ut-ki wu-ud-Se-ir

Ri‘lci(seite.

ma-ra-am ki-ma ag-bi me- . . . .
wa-[ar-ka-alt a-wa-tim - $i-a-t

....................

Ubersetzung.

Zu Nir-Sama$ sprich: so (sagt) Erib-Sin. Samas und IStar mogen dir Leben schenken!
6) Etirum, der Sohn Ba’lugés, hat vor Warad-ilisu Bericht erstattet, und Warad-iliSu hat zu mir
betreffs - Untersuchung seiner (E‘pirums) Sache gesprochen. Gemiss der Tafel, die (nunmehr) er-
tillt worden ist, (10) liess los deinen Schuldhiiftling. (Riicks.) Den Jungen, wie ich gesagt habe,
..... ! Die [Angelegenheit] jener Sache [untersuche?]; ......, was er gestohlen hat......
(Rest weggebrochen).

Bemerkungen.

Inhalt Zz. 1-—4 Gruss. 5—8 Meldung betreffs einer Untersuchung. 9—10 Aufforderung
einen Schuldhaftling freizugeben. 11—16 Aufforderung die Sache eines jungen Diebes(?) zu
untersuchen,
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Z. 5. Ob in Ba--lu-ga-a das westsemitische Flement Be’lu vorliegt, erscheint mir recht
unsicher im Hinblick auf die unerklirliche Endung. Vielmehr haben wir es mit einem fremd-
lindischen Namen zu tun. Die Lesung Baklugd ist nicht aunsgeschlossen.

Z. 7. Die zwei letzten Zeichen sind etwas unsicher; jedenfalls liegt aber hier die aus dem
Gesetze Hammurapis und aus den Briefen (z. B. Kinag, Letters I1I p. 22%) bekannte Redensart
warkdt N.N. pardsu ,jemandes Sache untersuchen® vor.

Z. 9. Die Lesung ug-dam-ru dirfte sicher sein. Stamm gamdru ,vollenden*, II 2 ,voll-
endet werden“, hier wohl ,erfilllt werden“ 0. 4. II 2 ist soviel ich weiss sonst nicht zu belegen.

7. 10. Zm niptitu = ,Schuldhéftling® (Stamm np’ ,als Pfand wegfithven®, ,in Schuldhaft
fortfithren®, Ges. Hamm.) s. vor allem OLZ 1909, 479 f, wo UnenaD eine ganz #dhnliche Stelle
anfithrt. Das Verbum scheint auch die urspriinglichere Bedeutung ,,wegreissen® u. 4. bewahrt
zu haben, woraus die spezielle, sekundiire ,als Pfand nehmen“ sich erst entwickelt hat; beachte
die von Muss-ArNoLr 634" unter nabi 3 angefiihrten Belege. Zu diesem Stamme scheint arab.
nafa ,vertreiben“, ,verbannen“, ,fortreissen“ w. #. etymologisch gestellt werden zu miissen. —
uSturu ,begnadigen®, ,freigeben®, bisweilen auch ,senden“, ist hiufig in den Briefen CT XXIX
und Tr.-DaneIn, Lettres et contrats. Vgl. schon DHWB 1482 (dazu Boissier, Choix II 34, 1).

Rev. Z. 11. Das letzte Wort ist mir unerklirlich geblieben. Ob me-si(?), Imp. vom Stamme
masé Hfinden“? Also: mache ansfindig. Unsicher.

Z. 12. Die Lesung ist nach CT VI 342 26 f. vorgenommen, wo dieselbe Redensart sich
findet. Man erwartet allerdings nachher etwa purus, was aber wenigstens in Z. 13 nicht ge-
standen zu haben scheint.

7. 14. Das letzte Wort ist deutlich i$-ri-ku, von Sardqu ,stehlen®.

Nr. 7.

Brief des Mar-Amurrim an Ana-Nabu-taklaku.

Tontafel mit grosser, schoner Schrift, leider teilweise sehr beschadigt. Grosse 8 X< 5 cm.

Transkription.

Vorderseite.

1. a-na A-na-*Na-bi-um-tak!-lal-ku!
Fi- bé- me
wm-ma Mar-"Amurrim-ma
Samad % Marduk da-ri-i§ fumé(-mi)
5. li-ba-al-li-tu-ka
t-na gi-ri wa-as-ba-ak-ku
wa-di-e Vit .. ... . ...
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MOAGRTE . . v
ne Sd- .. ...

10.  Sama$Sammum(?) .. ... .. .. [e-pu-lus
Zz. 11—138 unleserlich.

15. [a$}-Sum eqlim $um-mo eglam a-na? . ... ..
ha-ds-ha-at-ti 50 Gur eqlam e-pu-[u$]
[tle-em-ka $d eqlaw e-pu-us

$ui-[uplra-am-ma a-nae ir-ri-i

@ ama ..o -ma eqlom lil-pu-us
20.  i$-tw dt-tlal-kla a-di i-tu-r[u]
e- pu- us
Bemerkungen.

Inhalt. Der stellenweise lickenhafte Zustand der Tafel macht eine Ubersetzung unmoglich.
Zz. 1—5 Gruss. 6—? Meldung betreffs des Aufenthaltsorts des Absenders. 15—21 die Bewirt-
schaftung eines Feldes betreffend. ‘

Z. 6. gi-ri von gir(rjum ,Weg*, ,Karavane®. Vgl auch LANDERsDORFER, Privatbriefe p. 64.
~Auf dem Wege bin ich“.

Z. 7. wa-di-e wohl von add (primae w) ,Satzung®, ,Gesetz“ u.d. ! — Vielleicht ist zun
ergiinzen F-ba[bbar].

7. 10. Die Lesung SE.IS.NI ist sehr unsicher. Vielleicht ist das zweite Zeichen GUR;
dann wire am Anfang eine Zahlangabe (40? 507) zu ergéinzen; vgl. Z. 167

7. 15 ff. wirden in Ubersetzung etwa folgendermassen lauten: ,Was das Feld betrifft, so
sollst Du, wenn Du das Feld....... wiinschest, das Feld (mit) 50 Gur besden (eig. bebauen).
Sende mir Nachricht, wer das Feld bestellt hat, und dem Pichter und (?) dem
er soll das Feld bestellen. Von da an wo sie weggehen, bis sie zuriickkommen, sei in Arbeit.*

Z. 16. haShatt: steht statt richtigerem hashdta/u. — Die Kiirze des Ausdruckes: X Gur
eqlom epésu ist aunffillig, fiber den Inhalt kann man aber kaum unsicher sein. — epu#, wie in
Z. 21, fasse ich als Tmp., in Z. 17 dagegen als Prt.. épus. '

1 Oder-hat man Kine, Hamm. IIl p. 114, 5: wadd, plor. waeditim, etwa ,Kapitin“, zu vergleichen? Cfr.
Br, 1654 f. 8. auch BA IV 496. '
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, Nr. 8.

Brief des Aplum an Ubarrum.

Tontafel mit deutlicher Schrift. Die unteren Zeilenenden der Vorderseite und die ganze Riickseite,
bis auf winzige Spuren, sind weggebrochen. Grésse 81/, x 5!/, em.

Transkription.
Vorderseite.

1. ana U-bar-rum
ki- bé- ma
um-ma Ap-lum-ma
iSamas & “Marduk d$-80 mi-ja
5. li-ba-al-li-du-i-ka]
ki-ma -la-nu-ka i-na a-......
a-pa-am v ki-ir-bil-[tam?]
at-ta d-ul oL
-na bi-ti-im a-ha-kla)
10. la ta-na-d{u]
mi-ti-i-ma(?da?) i-na “Babilti]
iS-ak-kw o ad-ku-u[n-ma] '
Sui-lu-ka w-la-m{i-id-su)
ta- As-pu-ur

Riickseite weggebrochen.

.Unterer Rand.

[48]-2l b
. & da(?)-mi i-na i-ni-ka(?)
w-sa-me -ni-im d-ul 1-d(?)-[1i ?)

Linker Rand.

vooal-nal be-el-tidia diR- L.l

Bemerkungen.

Der liickenhafte Zustand der.Tafel macht eine fortlaufendeUbersetzung unmoglich. Der
Inhalt der Vorderseite diirfte etwa folgenderweise zu fassen sein. ,Zu Ubarrum sprich: so sagt
Aplum. Sama¥ und Marduk mégen Dich meinetwegen am Leben erhalten. Wie lingst vor Dir
(der Fall gewesen ist), so hast (auch) Du in....... weder die Seite noch die Mitte ... ...
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Was das Haus betrifft, sollst Du nicht nachlissig sein . ... .. - In Babylon habe ich den Be-
vollmiéichtigten (?) gelassen. Darfiber was Du 'gefragt hast, habe ich ihn(?) unterrichtet. " Du
schriebst . ... .. , '

Z. 6. d-la-nu-ka fasse ich als wlldnuka, wie VAB V Nr. 2, 9: <d-la-nu-ma !t fir wilinuma
Hrither ¢ _steht. 2 wllinu bedeutet bekanntlich ,zeitliche Ferne“, sei es in der Vergangenheit
oder in der Zukunft3; hier sicherlich in jenem Sinne zu fassen, im Hinblick auf wlliniia ,vor
mir“ in den  historischen Inschriften. Zu wllanu s. tibrigens Lanepox in PSBA 1913, 198 ff.,
AJSL: XXX, 80. wllinuka also etwa ,von je her vor Dir¢, ,lingst vor Dir“ o. i. — Wie am
Ende dieser Zeile zu lesen ist, kann ich nicht ermitteln. Liegt hier ein Ortsname vor? Nicht
ausgeschlossen ist ina nd[rim]; dann milssten in '

Z. 7 ahum wnd kirbi[tum] etwa als ,Ufer* und ,Flassbett® gefasst werden. Dass hier
ahum ,Seite® und kirbi[tum] ,Mitte* als deutliche Opposita stehen, scheint mir ziemlich sicher,
ihre Bedeutung hingt aber ganz und gar vom letzten Worte der vorangehenden Zeile ab. kirbitu
bekanntlich = einfachem kirbu, vgl. ,Korperteile® 68 f.

Z. 8. Leider ist das Verbum am Ende der Zeile weggebrochen. Das auf «! folgende Zeichen
scheint duw zu sein; man wiirde eher fa erwarten! Praeter. in der ['bersetzung ist natiirlich nur
erraten. [ : ' X

Z. 9. Die Lesung ina ga-ti-im ist nicht ausgeschlossen; dies miisste dann irgendwie zum
vorangehenden Satze gehoren. Die obige Lesung scheint jedoch, als Gregensatz zu dem am Ende
der Z. 6 zu erginzenden Worte, besseren Sinn zu geben. — ofa nadd ist die bekannte -Redens-
art filr ,nachlissig sein® (s. ,Korperteile* 113) und begegnet uns auch sonst in den Briefen
dieser Zeit. Vgl. CT IT 19, 7, wo jedenfalls be-li [nil-di a-hi ina mubhia ir$i zu erginzen ist.
Monraomery, Briefe (Diss.) Nr. 2, erginzt nadi, vgl. aber dieselbe Redensart nidi ahim ra¥n
z. B. Tr.-Davein, Lettres et contrats 47, 11—12; 50, 28, Unewap, Dilbat p. 58, ete. Ferner
COT VI 19 b 20 f.: a-na kaspim $d-tu a-ah-ka la ta-ne-ad-di ,in Bezug auf jenes Geld sollst Du
nicht nachlissig sein“. Die Stelle ist weder von MONTGOMERY Diss. p. 19, noch von Lawepox,
Lectures on Babylonia and Palestine p. 171, richtig verstanden worden. *

Z. 11. Das erste Wort ist mir vollig unklar geblieben. Das etwas schrafﬁerte vierte Zei-
chen kann entweder ma oder da sein. Sollte matime < matime (mit Assimilation des ersten:
Vokals an das lange 7 der zWeiten Silbe) zu lesen semp Jedoch miisste miétima, wenn zam Vor-

t 8. allerdings MErssners (APR Nr. 90) Kopie, die eher fiir ul-la-nu-ma spricht. Ob Scuorr die Stelle
kollationiert hat, ist mir nicht bekannt.

o

* di-la-mid-ka (,wie ich Dich [friiher] unterrichtet habe“) zu lesen, ist aus mehreren Griinden nnméglich.
Zunichst ist das dritte Zeichen ziemlich sicher nu, zweitens fordert die Konj. kima regelrecht relativen
Endvokal, drittens kann ich mich nicht erinnern, dass BE in dieser Zeit den Wert mid gehabt hiitte.

# Die von DHWB als 3:0 gegebene Bed. ,,Abwesenhelt“ (ullcmuka = ,,ohne Dich*®) scheint hier keinen
Sinn zu geben.

+ LLangpons Erginzung: ana kaspim % [i8-tu o-ah-ka etc. ist unmdglich, weil der Text nach ¥d keine
Liicke hat. Auch seine 'Ubersetzﬁn@ scheitert daran, dass l¢ nur in Prohibitivsitzen gebraucht wird (in Aus-
sagesitzen steht immer ul), sowie daran, dass fanaddi anmoglich von naddnu abgeleitet werden kann Auch
sonst wird seine Ubersetzung den einzelnen Waértern nicht ganz gerecht.
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angehenden gehérig, wie gewdhnlich vor der Negation stehen?; es zum Folgenden zu stellen,
verbietet der Inhalt. Vorliufig ist mir daher keine Entscheidung moglich. A

Z. 12. Die Lesung ¢%-ak-ku = i8Sakku diirfte sicher sein. Vgl. fir die Bedeutung Muss-
Aryorr s. v. Ba. auch den Gebrauch von pafesi in abgeblasster Bedeutung ,Beamter® o, 4. in
den Briefen dieser Zeit (s. Kive, Hamm. 11T Index).

Z. 13. $u-lu-ka leite ich von $a’dlu ,fragen® I1 1L Inf. ab. — Krgiinze vielleicht zl-laian[i—ici-sza];
Suffix dann auf Sakkw beziiglich. Moglich wire auch d-la-m[i-id-an-ni]. Subjekt dann isakku.

Auf der Rickseite sind pur hie und da einige Zeichen sichtbar.

Der untere Rand scheint von irgend einer Augenkrankheit des Adressaten zu sprechen.
Wenn in Z. 2 wirklich da-m¢ zu lesen ist (da jedoch unsicher), wiire zu iibersetzen: ,Blut ist
aus Deinem Auge (3) gekommen, und das Auge geht nicht auf(?)*

Aunf dem linken Rande ist nur a-na be-el-ti-ia mit Sicherheit zu erkennen.

Nr. 9.

Brief des Ibni-Marduk und Ali-talimi an Ibni-Marduk,
Nabt-.... und die Altesten der Stadt Ka-ri ...

Ziemlich gut erhaltene Tafel mit teilweise schwer zu lesender Schrift. Grésse 8 x 41/, cm.

Transkription.
VYorderseite.

[a-na IYb-ni-*Mardul ™ “Na-bi-um- . . ... ..
@ Sibu-ut Kaerif. ... il
k- bé- ma
wm-ma Lo-ni-*Marduk & A-li-ta-li-mi-ma
5. “Samas li-ba-al-li-it-ku-nu-ti
d$-§um hu-ul-gi $4 I-bi-*Nin-Subur wmdr rab-KU(?)
54 i-na bi-ta-ti ridater kaspam tu-3d-ad-di-na(?)-ma
riditer ma-har Be-li-ja i$-ku-nu
w [-bi-7 Nim-$ubur ma-aly-ri-ni
10, Ei-a-am i$-ku-un wm-ma §i-id-ma
.o du-um uS-ta-ad-di-im-ma
. mteza-amena d-di-nu-nim
¥ 11 a-we-lu-i ik-ka-lu-ma
kaspany im-ha-ru-ma d-ta-d$-Se-ru-si-nu-ti
15, ki-a-am ik-bi~-a-an-ni-a-§i-im
[a-nul-um-ma dup-pa-ni nu-us-ta-bi-la-ak-ku-nu-gi-im

! Wenn es nicht absichtlich, wegen grosseren Nachdruckes, interjektionell nach dem Satze, den es
negiert, gestelit worden ist! ,Sei nicht nachlissig! Niemals!®
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Rand.

. . dup-pa-ni ta-am-mo~ra

Riickseite.

[e?-n]a?) ku(?) ma(?) sd *Marduk i-nal kw(?) ma?) $d *Adad
kaspam $d i-na bi-ta-ti ridiaie?’
20.  wud-ta-ad-di-nu bi-ir-ra-nim
1....... -am te()-ir-ra-ma ku-un-ka
% 11 a-we-li-e 3¢ tu-wa-G§-Se-ra
a-[na) I-bi-*Nin-Subur bi-ig-da-re
[i-na?] e-li ma-az-za-ds-tim U-$d-d§-kin(?)-$u-nu-ti
25, @ at-tu-nu it-t-80 a-li-a-nim
v-ul ta-al-la-nim-ma
kaspum ma-du i-na mu-ub-hi-ku-nu
i$-ta-ak-ka-an

Ubersetzung.

[Zu] Ibni-Marduk, Nabfi-.... und den Altesten der Stadt Ka-ri- ..., sprich: also sagen
Tbni-Marduk und Ali-talimi. (5) Sama§ mag Euch am Leben erhalten! Betreffend das, was Ibi-
Nin-Subur, der Sohn des Ober-Schneiders (?) verloren hat, durch dessen Vermittlung Thr Geld in
den Kasernen der Soldaten geliefert habt (wortlich: den Thr Geld in den K. d. S. habt geben
lassen) und wovon die Soldaten vor Belija Bericht erstatteten, hat Ibi-Nin-§ubur vor uns (10) fol-
gendermassen Bericht erstattet. So hat er gesprochen: . ... ... ist geliefert worden, ... .. haben
sie (hat man?) mir gegeben. 11 Leute wurden verhaftet, sie haben das Geld genommen, man
hat sie aber frei gelassen. (15) So hat er zu uns gesprochen. Nun haben wir unsere Tafel zu
Euch geschickt, (Rand) ... .. Ihr werdet unsere Tafel sehen. (Riicks.) In (? mittels?) .. .. Mar-
duks, in (? mittels?)...... Adads sollt Thr das Geld, das in den Kasernen der Soldaten (20) ge-
liefert worden ist, untersuchen. Sendet zuritck und siegelt 1 ...... Die 11 Leute, die Thr
frei gelassen habt, sollt IThr dem Ibi-Nin-Subur anvertraumen, er mag sie unter Bewachung stellen.
(25) Und Thr sollt mit ihm ...... ; Ihr habt ja das noch nicht getan. Viel Geld lastet auf Euch.

Bemerkungen.

Inhalt. Der Brief scheint von -einer Geldlieferung zu sprechen, die unterwegs von 11
Leuten geraubt(?) worden ist. Riicks. gibt daritber Aufschluss, wie man mit dem zurechtgefun-
denen Gelde und mit den Réubern (?) verfahren soll. Die HKinzelheiten sind mir nicht ganz ver-
standlich.

7. 1. Der Gottesname Marduk scheint mir ziemlich sicher. Kiner der Adressaten und
einer der Absender trugen also denselben Namen.
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Z. 2. &i-bu-ut kann m. E. nur im Sinne von ,den Altesten* gefasst werden. Sicher kein
Name. Zu $bu s. zuletzt Scworr in VAB V p. 366. Am Ende muss demnach ein Ortsname
gestanden haben, der mit Ka-ri- . . ... anzufangen scheint. Vgl Tu.-Danein, Lettres et contrats
1, 15: Ka-ri-sfu}¥? — Da es sich in unserem Briefe um gerichtliche Massnahmen gegen mehrere
awéld’s handelt, erklart sich die offizielle Adresse an die Stadtéltesten.

Z. 4. Ali-talime ,A. ist mein Zwillingsbruder® kommt auch C'T' VIII 6, 5. 22 vor.

Z. 6. hu-ul-gi jedenfalls von haldgu, etwa statt hullugi. hulgi bezieht sich hier, soviel ich
sehe, nicht persénlich auf Ibi-Nin-Subur, wobei man es natiirlich ,Flucht*, ,Entrinnen® zu itber-
setzen hétte, schon weil im Folgenden Ibi-Nin-Subur als Anwesender auftritt, insbesondere aber
weil von ihm keineswegs als von einem Fliiehtlinge gesprochen wird (Z. 23 ff.1)t. Julgi scheint
vielmehr unpersonlich als ,der Umstand, dass ihm etwas entronnen ist“, dann konkreter ,das
ihm Entronnene, abhanden Gekommene®, ,das von ihm Verlorene“ — auf das zu liefernde Geld,
wovon im Folgenden die Rede ist, sich beziehend — gefasst werden zu miissen. Dafiir sprieht
auch der sonstige Inhalt des Briefes. — Der Name auch oben Nr. 5, 25. — Das letzte Zeichen
ist nicht sicher, scheint aber KU zu sein. Zu “»@KU ,Schneider(?)* s. z. B. SAI 8005, Torozy-
NER, Altbabyl. Tempelrechn. 1182 ‘ ‘

Z. 7. naddnu I, 1, gewohnlich ,(sich) verkaufen lassen“ d. h. ,kaufen® (vgl. BA IV 492
Kixe, Hamm. IIT Index, u. 6.), hat hier deutlich seine urspriingliche kausative Bedeutung bewahrt
(mit 2 Acc.): .jemanden etwas abliefern lassen® d. h. ,durch einen Vermittler etwas abliefern® o. &.
Ibi-Nin-Subur war also ein “*“musaddinu ,Agent”, ,Kommissiondr®; s. OLZ 1908, 533, LANDERS-
DORFER, Privatbriefe 71, Scmorr VAB V p. 87, ete. — #na in fuSadding ist etwas undeutlich,
scheint aber sicher zu sein im Hinblick auf das lange -4, worauf alle 2 Pers. Plur. mase. in
diesem Briefe enden (tammard, birrdnim, tirrd, tuwaserd ete.). — Das riickweisende Objektsuftix
des Relativsatzes fehlt hier sowie in Z. 22.-

Z. 11—12. Die Anfinge dieser Zeilen sind leider schraffiert und schwer zu erginzen.
Dadurch bleibt das fiir den ganzen Inhalt des Briefes wichtige Zeugnis Ibi-Nin-Subur’s teilweise
unverstindlich. Z. 11 naddnu II1, 2 muss m. E. im Hinblick auf Z. 20 als Passiv von III, 1
gefasst werden, also etwa ,geliefert werden“. Was aber davor steht, bleibt mir unverstindlich;
[gal-du-um ist aus mehreren Griinden ausgeschlossen. Die Spuren kénnten auf [ma-al-de-uwm hin-
weisen; zunichst wird aber dies Wort sonst ohne -a- geschrieben, zweitens gibt es hier keinen
befriedigenden Sinn. Z. 12 Anfang kann ich nicht erginzen. Was naddny I, 1 hier bedeuten
mag, bleibt daher unklar. )

7. 18 1. Hier scheint die wichtige Mitteilung zu stecken, dass 11 Leute als des Diebstah-
les(?) des Geldes verdichtig zuniichst verhaftet, dann aber unbehelligt gelassen wurden. Das
kounte darauf hinweisen, dass awélu hier nicht einfach als ,Mann¥, sondern in dem spezielleren
Sinne ,Edelmann“ (vgl. Unexap, Dilbat 32 ff.) gefasst werden muss; mit gewdhnlichen Leuten
hitte man wohl den Prozess kurz gemacht — gesetzt dass unsere Auffassung dieser Stelle rich-
tig ist. ¢kkald kann hier unmoglich von akdlu (Praes.) abgeleitet werden. s bleibt dann nur die

! Hochstens konnte von einer vermeintlichen Flucht des 1. die Rede sein, die von den Adressaten
in einem fritheren Briefe supponiert worden war. Der Inhalt der folg. Zeilen scheint aber auch diese Ver-
mutung nicht zu befiirworten,
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Moglichkeit ibrig, es als kaléd IV, 1 ,eingesperrt, verhaftet werden* zu deuten. Dafiir spricht
auch wufasseraduniti der folg. Zeile, das als Gegensatz zu ékkaldi zu stehen scheint. Stamm be-
kanntlich wér (s. oben Nr. 6, 10)* IT, 1 ,frei lassen®; II, 2 auch in Ges. Hamm. Die im Codex
gewihnliche passive Bedeutung von II, 2 gibt aber hier keinen Sinn, da wlasserd Objektsutfix
hat. Wir miissen es daher transitiv iibersetzen. 2 Dass diese Auffassung der Zz. 13—14 richtig ist,
scheinen Zz. 22—24 zu bestitigen. Hier sollen die von den Adressaten(!) freigelassenen 11 Leute
wieder unter Aufsicht gestellt werden!

Die Ubersetzung der Z. 14 setzt voraus, dass imhurd und ufadserd in Gegensatz zu einander
stehen: sie haben das Geld genommen, trotzdem hat man sie gehen lassen. Andererseits kénnten
die zwei Handlungen in temporalem Verhiitnis stehen, wobei auch das erste Verbum unpersin-
lich zu fassen wire: seitdem man (ihnen) das Geld weggenommen hatte, hat man sie gehen lassen.
Welche Alternative vorzuziehen ist, méchte ich nicht entscheiden. Sachlich wird unsere Auffas-
sung dadurch nicht geiindert.

7. 17. Im Anfang ist vielleicht ¢-nu-ma o. 4. zu erginzen; die Zeile miisste dann syntak-
tisch mit dem Folgenden verbunden werden. '

Ricks. Z. 18. -Der Sinn dieser Zeile bleibt mir génzlich dunkel. Da die Zeile allem An-
scheine nach zum Folgenden gehért, konnte man in Marduks und Adads ku?-ma? die Namen ver-
schiedener offizieller Geldpritfungsbureaus sehen. Was aber sprachlich damit anzufangen sei,
weiss ich nicht. _

Z. 20. wuSladding s. oben Z. 11. — birrdnim leite ich von bard ,nachsehien®, ,priifen,
suntersuchen” ab. Kaum von ba’dru ,zuerkennen®, ,anweisen“, VAB V 513,

7. 21. e~ in tirrd ist etwas schraffiert, dirfte aber sicher sein. Was fiir etwas gesiegelt
und zuriickgeschickt werden sollte, kann ich nicht entziffern, Ein Eigenname (mit Determinativ)
ist ausgeschlossen wegen kunkd.

Z. 22, tuwasderd s. oben Z. 14.

7. 28. bi-ig-da natirlich von pagddu abzuleiten.

Z. 24, mazzastu < massartu (nasdru) schon - bei Muss-Arnorr. Kmva fasst es dagegen
<mazzagtu (nazdzu). Bedeutung hier'jedenfalls ~Bewachung®, ,Aufsicht® o. &. — kin in wiaskin
ist etwas unsicher, ditrfte jedoch die einzig mogliche Lesung sein.

Z. 25--26. Hier scheint ein neues Verbum ali vorzuliegen. elit kann wegen des a in alid-
nim nicht in Frage kommen. Man erwartet eine Bedeutung wie ,sich versbhnen®, ,sich ver-
biinden* o, & Vgl. hebr. =5x, arab. /.,Ji IV schworen®, arab. illu® ,Bindnis®, ,KEid“. Ggs.-
Bunnt% 38Y.  Dies jedoch mit allem Vorbehalf.

' Vgl auch UNunaD, Dilbat 42.
* Vielleicht hat die unpersénliche Ausdrucksweise eine mediale Form beftirwortet. Vgl. dagegen Z. 22
II, 1 (personliches Subjekt), ohne Zweilel gleichbedeutend mit II, 2 in Z. 14.
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Nr. 10.

Tontafel mit historischer Inschrift.

Tontafel mit schiner, altertiimlicher, liniierter Schrift, die sich auf den Tempelbau Sin-gaiids, des
Kénigs von Uruk, bezieht. Sumerisch. Grésse 81/, X 51/, cm. Stammt aus Warka.

Transkription.

Vorderseite.

1. Sin-ga-8i-id
nitag esig-ya
lugal Unug*-ga
lugal Am-no-nu-wim
b, o

g-an-nau

Rickseite.
é-gal
nam-lugal-ta-ka-
mu-di

Ubersetzung.

Sin-gasid, der michtige Mann, Konig von Uruk, Konig von Amnanum, der fiir den Kanna
Tempel sorgt, hat den Palast seines Konigtums erbaut.
o =)

\
- Bemerkungen.

Die Tafel ist ein Paralleltext zu den bisher bekannten Bauurkunden Sin-gasids, des Kénigs
von Uruk, die man Tu.-Daxeiy VAB I p. 222 f. findet.
p. 288 Anm. g.

Z. 2. Zur Lesung esig-go (KAL.GA) s. jetzt Dur., Sum. Glossar p. 36

IV,
Z. 4 Zu Am-na-nu-um cfr. Sippar-Awmmeni bei Ta-Danaiy, Lettres et contrats, Index;
BE VI, 1, 69, 8. 9; 80, 5. 8 etc.

Z. 5, 8. DEn., Sum. Glossar p. 38.

Zu dieser Dynastie von Uruk s. ibid.
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Anhang.

Uber die Art der Jahresbezeichnung zur Zeit der ersten babylonischen Dynastie be-
sitzen wir schon ziemlich genaue Kenntnisse.! Zuniichst sei hier die Frage kurz gestreift, ob
die Babylonier zu dieser Zeit das Jahr nach einem Ereignisse des vorhergehenden oder nach
einem fiir das betreffende Jahr geplanten Unternehmen benannten. Soviel ich sehe, haben
RaNkE (a. 2. 0.) und Unewap (a. a. O. p. 4 ff.) diese Frage unter Heranziehung mehrerer bin-
dender Beweise endgiiltic zur Lisung gebracht: das Jahr wurde nach einem fiir dieses Jahr
geplanten Tempel-, Kanalban o. 4. benannt, wobei im Laufe des Jahres ein eventuelles politisches
Freignis, wie die Hroberung einer Stadt, Niederwerfung eines feindlichen Heeres u. s. w., den
Anlass zur Umnennung des Jahres geben konnte. Diese Auffassung scheint mir schon deshalb
die einzig mogliche zu sein, weil bei einer Postdatierung sich spiter eine verwirrende Konfusion
der historischen Kreignisse hiitte einstellen miissen. Auch wire es schwer zu erkldren, weshalb .
man bei einer derartigen Postdatierung es fiir notig erachtet hiitte, den Namen eines Jahres zu
dndern, da ein wichtigeres FEreignis fitr die Benennung des nfchsten Jahres gespart werden
konnte. Unter solchen Umstinden ware ja eine Anderung der Jahresformel ginzlich sinnlos
gewesen, wogegen sie bei der Annahme eines fiir das nichste Jahr geplanten Unternehmens,
nach dem dieses benannt wurde, ohne weiteres erklirlich erscheint.

Auch fir die vorhammurapische Zeit — seitdem man einmal angefangen hatte, nach Jahren
zu datieren — diirfte diese Sitte anzaunehmen sein.. Dafiir sprechen wenigstens die fiir die Zeit
Dungis belegten Anderungen der Jahresformeln (vgl. UnanaD a. a. O. p. 5 f), die m. E. nur in
dieser Weise zu erkliren sein diirften. Kiir eine gegensiitzliehe Auffassung kann, soviel ich sehe,
die von Weibner in OLZ 1912, 392 f. verdffentlichte Tafel aus dem 54. Jahre Dungis nicht ver-
wendet werden. Wie Wuripner richtig bemerkt, stammt die Tafel vom Ende des Jahres (aus
dem 11. Monate), als schon der Erlass betreffend der Datierung des néchsten Jahres notwendig
kundgémacht worden sein muss. Das 55. Jahr Dungis heisst bekanntlich: Jahr, wo Urbillum
verheert wurde. Warum der Schreiber nun am Ende des vorhergehenden Jahres dieses dals das

! Zur Literatur vgl. Linpr, Die Datenliste der ersten Dynastie von Babylon (BA IV); Unenap, Chro-
nologie der Regierung Ammiditana’s und Ammisaduga's (BA VI); Raxke in BE VI, 1 p. 11 ff,; ScHORR in
VAB V p. XLVII #f,, 582 ff. Daselbst weitere Literaturangaben. Dazu noch Scurin, La Chronologie recti-
fiée du régne de Hammourabi (1912). Fiir die Jahresnennung der vorhammurapischen Zeit s, VAB I 224 ff,
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Jahr vor dem, wo Urbillum verheert wurde, und nicht wie sonst als das, wo Simurru und Lulubu
zum 9. Male verheert wurden, bezeichnete, hat natiirlich einen besonderen Grund, den wir kaum
mehr eruieren konnen.! An sich bedeutet aber diese vereinzelte Datierungsweise nichts weiter
als dass die Formel des folgenden Jahres schon im 11. Monate des vorhergehenden bekannt war.
Auf die Frage, wovon hier die Rede ist, bleibt dagegen diese Tafel ginglich belanglos. Wgin-
~NErs Konstruktion beruht aunf einem circulus, der die eigentliche Frage umgeht. Auch wenn
Waipners Theorie betreffs der Datierung zur Zeit der Ur-Dynastie sich bewahrheiten sollte —
was allerdings, wie wir sahen, nicht aus der von ihm verdffentlichten Tafel hervorgeht —, so
ist dies noch kein bindender Beweis fiir die Datierungsweise zur Zeit der ersten Dynastie.

Aus dieser Sitte, das Jahr durch ein geplantes Unternehmen zu bezeichnen, folgt notwen-
digerweise, dass die grosste Vorsicht betreffs der Wah! der Formel geboten war. Trotzdem kam
es nicht selten vor, dass das Jahr, wie wir sahen, umgenannt werden musste, sei es dass das
offizielle Regierungsprogramm nicht: eingehalten werden konnte, sei es dass ein Kreignis, das
wichtiger als das erschien, wonach das Jahr urspriinglich benannt war, den Anlass zur Umnen-
nung gab. Uwewxap hat richtig daraut hingewiesen, dass die meisten Jahresformeln, besonders
aus der Zeit der spiteren Herrscher, bezeichnenderweise nach Kreignissen privater und fried-
licher Natur gewi#hlt worden sind. Ich mdehte hinzufiigen, dass ein nach einem militérischen
Unternehmen benanntes Datum, wie z. B. ,Jahr, wo die X-Stadt verheert wurde®, gewissermassen
als ein hyperbolischer Ausdruck zu fassen ist, dem wir den Sinn ,Jahr, wo ein Unternehmen
gegen die X-Stadt stattgefunden hat“ implicite beigeben konmen. Hat sich ja doch der offizielle
Chronikenstil niemals um die wirkliche Geschichte bekiimmert!

Wenden wir uns nun der Frage zu, wie das erste Regierungsjahr eines Herrschers zur
Zeit  der ersten D.yimstie bezeichnet wurde. Ich glaube, die ungewdhnliche Datiernng der Tafel
Nr. 5 wird uns hier ein Stiick weiter bringen konnen.

Als Regel gilt bekanntlich, dass, wenn der Herrscher im Lanfe des Jahres starb, die Doku-
mente bis zum Ende des betr. Kalenderjahres nach der einmal gegebenen Formel fortlaufend
datiert wurden. Dies hat Uxenap a. a. O. durch Heranziehen mehrerer entscheidender Beweise
fir die Zeit Ammiditanas und Ammisadugas endgiiltiz dargelegt, und dies wird wohl zur Zeit
der spiteren Herrscher dieser Dynastie allgemeine Sitte gewesen sein. Das erste Jahr des neuen
Konigs, das man kurzweg als mu X lugal-e ,das Jahr des Konigs X“ bezeichnete, begann also
am 1. I. des folgenden Kalenderjahres. ‘

Von dieser Regel gibt es nun bekanntlich zwei Abweichungen, die. beide in die erste Hilite

! Vielleicht hatte man den fiir das 55. Jahr geplanten Feldzug frither als urspriinglich beabsichtigt,
unternommen, oder man legte ihm ein besonderes Interesse bei o. 4. Man kiénnte sogar vermuten, dass der
fiir das 54. Jahr in Aussicht genommene Feldzug gegen Simurru und Lulubu, nach dem das Jahr benannt
wurde, keinen gliicklichen Verlauf gehabt hatte und dass man nach der Kundgebung der neuen Jahresformel.
‘es vermied, durch Benutzung der eigentlichen Datierung den ungliicklichen Feldzug wieder ins Ged#chtnis

zu rifen.
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der Dynastie fallen. Leider ist das urkundliche Material aus der Zeit der ersten Herrscher nur
épé‘trlich, weshalb wir der Datierungsweise bei jeweiligem Regéntenwechsel nicht nachgehen
kinnen. So fehlen Urkunden aus dem letzten Jahre Sumuabums und dem ersten Sumulailums
ginzlich. Aus dem ':Tahre, wo Zabiom den Thron bestieg, ist dagegen eine Urkunde erhalten
(Mzrissner 79). Erireulicherweise gibt die Datierung dieser Tafel willkomménen Aufschluss itber
die damalige Sitte, das Thronbesteigungsjahr zu benennen. Das Datum lautet nédmlich: Sanat
Zo-bu-um a-na Vit a-bi-§t -ru-bu ,Jahr, da Zabium in das Haus seines Vaters eingetreten ist“.
Ahnlich wurde das Jahr auch beim folgenden Thronwechsel benannt (Apil-Sin). !

‘ Diese  Sitte, die Zeit vom Thronwechsel bis zum 1. 1 des folgenden Jahres mit einem be-
sonderen Namen zu benennen, die in der Kassiten- und neubabylonischen Zeit zur Regel erhoben
wurde, beschriinkt sich innerhalb der ersten Dynastie auf den 2. und 3. Thronwechsel. Spiter
ist sie abgekommen, und man fing an, das Thronbesteigungsjahr bis zum Ende nach der urspriing-
lichen Formel zu datieren. Dies war, wie wir schon oben sahen, die Sitte unter Ammiditana
und Ammigaduga und scheint mittels urkundlichen Materials schon fitr die Thronbesteigung
Hammurapis bezeugt werden zu konnen. Von den drei erhaltenen Urkunden aus dem letzten
Jahre Sin-muballits trigt namlich eine (Gavrirr 22) auch ein Monatsdatum und zwar VII. Von
den acht Urkunden des ersten Jahres Hammurapis ist eine (CT VIII 8¢) schon am 21. I datiert.
Dadurch wird bezeugt, dass das mu Hammurapt lugal-e am 1.1 des ersten Kalenderjahres nach
der Thronbesteigung anfing. Nun konnte allerdings diesem Jahre ein Thronbesteigungsjahr vor-
angegangen sein, das dann frithestens im VII. Monat angefangen hitte. Zuniichst ist aber
Gavrier 22 die einzig datierte Urkunde aus dem letzten Jahre Sin-muballits, wodurch keine Fol-
gerung e silentio moglich ist: Ferner ist jedes Jahr Hammurapis urkundlich reichlich vertreten,
weshalb es anffillig wiire, dass keine Urkunden aus dem Thronbesteigungsjahre erhalten wiren.
Allem Anscheine nach -hatte man also schon damals angefangen nach der spiteren Sitte zu da-
tieren. 2 Jedenfalls steht fest, dass das erste Jahr Hammurapis ein anderes war als das letzte
seines Vaters.

Um so merkwiirdiger ist deshalb die aus der Datierung der Tafel Nr. 5 hervorgehende Tat-
sache, dass neben diesen zwei Datierungsweisen noch eine dritte im Gebrauch gewesen zu sein
scheint. Das doppelte Datum dieser Tafel: mu Sipparts % mu Sa-am-[sull-é-lu-na lugal kann
.m. E. nur in der Weise erklirt werden, dass das betr. Jahr ein doppeltes Datum trug. Da nun
das letzte Jahr Hammurapis gerade mu Sippar® (vgl. z. B. Friepricr Nr. 7 und VSchr. IX 69)
und das erste Samsuilunas mu Samsu-iluna lugal(-e) hiess, so scheint die einzig mogliche Schluss-

1 Wir besitzen ferner eine Urkunde (CT VIII 422) aus dem letzten Jahre Zabiums. Sie ist datiert im
Monat VI (Tagesdatum fehlt). Da nun die einzige Urkunde aus demselben Jahre nach der Thronbesteigung
Apil-Sins (OT VI 482) das Datum 29. VI tréigt, so muss der Tod Zabiums zwischen 1. VI und 29. VI statt-
gefunden haben. — Da die Urkunde MEISSNER 79 nur das Jahresdatum trigt und Urkunden aus dem letzten
Jahre Sumulailus fehlen, bleibt eine dhnliche Fixierung des Todestages Sumulailus vorldnfig unméglich.

" * Das urkundliche Material aus dem letzten Jahre Apil-Sins und dem ersten Sin-muballits ist zu knapp,
um irgend eine Schlussfolgerung zu ermdglichen. Dasselbe gilt fiir die Thronbesteigung Abi-eSubs. — Mog-
lich ist immerhin, dass ein besonderes Thronbesteigungsjahr ausser den zwei oben erwihnten noch auf-
tauchen wird. TFir die letzten Herrscher der Dynastie ist dies aber, wie UNGNAD bewiesen hat, unméglich.

3 Beachte die Schreibung UD.KIB.NUN.NA!KI.

N:o 3. 5



34 Harri Holma.

folgerung aus diesem vereinzelt dastehenden Datum diejenige zu sein, dass Samsuilunas
Thronbesteigungsjahr mu S. lugal hiess, wie sonst immer das erste Kalenderjahr nach
der Thronbesteigung. .

Diese auffiillige Datierungsweise scheint auch durch eine genaue Uuntersuchung der Daten
der sonstigen Urkunden aus diesem Jahre an Wahrscheinlichkeit zu gewinnen. Zunichst ergibt
sich allerdings, dass man neben dem neuen Datum auch die urspriingliche Jahresformel bis zum
Ende des Jahres benutzte! — wie dies schon damals, wie wir sahen, gewdhnlich war. Wir be-
sitzen nimlich Urkunden vom 25. XI (Ravke 83) und sogar vom ?. XTI (CT VI 48¢, kann aber
auch aus dem 25. Jahr H.s sein) aus dem mu Sippor¥. — Andererseits setzt das befremdende
Doppeldatum der Tafel Nr. 5 (datiert 10. V) m. E. notwendig voraus, dass der Tod Hammurapis
und die Thronbesteigung Samsuilunas kurz vorher stattgefunden hatten. Dann miissten natiirlich
alle Urkunden aus dem Jahre mu S. lugal spater als 10. V datiert sein. Dies ist nun tatséchlich
der Fall, denn von den 14 Urkunden dieses Jahres tragen 9 auch das Monatsdatum und zwar
sind alle 9 nach dem 10.V datiert! Die erste ist 2 Wochen nach unserer Urkunde abgefasst
(PorseL Nr. 62: 24. V), die letzte (CT VIII 9%) trigt das Datum 6. XII. Dies mochte ich nicht
dem blossen Zufall zuschreiben.

Nebenbei sei bemerkt, dass Hammurapis Tod also aller Wahrscheinlichkeit nach Ende IV.
oder Anfang V. anzusetzen ist. -~ Die Regierung Samsu-ilunas war also um 1 Jahr kiirzer als
" bis jetzt angenommen. '

Damit, wie diese neue Datierungsweise zu beurteilen ist, mdchte ich nicht viele Worte ver-
lieren. Dass sie auch dem babylonischen Schreiber befremdend vorkam, beweist die Doppelda-
tierung unserer Tafel, die mir sonst nicht bekannt ist und die schon an und fiir sich die Unge-
wohnlichkeit dieser Jahresnennung am besten hervorhebt. Vielleicht konnen wir aunch hier das
stetige Eingreifen Hammurapis in alle Fragen des offentlichen Lebens spiiren. Dass es aber
diesmal nicht von bestehender Art war, sahen wir schon oben. ‘

! Dies wird iibrigens auch von unserer Tafel o ipso voransgesetzt, da sie ja nach Hammurapis Tode
abgefasst ist.

Tom. XLV
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